Sygn. akt VIII Pa 78/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2021 .

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: sedzia Jolanta LEanowy-Klimek (spr.)
Sedziowie: del. Anna Capik-Pater
Grzegorz Tyrka
Protokolant: TIwona Stawinska

po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2021r. w Gliwicach
sprawy z powodztwa A. W.

przeciwko Spolce (...) Spotce Akeyjnej w B.

o rente wyréwnawcza

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 4 sierpnia 2020 r. sygn. akt IV P 260/19

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 900 zl (dziewieéset zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

(-) sedzia Grzegorz Tyrka (-) sedzia Jolanta Lanowy-Klimek (spr.) (-) sedzia del. Anna Capik-Pater

Sygn. akt VIII Pa 78/20

UZASADNIENIE

Powod A. W. w ;pozwie skierowanym przeciwko Spoélce (...) S.A. w B. domagal sie zasadzenie zaleglej renty
wyréwnawczej za okres od grudnia 2018r. do dnia wydania wyroku wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wydania
wyroku oraz zasadzenia kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego.

Uzasadniajac zadanie podal, ze byl pracownikiem pozwanej na stanowisku gbérnika pod ziemia, w okresie od 1 sierpnia
1988r. do 22 pazdziernika 2017r. W zwiazku ze stwierdzong u niego chorobg zawodowa narzadu ruchu oraz pylicg pluc
doszlo do zmiany sposobu wykonywania pracy. Na skutek powyzszego uzyskal prawo do renty wyréwnawczej, ktora



przyznano mu ugoda pozasgdowaq z 26 listopada 2012r. Wskazal, ze 29 czerwca 2015r. (...) S.A. zawarla z nim kolejna
ugode obejmujaca wyplate renty wyréwnawczej w kwocie 930 zl. Swiadczenie w tej wysokoéci bylo mu wyplacane
do listopada 2018r. W dalszej czeSci podal, ze 3 sierpnia 2015r. przeszedl na urlop gorniczy oraz ze w zwiazku z
uzyskaniem prawa do emerytury w 2017r. pozwana dokonala przeliczenia renty wyr6wnawczej przedstawiajac projekt
ugody, zgodnie z ktérym otrzymywalby 337,84 zl. Powdd wskazal, ze nie zgodzil z wyliczong wysoko$cia renty i zwrdcil
sie do pozwanej o jej ponowne przeliczenie. Ostatecznie pozwana odmoéwila podwyzszenia przeliczonej przez siebie
renty wyr6wnawczej. Zdaniem powoda stanowisko pozwanej, wedlug ktorego renta wyréwnawcza ulegla obnizeniu z
chwila faktycznego przejécia przez niego na emeryture jest bledne, gdyz gdyby nie wykryto u niego choroby zawodowej
pracowalby do ukonczenia 55 lat. Zdaniem powoda nie zaistnialy przestanki do obnizenia mu renty wyréwnawczej.

Pozwana w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powbdztwa w caloéci i zasadzenie kosztéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazala, Zze renta wyréwnawcza w kwocie 930 zl, ktéra wyplacala powodowi
stanowila r6znice miedzy potencjalnym dochodem w kwocie netto, ustalonym wg zasad w ,,Regulaminie postepowania
w sprawach przyznawania i wyliczania rent wyr6wnawczych” jakie otrzymywalaby osoba poszkodowana na skutek
choroby zawodowej, gdyby nadal pracowala na swoim stanowisku, a faktycznymi jej dochodami netto obejmujacymi
faktyczne otrzymywane wynagrodzenie za prace. Tymczasem powod utracil status pracownika na rzecz potencjalnego
emeryta. Z datg zakonczenia urlopu goérniczego przez powoda nabyl on uprawnienia do emerytury dlatego dokonata
wyliczenia potencjalnej emerytury gorniczej na 23 pazdziernika 2017r. Pozwana podniosla, iz , ze dazyta do
polubownego rozwigzania sporu z powodem sporzadzajac projekt ugody, ktorego nie zaakceptowal. Jej zdaniem
wyliczenie naleznej powodowi renty wyréwnawczej winno nastapi¢ z uwzglednieniem zasad dla rentobiorcow,
ktorzy nabyli prawo do potencjalnej emerytury, a nie dla rentobiorcéw posiadajacych status pracownika dlatego dla
obliczenia wysoko$ci §wiadczenia dochodzonego przez powoda nie jest miarodajnym przyjmowanie wynagrodzen
pracownikéw poréwnawczych wynikajacych z RP — 7 i zawierajacych nagrody z okazji Dnia G. (Barboérka i 14
pens;ji). Jej zdaniem kwota renty wyréwnawczej powinna stanowié¢ réznice pomiedzy kwota potencjalnej emerytury
— stanowigcej rekompensate w postaci utraconego zarobku poszkodowanego powoda, ktéry uzyskalby gdyby nie
wypadek przy pracy, a wysoko$cia uzyskiwanego dochodu w postaci $wiadczenia z ZUS.

w Z. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwot

Wryrokiem z dnia 4 sierpnia 2020r., s
18.600 z} . tytulem renty wyréwnawczej za okres od grudnia 2018 r. do lipca 2020 r. wraz z ustawowymi odsetkami

za opoOznienie od dnia 4 sierpnia 2020 r.

Powyzszy wyrok zapadl w nastepujacym stanie faktycznym:
Jak ustalono, powdd A. W. urodzil sie (...)

W dniu 28 czerwca 1996 r. podjal prace w (...) Spolce Akcyjnej w K., Oddziale KWK (...) (poprzednik prawny pozwanej)
jako gornik pod ziemia.

Decyzja Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w G. z 12 czerwca 1997r. stwierdzono u niego przewlekla
chorobe zawodowa narzadu ruchu — takotki. Ponadto decyzja z 28 lutego 2012r. tego samego organu stwierdzono u
niego rowniez chorobe zawodowa - pylice phuc .

W zwiazku ze stwierdzona choroba zawodowa przeniesiono powoda na inne stanowisko pracy.

Dnia 29 czerwca 2015r. strony zawarly ugode pozasadowa, w ktérej ustalily, ze renta wyr6wnawcza powoda stanowi
réznica pomiedzy potencjalnym dochodem netto ustalonym wedlug zasad ,Regulaminu postepowania w sprawach
przyznawania i wyliczania rent wyréwnawczych” jakie otrzymywalaby osoba poszkodowana na skutek choroby
zawodowej, gdyby nadal pracowala na swoim stanowisku a faktycznymi jej dochodami netto (obejmujacymi faktyczne
otrzymywane wynagrodzenie za prace).



Ustalono, ze poczawszy od 1 lipca 2015r. wyplata biezacej renty wyréwnawczej nastapi w kwocie 930 zl.

(...) Oddzial w Z. decyzja z 12 wrze$nia 2017r. przyznal powodowi emeryture od 23 pazdziernika 2017r. W zwigzku z
nabyciem uprawnien do emerytury pozwana rozwiazala z powodem stosunek pracy na mocy porozumienia stron.

Dnia 5 grudnia 2018r. pozwana powiadomila powoda pisemnie, ze w zwigzku z uzyskaniem przez niego emerytury
dokonala przeliczenia przystlugujacej mu renty wyréwnawczej i przedstawila mu projekt nowej ugody informujac,
ze wysoko$¢ potencjalnej emerytury ustalila na podstawie zarobkéw pracownikéw poréwnawczych. Projekt nowej
ugody przewidywat rente wyr6wnawcza w kwocie netto 337,84 zl. (dowod pismo pozwanej wraz z projektem ugody
i wyliczeniami pozwanej k. 24 - 29)

Od grudnia 2018r. pozwana zaprzestala wyplaca¢ powodowi rente wyré6wnawcza wynikajaca z ugody z 29 czerwca
2015T.

Powod w piSmie z 4 marca 2019r. odmoéwil podpisania projektu ugody.

Dokonujac niniejszych ustalen Sad Rejonowy oparl sie na wskazanych wyzej dokumentach, ktére nie byly
kwestionowane przez zadna ze stron.

Sad Rejonowy pominal wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rent wyréwnawczych, gdyz sposéb
obliczenia renty i jej wysoko$¢ za okres objety pozwem okreslone zostaly w ugodzie z 29 czerwca 2015r., ktora nie
zostala zmieniona ani uchylona. Obliczenie wysoko$ci renty za zadany okres nie wymagato wiadomo$ci specjalnych.

W tak ustalonym stanie faktycznym , Sad I instancji uznal, iz pow6dztwo jest zasadne.

Wskazal, iz zadanie zasadzenia kwoty pienieznej tytulem renty wyréwnawczej oparte jest na regulacji art. 444 §2
k.c. w zwiazku z art. 435 §1 k.c. majacej zastosowanie do stosunkéw prawnych z zakresu prawa pracy na mocy
odestania zawartego w art. 300 k.p. Pracownik, ktéry doznat uszczerbku na zdrowiu wskutek wypadku przy pracy
(choroby zawodowej), moze z mocy art. 300 k.p. dochodzi¢ od pracodawcy roszczen odszkodowawczych na podstawie
przepisow prawa cywilnego (uchwala sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 1987r. w sprawie
III PZP 85/86, publik. OSNCP 1988 nr 9, poz. 109).

W ocenie Sadu I instancji, bezspornie w sprawie - strony 29 czerwca 2015r. zawarly ugode pozasadowa na czas
nieoznaczony, moca ktorej pozwana zobowiazala sie wyplaca¢ na rzecz powoda dodatkowa rente wyréwnawcza w
kwocie 930 zl miesiecznie oraz ze poczawszy od grudnia 2018r. zaprzestala wyplacania ugodzonej kwoty na rzecz
powoda.

Strony zawierajac ugode pozasadowa swobodnie uksztaltowaly stosunek prawny — art. 353" ke. Ugoda z 29 czerwca
2015r. w dacie wydania wyroku wiazala strony niniejszego postepowania. Strony nie kwestionowaly w niniejszym
postepowaniu jej tredci i nie uchylily sie od skutkéw w rozumieniu art. 918 k.c.

Sad Rejonowy podkreslil, iz pozwana nie byta uprawniona do jednostronnej zmiany tresci ugody sadowej w zakresie
zasady obliczania renty wyréwnawczej, w tym celu winna byla podpisa¢ z powodem nowa ugode lub wystapié¢ z
pozwem do sadu o obnizenie renty wyréwnawczej (vide wyrok SN sygn. akt I PK 227/10).

W tym stanie rzeczy Sad I instancji orzekl jak w punkcie pierwszym wyroku zasadzajac na rzecz powoda rente
wyréwnawcza zgodnie z zadaniem powoda zawartym w piSmie procesowym z 8 czerwca 2020r., czyli od grudnia
2018r. — data zaprzestania wyplacania renty do dnia wydania wyroku (20 miesiecy x 930 zt = 18.600 zI)

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 ke w zw. z art. 300 kp i zasadzono je od dnia wydania wyroku, zgodnie
z zadaniem powoda zawartym w pi$mie procesowym z 8 czerwca 2020r.



O kosztach Sad orzekl na mocy art. 98 8§11 3 kpc, a takze na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych, obcigzajac pozwang kosztami zastepstwa procesowego powoda i kosztami
procesu. Na koszty procesu zlozyla sie oplata od pozwu w kwocie 930 zl. Wysoko$¢ kosztow zastepstwa procesowego
ustalona zostala w oparciu o oparciu §9 ust. 1 pkt 5 w zw z §2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
23 pazdziernika 2015r w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie. (Dz.U 2015, poz 1800 ze zm.).

Apelacje wniosla pozwana. Zaskarzyta wyrok w calosci i zarzucila:

1. nierozpoznanie istoty sprawy poprzez pominiecie przez Sad I instancji dokonania ustalen w zakresie zmiany
stosunkow, polegajacych na zmianie wysokoSci szkody powoda, w nastepstwie nabycia uprawnienn emerytalnych,

2. sprzeczno$¢ istotnych ustalenn Sadu z tre$cia zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz naruszenie art. 233
par. 1 kpc poprzez nierozwazenie dowoddw w sposob wszechstronny, i przyjecie w oderwaniu od tresci ugody i woli
stron, ze z ugody wynika bezwarunkowy obowiazek pozwanej do zaptaty renty wyréwnawczej, gdy tymczasem strony
ugody postanowily, iz wysoko$¢ szkody powoda bedzie uzalezniona od faktycznego jej wystapienia i bedzie podlegala
weryfikacji,

3. w nastepstwie wadliwego przyjecia, iz tres¢ spornej ugody pozasadowej nie uzasadnia zaprzestania wyplacania
powodowi renty wyré6wnawczej, mimo zawiadomienia go o zmianie stosunkéw, ktore to mialo wplyw na tresc
orzeczenia i doprowadzilo do uwzglednienia powbdztwa.,

4. naruszenie art.227kpc, art. 278 i art. 286 kpc poprzez ich bledna wykladnie i niezastosowanie i oddalenie wnioskéw
dowodowych zlozonych w odpowiedzi na pozew, co uniemozliwilo ustalenie okoliczno$ci istotnych w sprawie,

5. naruszenie art. 65 par. 2 ke poprzez btedna wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie, poprzez przyjecie ze tre$¢ ugody
podlega wykladni przez Sad w spos6b oderwany od jej tresci i woli stron,

6. art.353 (1) ke, art. 917 ke w zw. z art. 361 par. 2 ke, art. 444 par. 2 ke, art. 907 par. 2 ke w zw. z art. 300 kp- poprzez
ich bledng wykladnie i niewlaéciwe Zastosowanie w nastepstwie przyjecia, ze zawarcie ugody pozasadowej na czas
nieoznaczony moca ktorej poszkodowanemu ma by¢ wyplacana renta wyréwnawcza, skutkuje niedopuszczalnoécia
wstrzymania wyplaty renty , pomimo zastrzezenia przez strony w tresci ugody, Zze ewentualna wyplata tej renty
uzalezniona jest od faktycznego wystapienia szkody.

Powolujac sie na powyzsze pozwana wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do
rozpoznania Sadowi I instancji,

ewentualnie :

- zmiane wyroku i oddalenie pow6dztwa oraz zasadzenie kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o jej oddalenie i zasadzenie kosztoéw postepowania apelacyjnego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy — VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w G. zwazyl co nastepuje:

Apelacja pozwanej jest nieuzasadniona .

W ocenie Sadu Okregowego zaskarzony wyrok jest trafny albowiem odpowiada prawu. Sad I instancji dokonatl
prawidlowych ustalen faktycznych w zakresie zgloszonego roszczenia , a ocena dowoddéw nie narusza zasad
okre$lonych w art. 233 par. 1 kpc. Dlatego Sad Okregowy w calo$ci przyjal za wlasne ustalenia Sadu I instancji.



Sad Okregowy w calo$ci podziela takze rozwazania prawne Sadu I instancji, uznajac je za prawidlowe. Majace oparcie
w obowiazujacych regulacjach prawnych.

Sad I instancji nie naruszyt przepisow prawa procesowego ani tez materialnego, w zakresie w jakim podnoszono w
apelacji.

W okolicznoSciach niniejszej sprawy wskazac¢ nalezy, iz powodztwo znajduje oparcie w tresci laczacej strony ugody
pozasadowej, bezterminowej. Na podstawie ktdrej strony zgodnie okreslily zasady wyplacania powodowi renty
wyréwnawczej.

Wszelkie zmiany co do postanowien tejze ugody mogly nastapi¢ zatem na drodze konsensusu osiggnietego przez strony
lub w drodze powddztwa wytoczonego przez pozwang w trybie art. 9o7 par.2 ke.

W mysl art. 907 § 2 k.c., jezeli obowiagzek placenia renty wynika z ustawy, kazda ze stron moze, w razie zmiany
stosunkdw, zadaé zmiany wysoko$ci lub czasu trwania renty, chociazby byly one ustalone w orzeczeniu sadowym lub
W umowie.

Ugoda w znaczeniu prawnomaterialnym jest umowa. Przez ugode strony czynia sobie wzajemne ustepstwa w zakresie
istniejacego miedzy nimi stosunku prawnego w tym celu, aby uchyli¢ niepewnosé co do roszczen wynikajacych z tego
stosunku lub zapewni¢ ich wykonanie albo by uchyli¢ spor istniejacy lub mogacy powstaé¢ (art. 917 k.c.).

Za zgoda obu stron, zawsze moze doj$¢ do zmiany postanowien ugody.

W sprawie, powod jednakze nie wyrazil zgody na zmiane ugody pozasadowej, a zatem pozwana, w sytuacji gdy uznata,
iz nastapila zmiana stosunk6w warunkujaca obnizenie wysokosci renty wyréwnawczej wyplacaj powodowi — mogla
zrealizowac swoje roszczenie jedynie na drodze sadowej, wytaczajac powddztwo z art. 907 part. 2 kc.

W uzasadnieniu wyroku z dnia 10 kwietnia 2014 r., II PK 191/13, Sad Najwyzszy wyjaénil: iz z cyt. przepis,
przewiduje odstepstwo od zasady materialnej prawomocnos$ci wyrokéw i materialnej skutecznosci ugod, w zakresie
okreslenia wysoko$ci i czasu trwania rent ( uchwala siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego - zasade prawna z dnia 18
pazdziernika 1972 r., III PZP 25/72, OSNCP 1973 Nr 3, poz. 38). Zwigzanie prawomocnym wyrokiem lub zawarta
ugoda dotyczy, w §wietle zgodnego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, jedynie zasady odpowiedzialno$ci dluznika i
stopnia tej odpowiedzialnoéci, w tym przyczynienia sie poszkodowanego do szkody. Sad nie jest natomiast zwiazany
sposobem jej obliczenia zastosowanym w umowie stron (ugodzie) lub wyroku zasadzajacym rente .

Pozwana mogla takze wytoczy¢ powodztwo wzajemne oparte o przepis art. 907 par. 2 ke. Jednakze sytuacja taka w
sprawie niniejszej nie miala miejsca, a zatem bezprzedmiotowe byly wniosku dowodowe zlozone przez pozwang ,
zmierzajace do ustalen w zakresie zmiany stosunkéw majgcej wpltyw na wysokosé szkody powoda.

Reasumujac, apelacja z wyzej wskazanych wzgledow jest nieuzasadniona dlatego na mocy art. 385 kpc podlega
oddaleniu.

O kosztach zastepstwa procesowego poniesionych przez powoda w II instancji orzeczono po mysli art. 98 kpc w
Zw. z przepisami par. 10 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 23 paZzdziernika 2015r w sprawie oplat za
czynnos$ci adwokackie. (Dz.U 2015, poz 1800 ze zm.).

(-) sedzia Grzegorz Tyrka (-) sedzia Jolanta Eanowy-Klimek (spr.) (-) sedzia Anna Capik-Pater



