Sygn. akt VIII Pa 90/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Andrzejewska
Sedziowie: SSO Patrycja Bogacinska-Piqgtek
SSR del. Renata Stanczak (spr.)
Protokolant: Ewa Gambus$

Ppo rozpoznaniu w dniu 20 pazdziernika 2016r. w Gliwicach
sprawy z powddztwa K. C. (C.)

przeciwko (...) Spoélce Akeyjnej w K. (poprzednia nazwa: (...) Spotka Akeyjna w K. Oddziat KWK (...)
wR.)

o zado$éuczynienie

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 1 kwietnia 2016 r. sygn. akt IV P 38/14
1) oddala apelacje,

2) zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.200 z} (jeden tysiac dwiescie zlotych) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

(-) SSO Patrycja Bogacinska-Piatek (-) SSO Malgorzata Andrzejewska (-) SSR del. Renata Stanczak (spr.)
Sedzia Przewodniczacy Sedzia

Sygnatura akt VIII Pa 90/16

UZASADNIENIE

K. C. wniost pozew przeciwko (...) S.A. w K., Oddzial KWK (...) w R. domagajac sie, po ostatecznym sprecyzowaniu
zadania pozwu, zasadzenia kwoty 30.000,00 zlotych tytulem zado$cuczynienia i kwoty 1.824,15 zt tytulem
odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 22 czerwca 2013r. oraz zasadzenia kosztéw postepowania,
wedlug norm przepisanych. Wskazal, ze zado$c¢uczynienie ma na celu zrekompensowanie skutkéw wypadku przy



pracy jaki mial miejsce w dniu 28 pazdziernika 2011r. Wyjasnil, Zze okreslajac kwote odszkodowania uwzglednit
poniesione koszty operacji, koniecznego leczenia pooperacyjnego i wydatki na dojazdy do lekarzy samochodem
osobowym marki F. (...). Podal, ze wydatki na leczenie wyniosly 8.684 zl, a ilo§¢ kilometrow, jakie pokonal do placéwek
medycznych wyniosta nie mniej niz 1077 km, co po przemnozeniu przez stawke o, (...) dalo kwote 900,15 z1. W
dalszej czeSci uzasadnienia powod opisal przebieg wypadku, ktorego doznal w dniu 28 pazdziernika 2011r. i podal,
ze po wypadku zostal przewieziony do Przychodni Fundacji Unia (...) w R. G. oraz, ze po wstepnym zaopatrzeniu
kontynuowal leczenie w Poradni Urazowo — Ortopedycznej w C.. Poniewaz zmuszony byl do szybkiej interwencji
chirurgicznej kontynuowal leczenie skutkéw wypadku prywatnie w (...) Szpitalu (...) w K.. Wskazal, ze przeszedl dwie
operacje, pierwsza w dniu 22 lutego 2012r., drugg w dniu 01 pazdziernika 2012r. oraz ze przez caly czas kontynuowat
leczenie dojezdzajac na konsultacje medyczne. Leczenie pooperacyjne trwato od 05 kwietnia 2012r. do 16 kwietnia
2013r. za$ od dnia 22 kwietnia 2013r. stwierdzono jego zdolno$é do pracy. Powod podal, ze odbyl rehabilitacje
leczniczg, a w dniu 20 maja 2013r. lekarz orzecznik ZUS ustalil 20% uszczerbek na jego zdrowiu. Podniosl, ze w wyniku
wypadku odczuwatl silny bol, wbrew swojej woli musial zazywa¢ leki przeciwbolowe, a z uwagi na duzy opatrunek
musial korzystaé z pomocy o0séb trzecich. Zona pomagala mu przy toalecie i przygotowywaniu positkéw, wozony
byt samochodem na wizyty do lekarzy, wypadek spowodowat zupelne odciecie z zycia prywatnego, niemozliwym
stalo sie uprawianie ulubionego wedkarstwa. Powdd podni6st réwniez, ze nie jest w stanie wykonywaé w domu
nawet drobnych prac remontowych, a jako ze jest osoba praworeczng skutki urazu sg dla niego jeszcze bardziej
odczuwalne — ograniczenie zdolnoéci manualnych reki bél, dyskomfort. W zwigzku z tym urazem odczuwa silny
stres, napiecie i lek, co wywoluje u niego poczucie krzywdy i cierpienia. Wedlug powoda jego pracodawca ponosi
pelna cywilnoprawna odpowiedzialno$é za krzywde wywolana wypadkiem przy pracy, a otrzymane dotychczas kwoty
Swiadczenia wyplacone przez ZUS w zadnej mierze nie kompensuja mu krzywdy. Wedlug powoda przyjecie przez
pozwanag, ze w 50 % przyczynil sie do powstania szkody jest nieuzasadnione. Wyjasnil réwniez, ze domaga sie odsetek
za opdznienie w spelnieniu §wiadczenia, gdyz w dniu kolejnej odmownej odpowiedzi (21 czerwca 2013r.) pozwana
powinna byla speli¢ $wiadczenie.

Pozwana w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie pow6dztwa w calo$ci i o zasadzenie kosztéw postepowania.
Na wstepie uzasadnienia przyznala, ze powdd bedac jej pracownikiem ulegl wypadkowi przy pracy, jednakze nalezy
uwzgledni¢ otrzymanie przez powoda jednorazowego odszkodowania ZUS na kwote 14.080 zl. Ponadto zgodnie z
umowa ubezpieczenia od nieszcze$liwych wypadkéw pracownikdéw zawarta pomiedzy nig a (...) S.A. otrzymal od
zakladu kwote 9.562,50 zt oraz 2.250 z} tytulem odszkodowania w zwigzku z wypadkiem. Dodatkowo decyzja komisji
socjalnej powdd otrzymal od pozwanej w zwigzku z wypadkiem kwote 7.760 zl oraz 950 zl tytutem zwrotu kosztow
leczenia. W ocenie pozwanej wszystkie wyzej opisane §wiadczenia powinny rekompensowac¢ powodowi bol i cierpienia
doznane na skutek wypadku. Odnoszac sie do zadania zaplaty odszkodowania pozwana podnioslta, ze powdd nie
wykazal konieczno$ci ponoszenia oraz wysokosci kosztow dojazdéw do placowek medycznych. Podniosta rowniez,
ze powod w 50% przyczynit sie do zaistnialego zdarzenia, gdyz jak wynika to z protokotu powypadkowego pierwsza
i podstawowa przyczyna wypadku byla niedostateczna koncentracja uwagi powoda w trakcie przemieszczania sie w
wyrobisku dolowym kopalni, pow6d nie kwestionowal za$ ustalen komisji powypadkowej. Ostatecznie wskazala, ze
odsetki powinny by¢ naliczane od dnia wyrokowania, a to z uwagi na fakt, ze ustalenie wysokoéci zado$¢uczynienia
wymaga przeprowadzenia kompletnego postepowania dowodowego i zasiegniecia opinii bieglych.

Wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2016r. w sprawie IVP 38/14 Sad Rejonowy w Zabrzu:
1. zasadzit od pozwanej (...) Spotki Akeyjnej w K., Oddziatu KWK (...) w R. na rzecz powoda K. C.:

a) kwote 30.000 zl tytulem zado$tuczynienia za doznana krzywde w zwiazku z wypadkiem przy pracy wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 22 czerwca 2013 r.;

b) kwote 874,15 zl tytulem odszkodowania w zwigzku z wypadkiem przy pracy wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
22 czerwca 2013 I.;

2. oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie;



3. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.200 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

4. nakazal pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego
w Z. kwote 2.398 zt tytutem zwrotu kosztéw sagdowych od obowiazku ktérych powod byt zwolniony.

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl co nastepuje:

K. C. byl pracownikiem (...) S.A. w K., Oddziat KWK (...) w R. w okresie od dnia 27 sierpnia 1993r. do 07 lipca
2013 roku. Poczatkowo powod zajmowal stanowisko goérnika pod ziemia, nastepnie gérnika - kombajnisty pod ziemia,
gornika strzalowego pod ziemia oraz gornika pod ziemia (akta osobowe powoda).

Powod zostal zapoznany z karta oceny ryzyka zawodowego na stanowisku, ktére zajmowat (dowod karta oceny ryzyka
zawodowego z po$wiadczeniem zapoznania powoda k. 158 — 170).

Pozwana dnia 22 marca 2011r. zawarla z (...) S.A. umowe (...) Nastepstw Nieszczesliwych Wypadkéw pracownikow
oraz osOb przebywajacych w centrali, kopalni, zaktadzie gbrniczym i specjalistycznej jednostce organizacyjnej (...) S.A
(dowdd umowa z dnia 22.03.2011r. k. 113 - 118).

W dniu 27 pazdziernika 2011r. pow6d pracowal w oddziale (...) nazmianie (...) rozpoczynajacej sie zjazdem o godzinie
23:30. Przez sztygara S. M. (1) zostal wyznaczony przodowym czteroosobowej brygady, ktorej zadaniem bylo urabianie
przodka $ciany 805 w pokladzie 405wd na poziomie 840m za pomoca kombajnu chodnikowego typu AM — 50. Po
podziale pracy zalogi powdd i pozostali pracownicy udali sie w kierunku przecinki $ciany 805 i tam przez cala zmiane
robocza wykonywali prace zwigzane z drazeniem przodka wyrobiska, transportem niezbednych materiatéw, zabudowa
odrzwi obudowy chodnikowej, wykonywaniem wyktadki oraz opinki stropu i ocios6w wyrobiska. Po zakoniczonej pracy
powod wraz z pozostalymi pracownikami udal sie w kierunku dworca osobowego kolei podziemne;j. Podczas zejécia
pochylnia odstawcza

w pokladzie 405/2wg, przemieszczajac sie wzdluz 4 ciagu odstawy, okolo 5 metréw od stacji napedowej ww.
przeno$nika taSmowego, powod poslizgnal sie idac $rodkiem spagu wyrobiska i upadl. Spag wyrobiska w miejscu
upadku byl nier6wny, posypany pytem kamiennym, zawilgocony, znajdowalo sie tam réwniez nierdbwnomiernych
ksztaltow wyzlobienie o wymiarach okoto 0,3x0,15 m. Brak bylo jednakze innej drogi pozbawionej przeszkod w
postaci nier6wnego i zawilgoconego spagu. Powod usilujgc ratowac sie przed upadkiem podparl sie prawa reka i na
niej opart caly ciezar ciala. Idacy przed powodem A. M. pomdgt mu wstaé i podtrzymujac go udali sie wspdlnie w
kierunku dworca osobowego. Sztygar M. po uzyskaniu od powoda informacji o zaistnialym zdarzeniu i b6lu barku
polecil powodowi, aby po wyjezdzie na powierzchnie udal sie do kopalnianego punktu opatrunkowego. Po zalozeniu
opatrunku powdd z punktu przewieziony zostal do przychodni Unia (...) skad lekarz skierowal go na konsultacje
do Szpitala Miejskiego w R. — G., gdzie stwierdzono uraz barku prawego i skierowano powoda do dalszego leczenia
w poradni ortopedycznej, gdzie poczatkowo usztywniono mu jedynie reke (dowod protokdt powypadkowy nr (...)
k 14-16, dokumentacja powypadkowa k. 122-129, karta informacyjna leczenia szpitalnego z dnia 28.10.2011r. k. 17,
opinia i opinia uzupekiajaca bieglego E. R. k.1571 197 ).

W protokole powypadkowym nr (...) uznano zdarzenie z dnia 28 pazdziernika 2011r., ktéremu ulegl powdd za wypadek
przy pracy. Jako przyczyne wypadku wskazano niedostateczng koncentracje uwagi powoda w trakcie przemieszczania
sie w wyrobisku dolowym kopalni oraz nier6wny §liski spag wyrobiska (dowod protokét powypadkowy nr (...) k.
14-16).

Tytulem zwrotu kosztow leczenia w zwigzku z wypadkiem przy pracy z dnia 28 pazdziernika 2011r. powdd decyzja
Komisji Socjalnej otrzymat kwote 7.760 z} oraz kwote 950 zt (dowo6d pismo D. Administracyjno — Socjalnego k. 130).

W lutym 2012r. powdd zglosil sie do leczenia do Niepublicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej Szpitala (...) Spotki
z ograniczona odpowiedzialno$cia w K. Poradni Urazowo Ortopedycznej. W szpitalu powdd poddany zostal dwom
operacjom, pierwszej dnia 22 lutego 2012r. polegajacej na artroskopii prawego barku — rekonstrukeji $ciegna nad
i podgrzebieniowego, tenodezie Sciegna glowy dlugiej miesnia dwuglowego — (3 kotwice SuperRevo 5.0). Druga



operacja polegajaca na artroskopii prawego barku cze$ciowej resekcji kaletki podbarkowej i poszerzonej plastyce
wyrostka barkowego przeprowadzona zostala dnia 01 pazdziernika 2012r. Leczenie w poradni urazowo ortopedycznej
trwalo od lutego 2012r. do marca 2013r. (dowod karta informacyjna leczenia szpitalnego z dnia 23.02.2012r. k. 23,
karta informacyjna leczenia szpitalnego z dnia 02.10.2012r. k. 24, dokumentacja medyczna powoda k. 21-22 oraz k.
25-25).

W zwiazku z leczeniem w Niepublicznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej w Szpitalu (...) Spélce z ograniczong
odpowiedzialnoécia w K. oraz w Poradni Urazowo Ortopedycznej dzialajacej przy tej jednostce powdd ponidst
nastepujace koszty: z tytulu wizyt 1094,40 zt za zakup temblaka siatkowego, z tytutu leczenia operacyjnego 7.500 zl,
kwote 50 zl tytulem oplaty za wystawienie za$wiadczenia lekarskiego (dowdd faktury VAT k. 42-48 oraz k. 50-51,
faktura VAT za zaSwiadczenie k. 49).

Na zabiegi powéd dowozony byt przez corke samochodem marki F. (...) z silnikiem o pojemnoéci silnika 1753 cm?,
ktory jest wlasno$cia powoda. Laczne koszty poniesione w zwiazku z dowozem powoda na wizyty, zabiegi i zastrzyki
wyniosly 900,15 zl. (dowdd: dowdd rejestracyjny samochodu marki bedgcego wlasnoscia powoda k. 41 zeznania M.
P. k. 141).

Dnia 30 stycznia 2013r. (...) Oddzial C. przyznal powodowi prawo do §wiadczenia rehabilitacyjnego za okres od 21
lutego 2013r. do dnia 21 kwietnia 2013r. (dowo6d decyzja ZUS z dnia 30.01.2013r. k. 38)

W lutym 2013r. powodowi zlecono zabiegi rehabilitacyjne w (...) w S. Centrum (...) i (...) (zlecenie zabiegbw
rehabilitacyjnych k. 39).

Dnia 20 maja 2013r. Lekarz Orzecznik ZUS ustalil u powoda 20% dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. (dowod
orzeczenie Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 20.05.2013r. w aktach odszkodowawczych ZUS/o w C.)

Pozwana pismami z dnia 07 wrze$nia 2012r. i z dnia 21 czerwca 2013r. odmoéwita powodowi wyplaty zado§éuczynienia i
odszkodowania informujac, ze kwoty otrzymane z ZUS-u jak roéwniez na podstawie decyzji Komisji Socjalnej pozwanej
calkowicie wyczerpuja roszczenia zwigzane z tym zdarzeniem (dowdd pisma pozwanej z dnia 07.09.2012r. k. 57 oraz
pismo z dnia 21.06.2013r. k. 58).

Decyzja z dnia 06 czerwca 2013r. tytulem jednorazowego odszkodowania z ZUS-u za wypadek przy pracy powod
otrzymal kwote 14.080 zlotych (decyzja nr (...) z dnia 06.06.2013r. w aktach odszkodowawczych ZUS/o w C.).

Na podstawie umowy ubezpieczenia zawartej w ramach dodatkowego grupowego ubezpieczenia na wypadek trwatego
uszczerbku na zdrowiu spowodowanego nieszczeSliwym wypadkiem powdd otrzymal z (...) S.A. kwote 2250z}
(okoliczno$¢ bezsporna).

Bezposrednio po wypadku i operacjach powd6d wymagal pomocy zony i corki, ktére pomagaly mu w ubieraniu sie,
przygotowywaniu jedzenia, zmianie opatrunkéw. Po pierwszej operacji w lutym 2012r. powdd nadal odczuwat bol
w barku, reke musial nosi¢ na poziomie barku, mial problemy ze spaniem i musial zazywac leki przeciwbolowe,
byl wozony na zastrzyki do lekarza. Reka byla unieruchomiona przez 8 tygodni. Po 8 tygodniach powod nadal nie
mogl podnosié reki do gory, podnosié rzeczy. Po drugiej operacji w pazdzierniku 2012r. pow6d znowu musial nosic¢
stabilizator. Po operacji byl wozony przez corke do K. raz w tygodniu na zastrzyk i raz w miesigcu na wizyte lekarska,
gdyz sam nie mdg} prowadzi¢ samochodu. Po zdjeciu ortezy po drugiej operacji, powdd odbyl zlecona przez lekarza
rehabilitacje. Obecnie nadal odczuwa dolegliwosci bolowe barku, budzi sie

W nocy, nie moze wykonywacé ciezszych prac — przynie$¢ wegla, porabaé¢ drzewa, wytapetowaé mieszkania. Porzucil
wedkarstwo, ktore wezeéniej bylo jego hobby (dowdd dokumentacja medyczna powoda k. 72-91, zeznania W. C. k.
140v., zeznania M. P. k. 141 zeznania powoda k. 140v.).

U powoda wystepuje istotne ograniczenie unoszenia i odwodzenia, a nieznaczne zgiecia



i prostowania, obwodzenie i rotacje — na pograniczu normy prawego stawu ramienno — lopatkowego. Laczny
uszczerbek na zdrowiu zwigzany z wypadkiem przy pracy w dniu 28 pazdziernika 2011r. wynosi 20%. Rokowania
na przyszloé¢, co do pelnego wyleczenia obrazen powypadkowych sa niepomy$lne. Skutki wypadku zostaly,
co prawda zniwelowane operacjami, zrekonstruowano obrazenia powypadkowe (zerwane Sciegna mieéni nad
i podgrzebieniowatego) jednakze ze wzgledu na wspoélistniejace zmiany zwyrodnieniowe, ktére istnialy przed
wypadkiem i nasilily obrazenia wypadkowe brak pomy$lnych rokowan, co do pelnego powrotu do zdrowia. Schorzenia
samoistne ulegly nasileniu i beda postepowaé w przyszlosci (dowdd: pisemna opinia bieglego specjalisty chirurgii
urazowo — ortopedycznej S. M. (2) k. 232 - 236).

Operacyjne leczenie obrazen powypadkowych prawego barku w terminie wcze$niejszym, niz przewidywany w ramach
NFZ bylo zasadne. Z powodu postepujacych zmian zwyrodnieniowych wskazana byla rowniez druga operacja.
Zmniejszyta ona dolegliwosci i pozwalala na intensywniejsza rehabilitacje. Zazywanie lekéw przeciwbdlowych i
przeciwzapalnych wykazanych w dolaczonych do akt sadowych fakturach byto zasadne i zwiazane z leczeniem obrazen
spornego wypadku. Uszczerbek powypadkowy u powoda (staly, trwaly) jest w wiekszo$ci nastepstwem wypadku przy
pracy z dnia 28.10.2011r.i wynosi on 20% z tego 33% w chwili wypadku stanowily schorzenia samoistne. Wykonanie
drugiej operacji zwigzane bylo z nastepstwami obrazen doznanych

w wypadku maksymalnie w 50% (dowdd: pisemna opinia bieglego specjalisty chirurgii urazowo — ortopedycznej S.
M. (2) k. 232 — 236, dowod pisemna opinia uzupelniajaca bieglego specjalisty chirurgii urazowo — ortopedycznej S.
M. (2) k. 269-270).

Dokonujac ustalenn odno$nie przebiegu zatrudnienia oraz przebiegu i nastepstw zdrowotnych wypadku przy pracy z
dnia 28 pazdziernika 2011r. Sad Rejonowy opart sie na wyzej wskazanych dokumentach i zeznaniach $§wiadkéw oraz
powoda. Dowody te nie byly kwestionowane przez zadng ze stron.

Dokonujac ustalen dotyczacych tego na jakie schorzenia powdd obecnie cierpi, ktore z tych schorzen maja zwigzek z
wypadkiem przy pracy, a ktore maja charakter samoistny i jaki jest procentowy uszczerbek na zdrowiu spowodowany
wypadkiem przy pracy Sad I instancji opar} sie na opinii i pisemnej opinii uzupekiajgcej specjalisty chirurgii urazowo
— ortopedycznej S. M. (2). Zdaniem Sadu Rejonowego opinie bieglego byly spojne logiczne i uzasadnione naukowo,
za$ opinia uzupehiajaca udzielila odpowiedzi na zarzuty postawione przez strone pozwang w piSmie procesowym z
dnia 28 wrze$nia 2015r.

W kwestii przyczynienia sie powoda do zaistnienia wypadku Sad Rejonowy tylko cze$ciowo podzielil ustalenia
bieglego z zakresu gornictwa i geologii E. R., ktéry w wydanych na potrzeby niniejszego postepowania opiniach
wskazal, ze powdd w 50 % przyczynil sie do zaistnienia wypadku. W ocenie Sadu I instancji, w §wietle zebranego
materialu dowodowego przyczynienie powoda ksztaltowalo sie najwyzej na poziomie 10%. W pierwszej kolejnosci
Sad Rejonowy podnidsl, Ze przepisy prawa gorniczego i geologicznego nie ustalaja w sposob jednoznaczny zasad
poruszania sie pracownikow na dole zakladow goérniczych ustalaja jedynie odlegloéci, jakie musza by¢ zachowane
w wyrobiskach gorniczych, w miejscach poruszania sie pracownikéw od ociosu wyrobiska do zabudowanych w nich
urzadzen. Za niezasadne uznal Sad I instancji ustalenie bieglego jakoby powdd swoim zachowaniem naruszyl §6
ust. 4 Rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 28 czerwca 2002r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy
prowadzenia ruchu oraz specjalistycznego zabezpieczenia przeciwpozarowego w podziemnych zakladach gorniczych.
Przepis ten nie zawiera, bowiem zadnej zasady, ktéra powdd moglby naruszy¢, a stwierdza jedynie, ze pracownik
powinien potwierdzi¢ na piSmie fakt zapoznania go z treScia dokumentu bezpieczenstwa lub odpowiednia jego czescia
oraz przestrzegac jego postanowien, co zdaniem Sadu Rejonowego powdd czynil. Po drugie spag, po ktérym poruszal
sie powod

w feralnym dniu by} nieréwny, mokry i §liski dodatkowo posypany zostal pylem kamiennym, ktéry co prawda na
poczatku sprawial, ze spag byt mniej §liski, w miare jednak jak przybywalo wody powierzchnia stawala sie coraz
bardziej Sliska. Zdaniem Sadu Rejonowego nawet, jesli powdd wybralby inna droge — przemieszczal sie suchym
spagiem nie bylo gwarancji, ze do wypadku by nie doszlo, co zreszta biegly w opinii ustnej sam przyznal. Trudno
roéwniez uznaé alternatywng droge (lewa strong) za optymalng, skoro byla ona réwniez nier6wna, konczyta sie
nieré6wna i pochylong krawedzia, a nastepnie zaglebieniem, w ktérym szedl powod (najlepiej to obrazuje zdjecie



miejsca wypadku — k. 124). Biegly rowniez bezpodstawnie uznal, ze pozostali pracownicy pozwanej dokonali wyboru
optymalnej trasy i przez to unikneli wypadku. Nalezy zauwazyé, ze przed powodem szed! ta samg droga A. M., a za
powodem szli kolumng pozostali wspétpracownicy. Oznacza, to, ze kazdy z nich uznal wybrang przez powoda trase
za najkorzystniejsza. W takiej sytuacji ustalenie przyczynienia sie powoda do zaistnialego wypadku na poziomie 10 %
jest wedlug Sadu Rejonowego najbardziej adekwatnym.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy zwazyl, ze roszczenia powoda, co do zasady zastugiwaly na
uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci Sad I instancji zauwazyl, ze otrzymanie przez pracownika $wiadczen z ubezpieczenia
spolecznego nie uniemozliwia mu dochodzenia roszczen na podstawie przepiséw cywilnoprawnych. Zagadnienie to
bylo przedmiotem wielu orzeczen Sadu Najwyzszego (por. wyrok SN z dnia 08 kwietnia 1999r., sygn. akt II UKN
551/98 OSNAP 2000/11/437). Pracownik moze, zatem dochodzi¢ roszczen uzupeliajgcych na podstawie przepiséw
prawa cywilnego w szczegdlnoéci moze zadaé zado$éuczynienia, czy renty wyréwnawczej. Podstawa do wystapienia z
takimi roszczeniami jest zaistnienie przestanek odpowiedzialnos$ci deliktowej po stronie pracodawcy.

Dalej Sad Rejonowy podnidsl, ze odpowiedzialno§é pozwanej opiera sie na zasadzie ryzyka, tj. na podstawie art. 435
k.c. Zgodnie z treScig wskazanego przepisu, prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany
w ruch za pomoca sit przyrody (pary, gazu, elektrycznoSci, paliw plynnych itp.) ponosi odpowiedzialnoéé¢ za szkode
na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu chyba, ze szkoda nastapila
wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za kt6ra nie ponosi odpowiedzialnoSci.

Do przestanek odpowiedzialno$ci deliktowej zaliczy¢ nalezy powstanie szkody na osobie, ktéra musi by¢ wyrzadzona
przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, a ktora bedzie miala miejsce zaréwno wtedy, gdy szkoda jest bezposrednim
skutkiem uzycia sily przyrody i pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym z niebezpieczenistwem wynikajacym
z zastosowania tych sil, jak i wtedy, gdy pozostaje w zwigzku z samym tylko ruchem przedsiebiorstwa lub zakladu, jako
calosci oraz zaistnienie zdarzenia, z ktérym ustawa laczy obowiazek odszkodowawczy. Pomiedzy tymi zdarzeniami,
a powstalg szkoda musi istnie¢ adekwatny zwiazek przyczynowy. Oznacza to, ze obowigzek naprawienia szkody
obejmuje normalne nastepstwa zdarzenia, ktore szkode wywotalo.

Sad Rejonowy uznal, ze wyzej wymienione przestanki zostaly spelnione. Praca w pozwanym zakladzie opierala sie
na przetwarzaniu energii elementarnej na prace lub inne postacie energii, przy uzyciu maszyn i innych urzadzen
przetwarzajacych. Zastosowana jako zrédlo energii sila przyrody stanowila sile napedowa zakladu. Pow6d wykonujac
prace u pozwanej doznal uszczerbku na zdrowiu, pomiedzy doznanym na skutek wypadku uszczerbkiem a warunkami
pracy istniat adekwatny zwiazek przyczynowy. Pozwana ponosi, zatem odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku, jakiemu
ulegl K. C..

Zgodnie z regulacja art. 444 k.c. i art. 445 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia,
calkowitej lub cze$ciowej utraty zdolnos$ci do pracy zarobkowej Sad moze przyznaé pokrzywdzonemu odpowiednig
sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde. Pojecie krzywdy, o ktbrym mowa w tym przepisie
obejmuje zaré6wno cierpienie fizyczne, a wiec bol i inne dolegliwosci, jak i cierpienia psychiczne, czyli negatywne
uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala, badz rozstroju zdrowia,
ktore w niniejszej sprawie mialy bezposredni zwigzek z wypadkiem przy pracy. Celem zadoSéuczynienia jest przede
wszystkim zlagodzenie tych cierpien.

Powdd ostatecznie domagat sie zasadzenia tytulem zadoSéuczynienia kwoty 30.000 zlotych oraz kwoty 1824,15 zi
tytulem odszkodowania za koszty zwigzane z leczeniem i dojazdami kwestionujac ustalenia bieglego z zakresu BHP,
ze w 50% przyczynit sie do zaistnialego zdarzenia.

Przy ustalaniu sumy zado$¢uczynienia Sad Rejonowy mial na uwadze fakt, ze skutki wypadku sa nieodwracalne,
powdd nigdy nie odzyska sprawno$ci w prawym barku, co jest szczego6lnie dotkliwe dla osoby praworecznej. Nadto
nie sposéb nie uwzglednié tego, ze uszczerbek na zdrowiu, jakiego doznal powdd wynosi 20%. Obecnie powod nadal



odczuwa dolegliwoéci bolowe barku, budzi sie w nocy, nie moze wykonywadé ciezszych prac — przynie$é wegla, porabac
drzewa, wytapetowa¢ mieszkania, porzucil wedkarstwo, ktore wczeéniej bylo jego hobby. Nie bez znaczenia jest
okoliczno$é, ze u powoda wystepuje istotne ograniczenie unoszenia i odwodzenia, barku. Istotnym jest réwniez,
ze rokowania na przyszlos¢, co do pelnego wyleczenia obrazen powypadkowych sa niepomys$lne. Skutki wypadku
zostaly, co prawda zniwelowane operacjami, zrekonstruowano obrazenia powypadkowe (zerwane Sciegna mie$ni
nad i podgrzebieniowatego) jednakze ze wzgledu na wspolistniejgce zmiany zwyrodnieniowe, ktore istnialy przed
wypadkiem i nasilily obrazenia wypadkowe brak jest pomy$lnych rokowan, co do pelnego powrotu do zdrowia.
Ponadto na skutek wypadku schorzenia samoistne powoda ulegly nasileniu i beda postepowaé w przyszloSci. Nalezy
podkresli¢, ze gdyby nie wypadek, to do tego nasilenia mogloby nie dojs¢.

Dalej Sad Rejonowy skonstatowal, ze aktualnie trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi 20%. Procentowo
okreslona przez bieglego sadowego wysoko$¢ uszczerbku na zdrowiu powoda, znalazla orientacyjnie zastosowanie
przy ustaleniu wysoko$ci zadoSéuczynienia, lecz nie wyczerpala calkowicie oceny okoliczno$ci badanych przez Sad
Rejonowy celem ustalenia wysoko$ci naleznej powodowi kwoty. Sad I instancji wskazal, ze przy ustalaniu wysokos$ci
zado$céuczynienia uwzglednil roéwniez fakt, ze doznany uszczerbek ogranicza sprawnoéc i przeszkadza powodowi w
zyciu codziennym. Niesprawno$¢ prawego barku wplywa na jego aktywno$¢ zyciowa, a nadto naraza powoda na
dolegliwo$ci bolowe. Obrazenia, jakich doznal powod w zwigzku z wypadkiem maja charakter postepujacy. Negatywne
uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami psychicznymi uzasadniaja, zatem przyznanie pokrzywdzonemu
zado$éuczynienia.

Nalezne powodowi zado$éuczynienie powinno spetniaé funkcje kompensacyjng, z drugiej strony jednak wysoko$é tego
zado$éuczynienia powinna odpowiada¢ stosunkom majatkowym w spoleczenstwie oraz sytuacji powoda przed i po
chorobie (por. wyrok SN z dnia 2000.07.11 IT CKN 1119/98). Wysokosé¢ zado$cuczynienia nie moze by¢ nadmierng w
stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ "odpowiednia" w tym znaczeniu, ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu
krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej
stopie zyciowej spoleczenstwa (wyrok SN z dnia 22.04.1985 r. IT CR 94/85).

W zwigzku, z tym Sad I instancji stwierdzil, ze przyznanie powodowi kwoty 30.000 zl zado$c¢uczynienia uwzgledniajac
10 % przyczynienie sie powoda zrekompensuje mu krzywdy jakich doznaje w zwiazku z wypadkiem. Zasadzona kwota
zado$éuczynienia jest adekwatna do stopnia cierpien psychicznych i jest odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 ke.
Przy ocenie wysoko$ci zadoécuczynienia za doznang krzywde Sad Rejonowy uwzglednit z jednej strony takie elementy
jak nasilenie cierpienn powoda, dlugotrwalo$c¢ leczenia, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku
na zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym (por. wyrok SN z dnia 10.06.1999 r Il UKN 681/98 OSNAP 2000/16/626),
a z drugiej strony wzigl pod uwage réwniez wysoko$c $wiadczen, jakie powod juz otrzymal w zwiazku z wypadkiem,
tj. kwot wyplaconych przez pozwana, jednorazowego odszkodowania i odszkodowania z ubezpieczenia powoda przez
pracodawce.

Sad Rejonowy stwierdzil, ze ustalajac adekwatng kwote zado§éuczynienia z jednej strony nie jest zwigzany zadaniem
pozwu, ktére zostalo ograniczone do kwoty 30.000 zl., z drugiej nie moze jednakze wyrokowaé¢ ponad okreslone
przez powoda zadanie. W ocenie Sadu Rejonowego pelna kwota zado$éuczynienia winna wynie$é 33.000 zb. Brak byto
jednak podstaw do zasadzenia na rzecz powoda pelnej kwoty zadoSéuczynienia, bowiem powdd przyczynil sie w 10%
do zaistnienia zdarzenia oraz zwiekszenia powstatej na jego skutek szkody.

Zgodnie z tredcia art. 362 k.c., jesli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Przyczynienie poszkodowanego ma miejsce wéwczas, gdy szkoda jest skutkiem nie tylko zdarzenia, z ktérym ustawa
laczy obowigzek odszkodowawczy innego podmiotu, ale takze zachowania sie samego poszkodowanego.



W tym stanie rzeczy uwzgledniajac rozmiar krzywdy powoda oraz stopien przyczynienia sie pokrzywdzonego do
zaistnialego zdarzenia i szkody niemajatkowej, zdaniem Sadu Rejonowego roszczenie powoda nalezalo uwzglednic
do kwoty 30.000 zl.

Majac powyzsze na uwadze Sad I instancji na mocy art. 445 § 1 ke w zwiazku z art. 300 kp orzekl jak w punkcie 1
a wyroku.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gbry sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu.

W konsekwencji pozwana zobowiazana jest do naprawienia wyrzadzonej powodowi szkody, w mysl przywolanego
przepisu art. 444 k.c., zgodnie z ktérym roszczenie odszkodowawcze, w przypadku uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia, obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty.

Sad Rejonowy podkreslil, ze pozwana (...) nie kwestionowala w toku postepowania faktu, ze powod doznal
urazu prawego barku i tym samym pogorszeniu ulegl jego stan zdrowia. Pozwana kwestionowala natomiast
konieczno$é i wysoko$¢ wydatkéw poniesionych przez powoda na dojazdy do placowek medycznych jak réwniez
swoja odpowiedzialno$¢ finansowg za koszty prywatnego wczeSniejszego leczenia operacyjnego przeprowadzonego
u powoda wskazujac, ze nie moze ponosi¢ odpowiedzialno$ci finansowej za przewleklo§¢ w wyznaczaniu terminéow
zabiegow w NFZ.

Powdd przedstawil dowody poniesienia kosztéw w zwiazku z konieczno$cia podjecia leczenia, w tym zwigzane z
wizytami u lekarza, przedstawil rowniez wiarygodne wyliczenie kosztoéw przejazdow do lekarzy oraz na rehabilitacje.
Zdaniem Sadu I instancji nie bylo podstaw do nieuwzglednienia kosztéw zwigzanych z przejazdem powoda na wizyty
lekarskie i rehabilitacje. Koszty poniesione w tym zakresie stanowia koszty celowe i konieczne.

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 444 § 1 k.c.w zwigzku z art. 317 kpc, Sad Rejonowy zasadzil w punkcie
1 b wyroku na rzecz powoda kwote 874,15 zt stanowiaca roéznice zadanej kwoty 1824,15 zl i kwoty 950 z (wyplacona
powodowi przez pozwana na podstawie decyzji komisji socjalnej).

Na marginesie Sad Rejonowy zaznaczyl, ze kwota 1824,15 zt zadana tytulem odszkodowania nie obejmowala
kosztow przeprowadzonych u powoda operacji a jedynie koszty wizyt lekarskich i koszty dojazdow na wizyty
oraz na rehabilitacje. Z kolei zasadzona kwota zado$éuczynienia miala na celu zadoStuczynienie pieniezne za
doznane cierpienie fizyczne, a wiec bol i inne dolegliwoéci, jak i cierpienia psychiczne, czyli negatywne uczucia
przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala, badZ rozstroju zdrowia a nie
zrekompensowanie kosztéw prywatnych operacji. W zwiazku z powyzszym podnoszone w tej kwestii przez strone
pozwang argumenty o braku jej odpowiedzialnosci finansowej za koszty prywatnych operacji powoda nie mialy
znaczenia dla wydania rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 kc zasadzajac je zgodnie z zadaniem pozwu. Zobowigzanie do zaplaty
zado$Cuczynienia pienieznego z art. 445 § 1 k.c. ma charakter bezterminowy, stad tez o przeksztalceniu go w
zobowiazanie terminowe decyduje wierzyciel przez wezwanie dluznika do jego wykonania. Zgodnie z ogdlna regula
wyrazona w art. 455 k.c. dtuznik ma spelnié §wiadczenie niezwlocznie po wezwaniu go przez wierzyciela. Ugruntowane
jest w judykaturze stanowisko, ze wyrok zasadzajacy zado$cuczynienie ma charakter deklaratoryjny. Tym samym
powod mogl naliczaé odsetki od zado§éuczynienia od dnia 22 czerwca 2013r. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
07 listopada 2013r., IT PK 53/13, lex nr 1418731, czy wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 23 maja 2014r.,
V ACa 10/14, lex nr 1474061).



W punkcie drugim wyroku roszczenie powoda zostalo oddalone w zakresie przekraczajagcym kwote zasadzonego
odszkodowania.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 kpc, §11 pkt 5 w zwigzku z §6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
( Dz.U. 2013 poz. 490 ze zm.) oraz art. 113 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (Dz. U. z 2014r. poz. 1025 ze zm.).

Apelacgje od wyroku wniosta pozwana zaskarzajac wyrok Sadu Rejonowego w Zabrzu w czeéci uwzgledniajacej
powodztwo w zakresie zado$Cuczynienia, tj.co do kwoty 30.000 zl (pkt 1 lit.a sentencji wyroku) oraz w czesci
orzekajacej o kosztach postepowania ( pkt 3 i 4 sentencji wyroku).

Zaskarzonemu wyrokowi pozwana zarzucila:

1. naruszenie prawa materialnego, tj.art.445 §1 k.c. poprzez bledna wykladnie pojecia ,odpowiedniej sumy”
zado$éuczynienia poprzez nieuzasadnione przyjecie wygorowanego zadoStéuczynienia dla powoda oraz nie
uwzglednienie aktualnych warunkéw oraz stopy zyciowej spoleczenstwa oraz wysokoS$ci §wiadczen przyznawanych w
podobnych sprawach;

2. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktére mialo wplyw na tre$c orzeczenia, tj.:

- art.233 81 k.p.c. poprzez brak wszechstronnej analizy zebranego materialu dowodowego i przekroczeniu zasad
swobodnej oceny dowodéw oraz uznaniu, ze wlasciwym pelnym zado$éuczynieniem za doznang krzywde jest kwota
33.000 zl, podczas gdy rozmiar doznanej przez powoda krzywdy oraz kwoty juz wyplacone powodowi wskazuja, ze
jest to kwota razaco wygdrowana;

- art.233 §1 k.p.c. poprzez przyjecie stanowiska w zakresie przyczynienia sie powoda do zaistnienia wypadku w
wysoko$ci 10% co stoi w sprzeczno$ci z materialem dowodowym zebranym w sprawie w tym m.in.z opinig bieglego
sadowego E. R., ktory przyczynienie powoda okreélil na 50%.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty pozwana wniosla o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w zaskarzonym zakresie, tj.w zakresie uwzgledniajacym
powddztwo w przedmiocie zado$éuczynienia - tj.co do kwoty 30.000 zl,

2. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje
wedlug norm przepisanych,

ewentualnie
1.uchylenie wyroku w zaskarzonej czesSci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania,

2. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu apelacji pozwana wymienita kwoty jakie powod dotychczas otrzymal z tytulu wypadku przy pracy,
w tym kwote jednorazowego odszkodowania wyplaconego przez ZUS, a takze kwoty wyplacone powodowi przez
pozwang. Zdaniem pozwanej wymienione §wiadczenia stanowily w calo$ci kompensacje szkod i zado$éuczynienie za
doznang krzywde. Nadto pozwana podniosla, ze Sad I instancji powinien uwzglednil przyczynienie sie powoda do
wypadku w rozmiarze ustalonym przez bieglego E. R.. Co do kosztow postepowania sadowego, pozwana stwierdzila,
ze rozstrzygniecie w tym zakresie powinno zosta¢ odpowiednio zmienione. Koszty procesu oraz koszty zastepstwa
procesowego powinny zostaé ustalone proporcjonalnie do rzeczywistego uwzglednienia roszczenia pozwu.



W odpowiedzi na apelacje powdd wniodst o oddalenie apelacji w calo$ci jako bezzasadnej i zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda kosztow zastepstwa procesowego w apelacji wedlug norm prawem przepisanych.

Sad II instancji zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanej nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢, ze Sad odwolawczy dokonal wlasnej oceny materialu dowodowego
zgromadzonego w postepowaniu pierwszoinstancyjnym i uznal, iz jest on spdjny, kompletny i wystarczajacy do
rozstrzygniecia sprawy.

Sad II instancji ma bowiem nie tylko uprawnienie, ale i obowiazek rozwazenia na nowo calego zebranego w sprawie
materiatlu dowodowego oraz jego wlasnej, samodzielnej i swobodnej oceny.

W przedmiotowej sprawie Sad Okregowy nie dopatrzyl sie istotnych uchybien odno$nie przeprowadzenia
postepowania dowodowego. Sad I instancji prawidlowo ustalil okoliczno$ci faktyczne istotne dla rozstrzygniecia
sprawy oraz dokonal prawidlowe;j ich oceny.

W ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, ze roszczenie powoda co do zasady zasluguje na
uwzglednienie.

Nadto, odnoszac sie do zarzutéw naruszenia prawa procesowego, nalezy wskazac, iz zgodnie z trecig art. 233 § 1 k.p.c.
sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materiatu.

Zasada swobodnej oceny dowodow jest jedna z podstawowych regut procesu cywilnego. Odnosi sie ona zaré6wno do
wyboru okre$lonych srodkéw dowodowych jak i do sposobu ich przeprowadzenia. Ramy swobodnej oceny dowodow
okre§lone w art. 233 § 1 k.p.c. wyznaczone s3 wymaganiami prawa procesowego, do$wiadczenia zyciowego oraz
regulami logicznego mys$lenia, wedlug ktorych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material
dowodowy jako calo$é, dokonuje wyboru okreslonych $§rodkow dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodnosé,
odnosi je do pozostalego materiatu dowodowego. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug swego przekonania
na podstawie rozwazenia zebranego materialu. Dajac lub odmawiajac wiary poszczegdlnym dowodom kieruje sie
wylacznie wlasnym przekonaniem (por. wyrok SN z dn. 10 czerwca 1999r. IT UKN 685/98 OSNP 2000/17/655, wyrok
SN z dn. 29 wrze$nia 2000r. V CKN 94/00, LEX 52589, wyrok SN z dn.14 grudnia 2001r. V CKN 561/00, LEX 52713).

Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, samo przytoczenie w skardze apelacyjnej odmiennej wlasnej oceny
zebranego w sprawie materialu dowodowego nie moze by¢ uznane za wystarczajace do podwazenia dokonanych przez
Sad I instancji ustalen faktycznych oraz ich oceny i znaczenia jako przestanek rozstrzygniecia sprawy i nie uzasadnia
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. (por. wyrok SN z dn. 3 wrze$nia 1969 r., PR 228/69, nie publikowany, wyrok
SN z dn. 7 stycznia 2005r., IV CK 387/04, LEX nr 177263, wyrok SN z dn. 15 kwietnia 2004r., IV CK 274/03, LEX
nr 164852).

Sporna w sprawie pozostawala kwestia wysoko$ci naleznego powodowi zado$éuczynienia, a to w §wietle uznania przez
Sad Rejonowy, iz krzywda powoda miesci sie w kwocie 33.000 zl, a przyczynienie sie powoda do wypadku wynosi
jedynie 10%, a nie jak twierdzila pozwana 50%. To ze pow6d w wyniku wypadku z dnia 28 paZzdziernika 2011r.doznat
krzywdy bylo pomiedzy stronami bezsporne.

Zdaniem Sadu Okregowego powod bedac w toku procesu reprezentowany przez fachowego pelnomocnika w sposéb
prawidlowy ocenil swoja krzywde na kwote 30.000 zl, uwzgledniajac rowniez wszystkie dotychczasowe $§wiadczenia
jakie z tytulu wypadku zostaly mu wyplacone czy to z ZUS, czy z polisy (...), czy tez przez pozwana. Oceniajac krzywde
powoda stusznie Sad Rejonowy mial na uwadze fakt, ze skutki wypadku sa nieodwracalne. Pow6d nigdy nie uzyska
pelnej sprawnos$ci w prawym barku, a jest osobg praworeczng. Przeszedl dwie operacje. Mimo to, w dalszym ciggu



odczuwa dolegliwo$ci bdlowe, ma problemy ze snem. Jego uszczerbek na zdrowiu wynosi 20%. Powdd nie moze
wykonywac¢ ciezszych prac. Stusznie tez Sad Rejonowy w oparciu o stanowcza, wyczerpujacg, rzeczowa i logiczna, a
zatem w pelni wiarygodna opinie bieglego ortopedy uznal, ze rokowania powoda na przyszlo$¢ sa niepomysélne. Te
okolicznoS$ci przemawiaja za przyjeciem, ze zadana przez powoda kwota 30.000 z} jest adekwatna do stopnia jego
cierpien fizycznych i psychicznych oraz jest odpowiednia w rozumieniu art.445 §1 k.c. W zadnym razie, jak chcialaby
pozwana, nie mozna jej uznac¢ za wygérowana.

Z przyczyn podniesionych wyzej, Sad Okregowy nie podziela ustalen Sadu I instancji jakoby pelna kwota
zado$¢uczynienia winna wynie$¢ 33.000 zb. Zatem w tym zakresie nalezy podzieli¢ zarzuty pozwanej , iz Sad I instancji
blednie ocenil zakres (rozmiar) krzywdy powoda.

Analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego wskazuje, iz rowniez przyjete przez Sad I instancji przyczynienie
sie powoda do wypadku nie bylo zasadne. W tym zakresie Sad Rejonowy dokonal blednej oceny stanu faktycznego. Sad
odwolawczy dokonal wlasnej oceny materialu dowodowego zgromadzonego w postepowaniu pierwszo instancyjnym
i w nastepnej kolejnosci dokonal odmiennych ustalen w zakresie przyczynienia sie powoda do zdarzenia.

Zdaniem Sadu Okregowego powod nie przyczynil sie do zaistnienia wypadku przy pracy z dnia 28.10.2011r. i w tym
zakresie nalezy odmoéwi¢ wiary opiniom bieglego sadowego z zakresu BHP E. R.. Bezspornym bylo, ze przyczyna
wypadku bylo poslizgniecie sie powoda na nieréwnym, zawilgoconym, Sliskim spagu pochylni odstawczej. Powdd
poruszal sie za poprzedzajacym go kolega. OSwietlenie terenu nie byto wystarczajace, powod oSwietlal sobie droge co
najwyzej za pomoca lampy gorniczej. Mial na sobie ciezki sprzet. W tych okoliczno$ciach powdd nie naruszyl zadnego
z obowigzujacych go przepisow. Przechodzil droga wyznaczong przez pracodawce. Nie bylo to przejscie nielegalne,
poza oficjalnie wyznaczong trasa. Tq trasa poruszali sie rowniez inni pracownicy pozwanej. Sam biegly przyznaje, ze
nie do unikniecia sg zawilgocenia spagu, ktore powstaja przy napedach przeno$nikow taSmowych, a zatem na trasie,
ktora poruszal sie powod. Zatem powdd nie moglt uniknaé przejscia zawilgoconym spagiem. Poruszal sie ta sama droga
co inni pracownicy. Nie bylo innych drog, ktére pozbawione bylyby zawilgocenia. Powdd byl zapoznany z kartg oceny
ryzyka zawodowego. Ale to nie powoduje, ze przewracajac sie na nieréwnym, wilgotnym spagu naruszyl jakiekolwiek

przepisy.

Te okolicznoSci przemawiaja za przyjeciem, ze powdd w zaden sposob nie przyczynil sie do zaistnienia wypadku przy
pracy. A zatem ustalenia poczynione przez Sad I instancji w tym zakresie byly nieprawidlowe.

Mimo powyzszych zastrzezen wyrok Sadu I instancji jest prawidlowy.

Nie mogg osta¢ sie zarzuty apelacji rowniez w zakresie kosztow procesu. Zauwazy¢ nalezy, ze powdd praktycznie
wygral proces w caloéci, bo w 97%. Sad i instancji jedynie zaliczyl na poczet odszkodowania kwote 950 zl wyplacona
weczesniej przez pozwana. A zatem zastosowanie znajduje art.100 zd.2 k.p.c., w my$l ktoérego Sad moze wlozy¢ na jedna
ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czeéci swego zadania
albo gdy okreSlenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu.

Z tychze wzgledow apelacja pozwanej jako pozbawiona uzasadnionych podstaw podlegala oddaleniu z mocy art.385
k.p.c.

Rozstrzygajac o kosztach procesu za druga instancje Sad Okregowy kierowat sie zasada odpowiedzialno$ci za wynik
procesu stosujac art. 98 k.p.c.i § 9 ust.1 pkt 5 w zw.z §10 ust.1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
22.10.2015T. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych (Dz.U.2015, poz. 1804).

(-) SSO Patrycja Bogacinska-Pigtek (-) SSO Malgorzata Andrzejewska (-) SSR del. Renata Stanczak (spr.)
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