Sygnatura akt VI Ka 639/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrzesnia 2021 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Piotr Mika

Protokolant Natalia Skalik-Pa$

przy udziale Roberta Smyka - Prokuratora Prokuratury Rejonowej w R.
po rozpoznaniu w dniu 17 wrze$nia 2021 r.

sprawy M. A., syna M. i B.

ur. (...)wR.

oskarzonego z art. 116 ust. 1 w zw. z art. 116 ust. 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 18 maja 2021 r. sygnatura akt II K 1211/20
na mocy art. 43781 kpk, art. 63681 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 (dwadziescia)
zlotych i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 639/21

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




wyrok Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 18 maja 2021 roku, sygn. IT K 1211/20

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




# art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

0.12.2. Ocena dowodoéw

0.12.2.1. Dowody bedqgce

podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktéore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
1STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO  WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskoéow
Lp. Zarzut
3.1. # zasadny
# czeSciowo zasadny
# niezasadny
Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny
Whniosek
o zmiane zaskarzonego wyroku | # zasadny

i umorzenie postepowania lub
uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi I instancji

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

W sprawie nie wystapily, Zadne
ze wskazanych w art. 17 §
1 k.p.k. negatywnych przestanek
procesowych
umorzeniem postepowania, jak
rowniez nie wystapily przestanki do

skutkujacych

uchylenia zaskarzonego wyroku i
przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji,
w  szczegOlnoSci  bezwzgledne
powody odwolawcze z art. 439




kpk. i art. 440 kpk jak
tez nie zachodzila potrzeba
przeprowadzenia przewodu
sadowego w catoéci od poczatku.

10KOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

1ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

skazanie oskarzonego za ciag 51 przestepstw z art. 116
ust. 1 w zw. z art. 116 ust. 2 ustawy z dnia 4 lutego
1994 roku o prawie autorskim i prawach pokrewnych,
wymierzona za nie jedna kara grzywny, orzeczone Srodki
kompensacyjne w postaci przepadku korzySci uzyskanej
z popelionych przestepstw, jak tez nawiazka na
rzecz pokrzywdzonego, oraz rozstrzygniecie o kosztach
procesu

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

W sprawie nie wystapily zadne uchybienia sposréd
wymienionych w art. 438 k.p.k., jak tez bezwzgledne
przyczyny odwolawcze z art. 439 k.p.k., art. 440
k.p.k. lub tez konieczno$c korekty kwalifikacji prawne;j
przypisanych oskarzonemu czynu.

Oskarzony, ktory nie sformulowal w apelacji
zarzutdbw odwolawczych upatrywal nieprawidlowosci
zaskarzonego wyroku w tym, ze interpretacja blizej
niesprecyzowanych przepisow prawa byla bledna,
za§ oskarzony dzialal zgodnie =z regulaminem
pokrzywdzonej firmy, choé i ten regulamin nie moze by¢
traktowany jako przepisy prawa.




W istocie, jak slusznie twierdzi oskarzony, regulamin
pokrzywdzonej firmy nie stanowi Zrodla powszechnie
obowigzujacego prawa, jednak w oparciu o tre$c
tego regulaminu nalezalo wustali¢ tre§¢ stosunku
prawnego laczacego oskarzonego z pokrzywdzona firma.
Zrodlem tego stosunku prawnego byta umowa zawarta
przez oskarzonego w pokrzywdzonym, ktérej tresé
zostala sprecyzowana w regulaminie. Regulamin ten
precyzyjnie okre$lal przystugujace oskarzonemu prawa
do korzystania z zakupionego dostepu do konta na
platformie (...), w szczeg6lnoéci zakres w jakim z tego
konta mogly korzysta¢ takze inne niz oskarzony osoby.
Powtérzy¢ wypada za sadem I instancji (patrz: sekcja
2.2 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku),
ze dostep do konta oskarzonego oraz mozliwoS$ci
korzystania z zakupionych przez oskarzonego gier,
zgodnie z umowg w ramach utworzonych subkont
mogli uzyska¢ jedynie czlonkowie rodziny lub
wspolnego gospodarstwa. Regulamin w sposob wyrazny
zabranial udostepniania, kupowania, sprzedawania,
wypozyczania, udzielania podlicencji i zakazywal
korzystania z systemu (...) i produktéow w celach
komercyjnych, w tym pobierania oplat z ich uzycie.
Tym samym ustalone dzialania oskarzonego polegajace
na sprzedazy, a wiec odplatnym zbyciu, dostepu
gier poprzez udostepnienie danych niezbednych do
zalogowania sie do konta oskarzonego, w zadnym razie
nie mogly zosta¢ ocenione jako zgodne z regulaminem
wladnie z uwagi na odplatno$c¢ takiego udostepnienia.
Odplatny charakter udostepnienia produktéw na
kontach oskarzonego sprawia, ze w zadnym razie nie
mozna go utozsamiaé, jak czyni to w swoich pismach
procesowych oskarzony, ze wspoéldzieleniem bibliotek
gier na kontach dwoéch osob. Oskarzony zdaje sie
nie dostrzega¢, ze w swoich twierdzeniach popada
w sprzeczno$¢, skoro z jednej strony twierdzil, ze
sprzedajac dostep do gier zrzekal sie swojego prawa
do korzystania z produktu i przenosil licencje na
innego uzytkowania, a z drugiej strony twierdzil, ze
udostepnienie nastepowalo w ramach wspdldzielenia
dostepu do bibliotek gier przez dwoch uzytkownikow.
Problem wlaénie w tym, ze dowody zgromadzone w
sprawie w zadnym momencie nie wskazywaly na to,
ze oskarzony zbywajac odplatnie dostep do produktow
na swoich kontach wyzbywal sie na trwale wlasnych
uprawnien i mozliwoSci do dalszego korzystania
z tych produktéow. Tre$¢ ofert zamieszczonych na
portalu allegro byla przeciez jednoznaczna: "Konto
jest moja wlasnoS$cia aczkolwiek dostep do niego jest




nieograniczona (...) Na koncie nie mozna zmieniaé
danych (loginu, hasla i e-maila) (...) brak mozliwoS$ci
gry na swoim koncie" Bez konieczno$ci prezentowania
w tym miejscu szczegdlowych rozwazan na temat
znaczenia dla niniejszej sprawy wyroku TSUE z dnia
3 lipca 2012 roku, sygn. C-128/11 wypada odwolac
sie do treéci zalacznika do pisma samego oskarzonego
w tej materii z dnia 5 stycznia 2021 roku (karta
130 in fine) "Zasada ta dotyczy oczywiscie wylgcznie
sytuacji, gdy sprzedajemy dostep do gry jednej osobie
i sami go tracimy. Czyli tak jak to ma miejsce w
przypadku sprzedazy fizycznego egzemplarza gry". Dla
uproszczenia wywodu wskazaé nalezy oskarzonemu, ze
to wlasnie okoliczno$¢, iz sprzedajac dostep do gier
na wlasnym koncie nie wyzbywat sie w sposob trwaly
wlasnego uprawnienia i mozliwoéci do korzystania z
produktu (gry), sprawia, ze przypisane mu zaskarzonym
wyrokiem czyny, nie moga by¢ ocenione jako zgodne
z prawem w my$l powolanego orzeczenia TSUE w
sprawie sygn. C-128/11, ktore co do istoty dotyczylo
oprogramowania zbywanego wtoérnie na materialnych
no$nikach.

0.15.2. Zmiana wyroku sagdu pierwszej
instancji

0.0.15.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.1.2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno§é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

w postepowaniu odwolawczym wydatki

Zgodnie z regula okreslong w art. 636 § 1 k.p.k. kosztami
sadowymi za postepowanie odwolawcze obciazono
oskarzonego jako podmiot, ktory jako jedyny wywiddl
w sprawie Srodek odwolawczy. Z tego tez powodu
zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 20 zlotych, stanowiacych ryczatl za poniesione

z tytulu

doreczenia pism i wezwan ( § 1 rozporzadzenia Ministra




Sprawiedliwos$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie
wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu
Panstwa w postepowaniu karnym (Dz.U.2013.663 j.t.)

Zgodnie z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych (Dz.U.1983.49.223
j.t) orzeczono wobec oskarzonego rowniez oplate
za nieskuteczng apelacje skierowana przeciwko
rozstrzygnieciu o winie. Wysoko$¢ tej oplaty odpowiada
wysoko$ci oplaty naleznej za postepowanie przed sadem
Iinstancji, a wiec zgodnie z art. 3 ust. 1 powolanej ustawy
stanowi 10 % orzeczonej wobec oskarzonego grzywny

1PODPIS

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | oskarzony

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | skazanie za ciag
rozstrzygniecia albo | przestepstw z art. 116
ustalenie, ktérego dotyczy | ust. 1 w zw. z art.
apelacja 116 ust. 2 ustawy z

dnia 4 lutego 1994 roku
o prawie autorskim i

prawach pokrewnych

0.11.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




