Sygnatura akt VI Ka 275/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 sierpnia 2020 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Prazmowski

Protokolant Aleksandra Pawlowska

po rozpoznaniu w dniu 11 sierpnia 2020 r.

przy udziale Grzegorza Poplawskiego Prokuratora Prokuratury Rejonowej w T. oraz B. D. przedstawiciela (...)Urzedu
Celno-Skarbowego w K.

sprawy Z. M. ur. (...) wT.

syna S.iT.

oskarzonego z art. 56 § 1 kks w zw. z art. 62 § 2 kks w zw. z art. 61 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks przy zast. art. 7 § 1 kks
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Tarnowskich Gérach

z dnia 9 grudnia 2019 r. sygnatura akt II K 1034/17

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 113 kks

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Pahstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zt (dwadzie$cia
zlotych) oraz obciaza oskarzonego oplata w kwocie 2.000 z} (dwa tysiace zlotych).

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa 275/20

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:

1.CZESC
WSTEPNA




0.1.0znaczenie

wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Tarnowskich Gorach

z dnia 9 grudnia
2019 r. sygn. II K
1034/17

o.1.Podmiot

wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.1.Granice
zaskarzenia

o.0.1.Kierunek i
zakres
zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia
0.0.1.Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢  zarzuty
wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé




wplyw na  tre§é
orzeczenia

# art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,
jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

# art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.Wnioski

# uchylenie zmiana

1.Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

0.1.Ustalenie

Jaktéow




0.0.1.Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

0.0.1.Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

0.1.0cena

dowodoéw

0.0.1.Dowody

bedagce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

uznania dowodu

0.0.1.Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow
(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

1.STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGQ
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obraza przepisow
postepowania a to
art. 7 kp.k. wzw. z
art. 113 k.k.s. przez:

- nieuwzglednienie
wyjasnien

oskarzonego ktory
potwierdzil fakt

wykonania na rzecz
kontrahentéw prac

oraz potwierdzil
wykonanie prac
przez M. O.,

- przez bezkrytyczne
przyjecie ustalen
wynikajacych zZ
protokolu  kontroli
podatkowej,

- dowolng
dowodow  a

ocene
to
zeznan
kontrahentéw firmy
oskarzonego i faktur
VAT wystawionych
tych
kontrahentéw, przez
ich
nieuwzglednienie
mimo
kontrahenci

na IzZeCz

ze
ci

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




fakt
przez

potwierdzili
wykonana
oskarzonego
zleconych prac,

Obraza
postepowania a to
art. 5 § 2 k.p.k. wzw.
z art. 113 k.k.s. przez

przepisow

rozstrzygniecie
watpliwoéci co do
firmy (.. na
niekorzy$¢
oskarzonego.
Obraza  przepisow

postepowania a to
art. 410 kpk w
zw. z art. 113 kk.s.
przez uwzglednienie
w podstawie wyroku
znamienia czynu
zabronionego A
postaci
okre§lonego w art.
56 § 1 k.k.s. podczas
gdy zamiar nie zostal
sposob
udowodniony.

umys$lnoSci

w  zaden

Obraza
postepowania a to
art. 413 § 1 pkt
4 kpk w zw. z
art. 413 § 2 kpk
113
k.k.s. przez oparcie
orzeczenia na treSci
czynu
aktem
bez wskazania jakie
dokladnie znamion
czynu zabronionego
zostaly

przepisow

w zw. Z art.

zarzucanego
oskarzenia

mu
udowodnione.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo




zasadny albo
niezasadny

Apelacja  obroncy
oskarzonego ma
charakter wybitnie
postulatywny,
wskazujac wylacznie
na wyja$nienia
oskarzonego  oraz
tresé relacji
korzystnych dla
niego jako material
na ktéorym oprzeé
winien sie  Sad,
zarazem negujac w
calosci pozostale
dowody.  Wlaénie
ta argumentacja,
odnoszaca sie
jedynie do czesSci
materialu
dowodowego
spowodowala
uznanie apelacji za
niezasadna.

Podkresli¢  nalezy,
iz kwestionujac
prawidlowosé oceny
dokonanej przez Sad
I instancji, apelacja
nie okre$la jednak
w czym uchybié
mial on przy ocenie
zebranych dowodow
zasadom logiki i
doswiadczenia
zyciowego oraz
wiedzy, wskazujac
jedynie
postulatywnie, iz
ocena ta powinna
by¢ inna.
Szczegolnie
widoczne jest to
przy zarzutach
dotyczacych  firmy
(-0, gdyz




oczywistym jest przy
zastosowaniu zasad
do$wiadczenia i
logiki iz
niemozliwym bylo
wykonywanie przez
firme te szeregu
zlecen, w sytuacji
gdy nie zatrudniala
ona zadnych
pracownikéw na
stale i nie
dysponowala
zadnym  sprzetem
umozliwiajacym
wykonanie prac
budowlanych  czy
ziemnych, za$ nie
sposéb  przyja¢ -

majac nawet
podstawowe
do$wiadczenie
zyciowe - iz

firma ta pozyczala
wszelkie  maszyny
i  narzedzia na
zasadach
kolezenskich i tak
wlaénie prowadzila
dzialalnosé.

Kwestie te byly
przedmiotem

szczegblowego

rozwazania Sadu
I instancji, za$
wywiedziona

apelacia. w tym
zakresie nie odnosi
sie do
prezentowanej w

uzasadnieniu
wyroku
argumentacji, lecz
daje wylgcznie wyraz
przekonaniu, iz

ocena dowodow w
niniejszej  sprawie




powinna byé¢ zgola
odmienna.

Wypada podkresli¢,
iz obowiazkiem
Sadu meriti bylo
rozstrzygniecie
kwestii winy
oskarzonego nie
tylko w oparciu o
dowody wymienione
w apelacji, korzystne
dla oskarzonego,
lecz w oparciu o
caloksztatt
materialu
dowodowego -
zgodnie z tredcig art.
7 k.p.k, na ktory
powoluje sie rowniez
skarzacy.

Podkreslenia takze
wymaga, iz nie ma
reguly dowodowej
ktora nakazywalaby
uwzglednienie tylko
relacji  korzystnych
dla oskarzonego.

Oczywistym jest iz

kontrahenci
oskarzonego ktorzy
korzystali zZ

wystawionych przez
firme oskarzonego
faktur VAT byli
zainteresowani = w
przedstawianiu =~ w
swych relacjach
prawdziwosci
transakcji
gospodarczych, tym
bardziej, iz tym
zakresie toczyly
sie  postepowania
podatkowe zZ
niekorzystnym
koniec koncow dla
nich wynikiem.




Nie mozna jednak
w zaden spos6b
oczekiwaé, iz takie
relacje beda
przyjmowane jako
wiarygodne gdy
sg one ewidentnie
lakoniczne, wrecz
sprowadzajace  sie
do golostownego
potwierdzenia
wykonania  ushug
przez firme
oskarzonego, gdy
toczace sie
postepowania
podatkowe wykazaly
nieprawdziwo$¢ tych
twierdzen. Fakt iz
skarzacy kontestuje
ustalenia

postepowania

podatkowego w
trakcie ktorego
oskarzony nie

uzyskat korzystnego
dla siebie
rozstrzygniecia w
sferze rozliczen
podatkowych  nie
oznacza, iz Sad
jest zwigzany takim
stanowiskiem
skarzacego i ma
wnioski
postepowania w tym
zakresie pomijac.

Ocena dowodowego
przez  Sad  nie
wykazuje  bledow
logicznych i nie
wykracza poza ramy
swobodnej  oceny
dowodow. Sad I
instancji wlaSciwie,
logicznie i szeroko
uzasadnit swe
stanowisko, za$
prawidlowosé




rozumowania i
podniesione
argumenty nie
budza  zastrzezen
w najmniejszym
zakresie. Nie ma
zadnej reguly
dowodowej, ktora
nakazywalaby
uwzglednienie tylko
relacji korzystnych
dla oskarzonego
czy traktowanie
wyjasnien
oskarzonego  jako
podstawowego
zrodia ustalen
faktycznych.
Swobodna ocena
dowodoéw jako jedna
z mnaczelnych zasad
prawa procesowego
nakazuje, aby Sad
orzekajacy  ocenial
znaczenie, moc i
wiarygodno$é
materialu
dowodowego w
Sprawie na
podstawie
wewnetrznego
przekonania z
uwzglednieniem
wskazan wiedzy
oraz dos$wiadczenia
zyciowego, przy
czym obowiazujaca
procedura karna nie
przewiduje zasady
warto$ciowania
dowodow ani tez
prymatu dowodéw
korzystnych dla
oskarzonego  nad
dowodami
przemawiajacymi na
jego niekorzy$é. W
tym zakresie ciezar
spoczywa wlaénie na
dyrektywie zawartej




W przepisie art. 7
k.p.k., ktéra okresla
reguly obowigzujace
przy dokonywaniu
oceny dowodow
i przyjmowania
ich za podstawe
dokonywanych

ustalen (tak wyrok
Sadu Najwyzszego z
dnia 3 marca 1997r.
sygnatura akt II
KKN 159/96; Prok. i

Pr.1998/2/7).

Nie moze byt
mowy O naruszeniu
normy art. 5 8§
2 kopk gdy Sad
meriti nie powzial
zadnych watpliwos$ci
co do oceny
faktéw zwigzanych z
dzialalno$cia firmy

(o).

Nietrafne sg zarzuty
w zakresie jakoby
blednego ustalenia
zamiaru z jakim
dzialal  oskarzony
i braku wskazania
wypelnienia  przez
niego znamion
przypisanego  mu
przestepstwa. W
pierwszym zakresie
trafnie wskazano na
stan  $wiadomosci
oskarzonego ktore
nie mogl przeciez
mySleé, iz skladane
deklaracje i
wystawiane faktury
s tylko nierzetelne
czy bledne, gdy
nie dokumentowaly
one rzeczywistych
zdarzen
gospodarczych.




Takze opis czynu w
wyroku, aczkolwiek
bardzo obszerny i
niekonieczne
najbardziej
przejrzysty,
bynajmniej
pomija
przypisanego
oskarzonemu

nie
znamion

przestepstwa i w tym
zakresie nie doszlo
do obrazy przepisow

postepowania.

W  tej  sytuacji
wypada
skonstatowad, iz
wywiedziona w tym
zakresie apelacja
obroncy
oskarzonego
stanowi  dowolng
polemike zZ
argumentami
zawartymi w
pisemnych

motywach wyroku,
a Sad I instancji
w sposob wnikliwy
i wszechstronny
rozwazyl wszystkie
dowody i
okoliczno$ci
ujawnione w toku
rozprawy, za$ na ich
podstawie poczynit
prawidlowe
ustalenia faktyczne,
nadto
stanowisko

swe

wla$ciwie 1 szeroko
umotywowal.

Wnhniosek

0] uniewinnienie
oskarzonego.

# zasadny

# czeSciowo zasadny




# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Brak podstaw do

stwierdzenia blednej
oceny dowodow
zatem ustalenia

faktyczne oparte na
dowodach
wskazanych w
uzasadnieniu
wyroku nalezy uznaé
za trafne.

Blad w ustaleniach
faktycznych
ustalenie, iz

przez

oskarzony podal w
fakturach VAT za
miesigce  wrzesien
2011

r. nieprawde, ze

— grudzien

wystawil na rzecz
swoich
kontrahentow
fikcyjne faktury oraz
ze takimi fakturami
sie  postuzyl w
zakresie firmy
(... bledne
ustalenie iz dzialal z

oraz

zamiarem
popehienia
zabronionego.

czynu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny




Zarzut bledu w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe  wyroku
bylby stuszny
jedynie wtedy, gdyby
Sad I instancji
oparl wyrok swdj
na faktach nie
znajdujacych
potwierdzenia w
wynikach
przeprowadzonego
postepowania
dowodowego  albo
tez z prawidlowo
ustalonych faktow
tych wyprowadzilby
wnioski niezgodne z
zasadami
prawidlowego
rozumowania,
wskazaniami wiedzy
lub dos$wiadczenia
zyciowego.

Zgodnie z utrwalong
linia  orzecznictwa
zarzut  bledu w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
zaskarzonego
wyroku nie moze
sprowadza¢ sie do
samej tylko
odmiennej  oceny
materiatu
dowodowego, lecz
powinien polegaé na
wykazaniu, jakich
uchybien w $wietle
wskazan wiedzy
oraz dos$wiadczenia
zyciowego dopuscit
sie sad I instancji
w dokonanej ocenie




materiatu
dowodowego. Zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych jest
tylko wowczas
shuszny, gdy
zasadno§¢ ocen i
wnioskow
wyprowadzonych
przez sad orzekajacy
nie odpowiada
prawidlowosci
logicznego
rozumowania, a
stawiajgc zarzut
ten nalezy wykazaé
jakich konkretnych
uchybien w zakresie
logicznego
rozumowania
dopuscil sie Sad I
instancji (tak wyrok
Sadu Najwyzszego z
22 stycznia 1975
r, sygn. I KR
197/74 - OSNKW
1975/5/58;  wyrok
Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia
6 lipca 1995 r.,
sygn. II AKr 182/95
- Prok. i Pr
1996/2-3/24; wyrok
Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia
5 czerwea 1992 T.,
sygn. IT AKr 116/92 -

KZS 1992/3-9/129).

Kwestia  dzialania
oskarzonego zZ
zamiarem
umyS$lnym nie budzi
watpliwoéci  Sadu
Okregowego
bowiem nie spos6b
przyjac, iz oskarzony
nie  wiedzial zZe
jakoby wykonywane
przez firme (...




prace  nie  byly
wykonywane przez
osoby w jakikolwiek
sposOb zwiazane z
ta firma, skoro
nie prowadzila ona
dziatalnoSci, nie
zatrudniala
pracownikéw  oraz
nie posiadata
zadnego sprzetu
budowlanego. Skoro
za$ mial oskarzony
sprzedawaé  uslugi
tejze firmy to nie
sposob uznawaé ze
nie orientowal sie
Ze nie istnieje zaden
przedmiot sprzedazy
bowiem ushugi przez
te firme nie s3
wykonywane, a co
za tym idzie i
dalej  wystawiane
przez oskarzonego
faktury VAT nie
odzwierciedlaja
faktycznych zdarzen
gospodarczych.
Konstatacja taka
jest zasadna bowiem
oskarzony nie nabyt
uslug od firmy
(...), nie znalazly
potwierdzania w
jakichkolwiek
dokumentach
wskazania by ushugi
takie sam wykonat
skoro réwniez jego

firma nie
dysponowala
pracownikami i

sprzetem, zatem nie
mogt zby¢ tych ustug
na rzecz swoich
kontrahentéow, za$
S§wiadomo$§¢  tych
faktow  oskarzony
musial przeciez




posiada¢, za$ trudno

przyjac izby
nieumys$lnie
wystawial faktury co

do ustug ktérych nie
wykonywal ani on
ani firma (...).

W niniejszej sprawie

argumentacja
obroncy
oskarzonego nie
wykazala istnienia
mankamentéow
rozumowania Sadu
I instancji ktore

moglyby skutkowaé
uznaniem trafnoSci
stawianych
zarzutow.

Wniosek

0 uniewinnienie
oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.
Przeprowadzona
kontrola
postepowania  nie
dala podstaw do
stwierdzenia
wadliwo$ci  ustalen
faktycznych oraz
blednej oceny
dowodow. Brak
podstaw do
uwzglednienia

wniosku bowiem nie
zachodza przestanki




blednej
dowodow i

oceny
brak
mankamentow
rozumowania Sadu
I ktore
moglyby skutkowaé

instancji

uznaniem trafnodci

stawianych zarzutoéw
co prowadzi do
niezasadnoSci
wniosku.

1.0KOLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIUY

Z URZEDU

4.1. W  sprawie nie
ujawnily sie
okoliczno$ci  ktore
poza granicami
zaskarzenia i
podniesionych
zarzutow
wymagaltyby
uwzglednienia zZ
urzedu.

Zwiezle o powodach

uwzglednienia

okoliczno$ci

1.ROZSTRZYGNIECIE

SADU

ODWOLAWCZEGO

0.1.Utrzymanie

w mocy wyroku

sqdu pierwszej

instancji

5.1.1. Przedmiot

utrzymania w mocy




Wyrok Sadu
Rejonowego w
Tarnowskich Goérach
z dnia 9 grudnia
2019 r. sygn. II K

1034/17

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Ocena calosci
materialu
dowodowego
dokonana przez Sad
I instancji, poparta
zasadami logiki
i dos$wiadczenia
zyciowego, uznana
musi byé za trafna
i prowadzaca do
poczynienia ustaleni
faktycznych  ktore
zostaly uznane za
trafne. Sad I
instancji wlasciwie
wskazal na jakich
dowodach oparl sie
czyniac  okreslone
ustalenia faktyczne
oraz przytoczyt
argumenty, ktorymi
kierowal sie przy
ocenie
poszczegblnych
dowodéw. w
realiach  niniejszej
sprawy konfrontujac
ustalenia faktycznie
z przeprowadzonymi
dowodami  trzeba
stwierdzi¢, ze
dokonana przez
Sad I instancji
rekonstrukcja
zdarzen i
okoliczno$ci
przestepstwa nie
wykazuje  bledow




i jest zgodna
z przeprowadzonymi
dowodami, ktéorym

Sad dal wiare i na
ktérych rozwazania
swe oparl.

Brak takze podstaw
do kwestionowania
orzeczenia w
zakresie kary. Sad I
instancji
wymierzajac
uwzglednil

kare

wszystkie
okoliczno$ci wigzace
sie z poszczegdlnymi

ustawowymi
dyrektywami i
wskaznikami j€j
wymiaru.
Wymierzona  kara
wypelnia  wymogi

prewencji ogblnej i
spelnia swoje cele w
zakresie spolecznego
oddzialywania,
uwzgledniajac
wszelkie
okoliczno$ci majace
wplyw na wymiar
kary, jest adekwatna

do stopnia
zawinienia i
wykazanego

natezenia zlej woli.

o0.1.Zmiana
wyroku
pierwszej
instancji

sqdu

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany




0.1.Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.0.1.Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

#art. 437§ 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$¢
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




0.0.1.Zapatrywan
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

a

o.1.Inne
rozstrzygniecia
zawarte
wyroku

w

Punkt
rozstrzygniecia z

wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

1.Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

Punkt 2 0] kosztach
postepowania
odwolawczego
orzeczono po mysli
artt 636 § 1
k.p.k.,  obciazajac
nimi  oskarzonego
zZ uwagi na
zakres wywiedzionej
apelacji.

1.PODPIS

0.1.Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika




Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Tarnowskich Gorach z

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

dnia 9 grudnia 2019 .
sygn. I1 K 1034/17

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




