Sygnatura akt VI Ka 209/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 20201.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Piotr Mika

Protokolant Barbara Szkabarnicka

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2020 r.

przy udziale Krzysztofa Garbali Prokuratora Prokuratury Rejonowej G.
sprawy J. N. ur. (...) w S.

syna B.iW.

oskarzonego z art. art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego, oskarzonego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 28 listopada 2019 r. sygnatura akt III K 1281/18

na mocy art. 437 k.p.k., art. 438 k.p.k. i art. 632 pkt 2 k.p.k.

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach 1, 2 i 3 w ten sposéb, ze uniewinnia oskarzonego J. N. od zarzuconego mu
czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i kosztami procesu w sprawie obciaza Skarb Panistwa;

2. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz oskarzonego J. N. kwote 2 544 7zl (dwa tysiace piecset czterdziesci cztery zlote)
z tytulu zwrotu wydatkéw na ustanowienie obroncy w sprawie.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 209/20

Zalacznik dolacza sie w3
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1Ustalenie faktéw w zwiqgzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow




0.12.1.1.
uznane
udowodnione

Fakty

za

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie

odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

0.12.1.2,
uznane
nieudowodnione

Fakty
za

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

0.12.2. Ocena dowodéw

0.12.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

0.12.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd wuznal
niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)

Dowody
przy

za

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu




1STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Apelacja oskarzonego:

blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku
polegajacy na  przyjeciu, ze
oskarzony dopuscil sie zarzuconego
mu czynu, podczas gdy z materialu
dowodowego wynika, ze oskarzony
nie rozmawial z pokrzywdzona ani
jej mezem przed dostarczeniem
przez
dostawy zamawiala oraz platnoéci
dokonywata kierowniczka sklepu
M. U, a pokrzywdzona nie
zostal wprowadzona w blad,
gdyz zdawala sobie sprawe =z
sytuacji ekonomicznej
uzalezniajgc dalsze dostawy od
wplaty gotowkowej na poczet
weczesniejszego zadluzenia.

nich towarow, wszystkie

drogerii

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

O ile argument oskarzonego
dotyczacy braku osobistego udziatu
w dokonywaniu zamoéwien towaru
u pokrzywdzonej nalezy
za nieistotny, skoro zaméwienia
byly
dzialajacego

uznaé

te  dokonywane przez
pracownika pod
nadzorem oskarzonego i przy pelnej
S§wiadomoSci oskarzonego co do
sytuacji
przez niego firmy, o tyle zgodzi¢
sie nalezy z

finansowej prowadzonej

argumentem, ze

dokonanie przez pokrzywdzong




rozporzadzeniem mieniem nie
moze by¢é uznane za poczynione
na skutek wprowadzenia w
blad co do zlej sytuacji
finansowej firmy oskarzonego, skoro
pokrzywdzona miala $wiadomo$é
istniejacych w chwili dostarczania
kolejnych partii towaru zaleglosci
oskarzonego w splacie za wcze$niej
zakupiony towar. Powolywanie sie
pokrzywdzonej na przekonanie, ze
sytuacja ta nie jest na tyle zla,
aby uniemozliwiala w przyszlo$ci
zaplaty nalezno$ci na  towar
nie moze $wiadczyé o dzialaniu
pokrzywdzonej pod wplywem bledu,
gdyz przekonanie takie przeczy
istocie dzialalnoéci gospodarczej,
ktéore zawsze obarczona jest
ryzykiem niepowodzenia. W
sprawie brak przy tym dowodow
wskazujgcych na to, ze w chwili
skladania zamoéwienia na towar u
pokrzywdzonej firma oskarzonego
nie miala szans na zaplate naleznoéci
za towar. Co prawda $wiadek B.
I. w swoich zeznaniach upatrywal
oszustwa na szkode pokrzywdzonej
w celowym jego zdaniem dzialaniu
oskarzonego, ktéory mial sprzedaé
prowadzong drogerie W. P. wraz z
towarem i zniknaé bez uregulowanie
swoich dlugéw, jednakze hipoteza
ta nie znajduje zadnego oparcia
w  przeprowadzonych w toku
postepowania dowodach, a jej
zaprzeczenia nalezy dopatrzy¢ sie
nie tyko wyjaSnieniach samego
oskarzonego, ale przede wszystkim
w zeznaniach M. U. i zeznaniach J. i
B. P., zktérych wynika, ze rozliczenie
wynikajace ze sprzedazy drogerii
przez oskarzonego firmie panhstwa P.
bylo zrédlem pretensji oskarzonego
pod adresem panstwa P.. Zeznania
B. 1. wskazuja rdéwnocze$nie,
ze decyzje o sprzedazy
kolejnych partii towaréw firmie
oskarzonego mimo istniejacego
zadluzenia  podejmowane  byly




na skutek  polecenia  firm
dystrybucyjnych, a réwnocze$nie
dalsza sprzedaz podyktowane byla
checia utrzymania wspdlpracy z
odbiorca:: " skoro ja bym
nie wyslal towaru, to by mi
powiedzieli, ze nie beda dalej
wspolpracowad". (karta 261 - verte)
Nie spos6b w takiej sytuacji
utrzymywac, iz do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem przez
pokrzywdzona doszlo na skutek
wprowadzenia jej w blad co do
trudnej sytuacji finansowej firmy
oskarzonego.

W toku przewodu sadowego
przeprowadzono roéwniez dowody,
ktéore ~w  sposdb  wzglednie
jednoznaczny przecza tezie o
tym, ze  oskarzony  dzialal
zZ zamiarem bezposrednim
doprowadzenia pokrzywdzonej do
niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem. Wyjasnienia oskarzonego
dotyczace niezaleznych od
niego trudnoéci, jakie napotkala
prowadzona przez niego dzialalno$¢
gospodarcza znajdujg rzeczowe
i logiczne  potwierdzenie w
zeznaniach M. U, J. i B. P..
Trudnos$ci te (konieczno$¢ zmiany
lokalu po wypowiedzeniu umowy
najmu przez wlaSciciela kamienicy,
otwarcie w poblizu  nowych,
konkurencyjnych sklepéw) logicznie
tlumacza przyczyny opOzZnien w
splacie nalezno$ci. Splaty naleznoéci
za towar oskarzony nie unikal,
skoro pokrzywdzona otrzymala z
firmy oskarzonego platnoéci za
dostarczane towary do 29 kwietnia
2015 roku (dowod: kartotek
odbiorcy - karta 119) Co istotne,
jak  wynika z zeznan B. L
oraz kartoteki odbiorcy zadluzenie
firmy oskarzonego w stosunku
do pokrzywdzonej zmalalo z 34
666 zlotych na koniec roku 2014
do 29 482 zlotych na koniec




kwietnia 2015 roku. Niewatpliwie
na brak zaplaty przez oskarzonego
naleznoSci pokrzywdzonej musial
wplynac fakt kompensaty dokonane;j
przez firme panstwa P. przy
zakupie drogerii od oskarzonego.
Dokonanie tej kompensaty sprawito,
ze nalezno$¢ za sprzedaz drogerii
i znajdujacego sie w niej towaru
zostala pomniejszona o dlugi
oskarzonego w  stosunku do
firmy panstwa P.. Oskarzony nie
dysponowal w zwigzku z tym
Srodkami pienieznymi, z ktorych
moglby  zaspokoi¢  wszystkich
swoich wczes$niejszych wierzycieli.
Dzialanie oskarzonego polegajace
na zaspokojeniu z pozostalych do
jego dyspozycji Srodkéw innych
wierzycieli z pominieciem firmy B.
L.mozna oceni¢ pod katem jego
odpowiedzialno$ci karnej za czyn z
art. 302 § 1 k.k. a wiec za splacenie
w razie grozacej niewyplacalnos$ci
tylko niektérych wierzycieli ze
szkoda dla pozostalych. Oceny
tej jednak nie mozna dokonaé
w niniejszym postepowaniu,
ktdérego przedmiotem jest zarzucone
oskarzonemu przestepstwo
oszustwa, i ktérego podstawa
faktyczna nie obejmuje p6zniejszego
i calkowicie odrebnego zdarzenia.

Za  argument, iz  oskarzony
dzialal z zamiarem bezpos$rednim
wprowadzenia pokrzywdzonej w
blad i doprowadzenia  jej
do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, nie moze  shizyé
teza, ze oskarzony uzaleznial
wykonanie przyjetego na siebie
zobowigzania wobec pokrzywdzonej
od zdarzen przyszlych i niepewnych.
Jeszcze raz podkreslié nalezy,
ze ze swej istotny prowadzenie
dzialalnoSci gospodarczej wiaze
sie z ryzykiem niepowodzenia
podejmowanych przedsiewziec.
Zadnemu przedsiebiorcy nie mozna




stawi¢  skutecznie zarzutu, ze
przyjmujac na siebie zobowiazanie
nie przewidzial niezaleznych
od niego okoliczno$ci, ktoére
uniemozliwily mu wywiazanie sie
z tego zobowigzania. OczywiScie
nie moze budzi¢ jakichkolwiek

watpliwosci odpowiedzialnosé
cywilna oskarzonego 1z tytulu
niewykonanego zobowigzania
umownego. Warunki tej

odpowiedzialnoSci sg jednak oparte
na z gola odmiennych przestankach.

Przypomnie¢  wypada  poglad
Sadu Apelacyjnego w Katowicach
wyrazony w uzasadnieniu wyroku
z dnia 31 sierpnia 2000 r. II
AKa 191/00: ,Brak jest podstaw do
przypisania oskarzonym znamienia
wprowadzenia w blad w rozumieniu
przepisu art. 286 § 1 kk
co do mozliwosci platniczych
spolki, ktora reprezentowali, w
sytuacji, gdy w tym kierunku
nie podejmowali oni wobec swego
kontrahenta zadnych podstepnych
dzialan w toku wielomiesiecznej,
umownie okreS§lonej wspolpracy
gospodarczej, a ten  majac
pelna ocene i  $wiadomo$é
trudnoéci platniczych oskarzonych
oraz istniejacego juz zadluzenia
kontynuowal postanowienia
umowy, sprzedajac dalej towar z
opbznionym terminem platnoéci i
nie windykowal w odpowiednim
terminie naleznoSci z weksla
in blanco wystawionego przez

oskarzonych, umowe taka
zabezpieczajacego.  Tego  typu
Swiadome dzialanie

pokrzywdzonego  graniczace @z
ryzykiem gospodarczym w obrocie
handlowym nie moze uzasadniaé
oszustwa po stronie oskarzonych,
a dlug wynikajacy z nieudanej
transakcji oceniaé nalezy jedynie
na gruncie prawa cywilnego nawet
wowczas, gdy przez kilka lat




od
przez oskarzonych uregulowany, co
niewatpliwie narusza zasady etyki
kupieckiej.”

zdarzenia nie zostal on

Whniosek

o zmiane wyroku i uniewinnienie
oskarzonego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec stwierdzenia uchybienia
w postaci bledu w ustaleniach
faktycznych i przy przyjeciu
przez sad  odwolawczy, zZe
z  przeprowadzonych dowodéw
nie  wynika, aby  oskarzony

dzialal z zamiarem bezpos$rednim
doprowadzenia pokrzywdzonej do

niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, jak tez aby
do rozporzadzenia mieniem

nastgpilo na skutek wprowadzenia
pokrzywdzonej w blad, zaskarzony
wyrok nalezalo zmieni¢ poprzez
od
zarzuconego mu czynu z art. 2868 1
k.k. wzw. z art. 12 k.k.

uniewinnienie  oskarzonego

3.2.

Apelacja prokuratora:

1. obraza materialnego
polegajaca na niewskazaniu w pkt.
1 wyroku czy orzeczenie wydawane
jest w oparciu o art. 4 k.k. czy tez w

prawa

oparciu o art. 12 § 1 k.k.

2. obraza przepiséw postepowania,
a to art. 415 k.p.k. w zw. z art. 31
k.s.h. polegajaca na orzeczeniu w
pkt. 2 wyroku wobec oskarzonego

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




$rodka kompensacyjnego w postaci
obowigzku naprawienia szkody;

3. razaca niewspéhmierno$¢ kary
grzywny w stosunku do stopnia
spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz
w stosunku do potrzeb wynikajacych
z celow prewencji szczegblnej i
ogolnej.

4. blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na uznaniu, ze wydatki
poniesione przez Skarb Panstwa
w toku postepowania, ktérymi
obcigzono oskarzonego wyniosly 70
zlotych, gdy ich laczna warto$c
wyniosla 500 zlotych.

Apelacja obroncy

oskarzonego:

obraza przepisOw postepowania,
art. 415 § 2 kpk
poprzez jego niezastosowania oraz
orzeczenie §rodka kompensacyjnego
w postaci obowigzku naprawienia

a to

szkody pomimo tego, Ze o roszczeniu
prawomocnie orzeczono nakazem
zaplaty wydanym przez referendarza
sadowego Sadu Rejonowego w
Gliwicach z dnia 26 sierpnia 2015
roku w sprawie VII GNc 2553/15

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Powyzsze zarzuty uznaé¢ nalezalo
stosownie do art. 436 k.p.k. za
bezprzedmiotowe w
uwzglednieniem zarzutu apelacji
oskarzonego, ktorego skutkiem byto
uniewinnienie oskarzonego.

zwigzku z

Wniosek

zakresie
kwalifikacji prawnej przypisanego
kary

o zmiane wyroku w

przestepstwa OrzZeczonej

# zasadny

# czeSciowo zasadny




oraz $rodka kompensacyjnego # niezasadny
i wysokoSci zasgdzonych od
oskarzonego wydatkow
postepowania

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

wnioski bezprzedmiotowe vA
przyczyn wskazanych wyzej

10KOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

1ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu
pierwszej instancji

0.15.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

0.15.2.
instancji

Zmiana wyroku saqdu pierwszej

0.0.15.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

zmiana rozstrzygniecia o skazaniu oskarzonego za
przypisanego mu przestepstwa z art. 28681 k.k. w zw. z
art. 12 k.k. oraz rozstrzygnie¢ dotyczacych kary, $rodka
kompensacyjnego i kosztow postepowania poprzez
uniewinnienie oskarzonego i obciazenie kosztami
procesu Skarbu Panistwa




Zwiezle o powodach zmiany

Wobec stwierdzenia uchybienia w postaci bledu
w ustaleniach faktycznych i przy przyjeciu przez
sad odwolawczy, ze z przeprowadzonych dowodow
nie wynika, aby oskarzony dzialal z zamiarem
bezposrednim doprowadzenia pokrzywdzonej do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, jak tez aby
do rozporzadzenia mieniem nastgpilo na skutek
wprowadzenia pokrzywdzonej w blad, zaskarzony wyrok
nalezalo zmienié¢ poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzuconego mu czynu z art. 286§ 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k. i kosztami procesu stosownie do art. 632 pkt 2 k.p.k.
obciagzy¢ Skarb Panstwa

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno§é przeprowadzenia na

nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$é
postepowania

umorzenia

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegdlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Stosownie do art. 632 pkt 2 k.p.k. wobec uniewinnienia
oskarzonego od stawianego mu zarzutu kosztami
procesu nalezalo w calo$ci obciazy¢ Skarb Panstwa

Wobec wniosku o zasadzenie na rzecz oskarzonego
podniesionych przez niego wydatkéw postepowania
nalezalo zasadzi¢ na jego rzecz kwote wydatkow na
ustanowienie jednego obroncy w sprawie. Kwote te
ustalono w wysokoSci minimalnej stawiki za obrone
oskarzonego w postepowaniu przygotowawczym (360
z1), w postepowaniu przed sadem I instancji (840
zlotych) z uwzglednieniem 3 dodatkowych terminéow
rozpraw (168 zlotych x 3) oraz za obrone w
postepowaniu odwolawczym, (840 zlotych) stosownie
do § 11 ust. 1 pkt 1 ust. 2 pkt 31 41 § 17 pkt 1
Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie (Dz.U.2015.1800 z p6Zn. zm.)

1PODPIS




0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokuratro

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | kwalifikacja przypisanego

rozstrzygniecia albo | oskarzonemu

ustalenie, ktérego dotyczy | przestepstwa, orzeczenie

apelacja obowigzku  naprawienia
szkody, kara, wysoko§c
zasadzonych od
oskarzonego  wydatkow
postepowania

0.11.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | oskarzony

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | przypisanie przestepstwa z
rozstrzygniecia albo | art. 2868 1 k.k.

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

0.11.3.
zaskarzenia

Granice




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | orzeczenie obowiazku
rozstrzygniecia albo | naprawienia szkody

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym

wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




