Sygnatura akt VI Ka 197/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2020 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Piotr Mika

Sedziowie: Kazimierz Cieslikowski (spr.)

Krzysztof Ficek

Protokolant Aleksandra Pawlowska

przy udziale Tomasza Miedlara Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.
po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2020 r.

sprawy M. M. ur. (...) w Z.

syna S.iB.

oskarzonego z art. 280 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 5 grudnia 2019 r. sygnatura akt II K 286/19

na mocy art. 437 kpk i art. 438 kpk

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Zabrzu.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa197/20

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




wyrok Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 5 grudnia 2019 roku, sygn. II K 286/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqace

podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktéore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. obraza przepisbw postepowania | # zasadny

majaca wplyw na tre$¢ wyroku
. art. 7 kpk  poprzez
przekroczenie zasad swobodnej
oceny dowodéw, w szczegbdlnodci
poprzez dowolna,
subiektywna interpretacje zeznan
zlozonych przez pokrzywdzonego
D. B. zlozonych w postepowaniu

a przez to

jurysdykeyjnym oraz $§wiadka B. B.
(2) w efekcie czego sad I instancji
nie obdarzyl walorem wiarygodno$ci
treSci
zakresie relacji co do przebiegu
inkryminowanego czynu, na skutek

wskazanych depozycji w

nieuwzglednienia okolicznos$ci, ze
pokrzywdzony w  postepowaniu
przygotowawczym skladal zeznania
swoje
Zycie a sprzeczno$ci z zeznaniami

w obawie o zdrowie 1

zlozonymi na rozprawie wyjasnil w
sposob logiczny i klarowny.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Cho¢ sprzecznoéci w zeznaniach
skladanych przez pokrzywdzonego
w postepowaniu przygotowawczym
a na rozprawie s3 ewidentne,,
dotyczac okoliczno$ci, w jakich
pokrzywdzony znalazl sie na miejscu
zdarzenia, poczatkowej obecnoéci




na miejscu zdarzenia dwbch
dziewczyn, liczby ciosow zadanych
przez oskarzonego oraz osoby
mu towarzyszace oraz miejsca, w
ktérym w czasie zdarzenia znajdowal
sie telefon pokrzywdzonego, to
jednak wytlumaczenie cze$ci z
nich przez pokrzywdzonego obawa
przed oskarzonym uznac nalezy za
logiczne i zgodne z doSwiadczeniem
zyciowym. Brak wskazania w
postepowaniu  przygotowawczym
dwbch dziewczyn, w  tym
jednej o imieniu W., ktora
miala pokrzywdzonego telefonicznie
poprosi¢ o przyjScie na miejsce
zdarzenia, jawi sie jako
dzialanie logiczne w  sytuacji
gdy pokrzywdzony nie chcial w
przeciwienstwie do swojej matki
inicjowa¢ zadnego postepowania
karnego. Zrozumiala jest w takiej
sytuacji nieche¢ do angazowania
w postepowanie innych o0so6b
jako $wiadkow zdarzenia. Kwestia
dokladnej liczby cioséw i kopnieé
zadanych pokrzywdzonemu w czasie
zdarzenia z uwagi na jego
dynamike nie moze przesadzac
samodzielnie o  wiarygodnosci
zeznan pokrzywdzonego. Istotne
zastrzezenia ~musza oczywiscie
budzi¢ informacje dotyczace
telefonu, skoro pierwotnie
pokrzywdzony twierdzil, ze
bezpoérednio przed otrzymaniem
ciosu od oskarzonego telefon
trzymal w rece i wypadl mu on
z reki po otrzymaniu uderzenia,
za§ na rozprawie twierdzil, ze
telefon w czasie zdarzenia lezal
na murku. Réwniez jednak w tym
zakresie samodzielnie sprzeczno$c
ta nie moze $wiadczy¢ o catkowitej
niewiarygodnoéci pokrzywdzonego
w zakresie odnoszacym sie do
pobicia go ©przez oskarzonego
wspOlnie z innymi osobami.
Nie ulega watpliwo$ci w $wietle
przeprowadzonych dowodéw, ze




wezwanie pogotowia ratunkowego
oraz Policji po zdarzeniu
bylo efektem dzialan matki
pokrzywdzonego.  Pokrzywdzony
nigdy nie ukrywal obaw przed
oskarzonym. Slusznie wskazuje
prokurator na to, ze nieche¢ do
stawienia sie pokrzywdzonego na
rozprawie sadowej i koniecznoéc
jego przymusowego doprowadzenia
w peli potwierdza towarzyszace
pokrzywdzonemu obawy, a
przez to wczeSniejsza niechec
do =zainicjowania postepowania
karnego. Trudno zaakceptowac
stanowisko sadu I instancji,
z ktérego de facto wynika,
ze wezwanie przez matke
pokrzywdzonego pogotowia
ratunkowego oraz Policji nie mialo
zadnych podstaw faktycznych i
ze do zadnego wcze$niejszego
zdarzenia, ktére sklonilo B. J. do
powiadomienia pogotowia i Policji.
nie doszlo. Gdyby rzeczywiscie
pokrzywdzony wraz z matka mieli
wykreowac tego typu nieprawdziwe
zdarzenie w celu falszywego
obciazenia oskarzonego, to w
zgodzie z logika i do$wiadczeniem
zyciowym nalezaloby spodziewaé
sie zgola odmiennego zachowania
pokrzywdzonego niz = odmowa
udania sie na obdukcje czy
tez odmowa przewiezienia go
do szpitala na  obserwacje.
Takze hipoteza, iz pokrzywdzony
wprowadzit w blad swoja matke
co do przebiegu zdarzenia
jawi sie jako nieprawdopodobna,
gdyz nalezaloby sie w takiej
sytuacji spodziewaé ujawnienia tej
okoliczno$ci przez pokrzywdzonego
przy okazji dalszych czynnosci
procesowych, skoro pokrzywdzony
skonfrontowany zostalby z sytuacja,
w ktoérej jego klamstwo wobec
matki uruchamia postepowanie
karne i naraza g0 na
odpowiedzialnosé karng za




skladanie falszywych zeznan. W
sytuacji gdy sad dysponowal
obiektywnymi dowodami w
postaci zapisow korespondencji

telefonicznej potwierdzajacej
niezaspokojone roszczenia
oskarzonego w  stosunku do
pokrzywdzonego, a wiec
potwierdzajgcymi motyw
oskarzonego dla pobicia
pokrzywdzonego, calkowita
odmowa uznania relacji

pokrzywdzonego zZ rozprawy
sadowej, stoi w sprzecznoSci z
logika i do$wiadczeniem zyciowym,
naruszajgc normy art. 7 k.p.k. i art.
410 k.p.k.

Whniosek

o uchylenie wyroku i przekazanie | # zasadny
sprawy do ponownego rozpoznania

sadowi I instancji # czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec  stwierdzenia  istnienia
uchybienia wskazanego w zarzucie
i uznaniu przez sad odwolawczy,
ze zeznania pokrzywdzonego sad
wiarygodne w zakresie, w jakim
wskazuja na pobicie go przez
oskarzonego, a wiec realizacje
znamion przestepstwa z art. 158 § 1
k.k.1iart. 191 § 2 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. regula ne peius z art. 454 §
1 k.p.k. obligowala sad odwolawczy
do uchylenia zaskarzonego wyroku
uniewinniajacego i przekazania
sprawy sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

3.2. obraza przepisdw postepowania | # zasadny
majaca wplyw na tre$é wyroku tj.




art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie
zasad swobodnej oceny dowodéw,
w szczegblnosci poprzez dowolng, a
przez to subiektywna interpretacje
tre$ci dokumentacji medycznej oraz
zeznan ratownika medycznego M. S.
i nadanie tym zrédtom dowodowym
nadmiernej rangi dowodowej, przy
nieuwzglednieniu faktu, ze z zeznan
M. S. wynika, ze u pokrzywdzonego
stwierdzono powierzchowny uraz
glowy,
pokrzywdzony pad? ofiara przemocy

co $wiadezy o tym, ze

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad nie  przekroczyl  granic
swobodnej oceny dowodoéw uznajac
za wiarygodna relacje M. S., jak
tez dokumentacje sporzadzona w
zwigzku z interwencja pogotowia
ratunkowego. Zeznania M. S.
koreluja z treScia
dokumentacji i wynika z nich,
pokrzywdzonego  nie
stwierdzono zadnych widocznych

obrazen ciala, a w dokumentacji

w  pelni

ze u

odnotowano obrazenie w postaci
powierzchownego urazu glowy z
uwagi na wynikajaca z wywiadu
informacje o uderzeniu osoby
badanej w glowe. Przekroczenia
granic swobodnej oceny dowodow
nalezy upatrywa¢ jednak w uznaniu
przez sad I instancji, ze informacje
wynikajace z zeznan S$wiadka i
dokumentacji medycznej $wiadcza
o calkowitej niewiarygodnosci
pokrzywdzonego w zakresie, w
jakim wskazywal na pobicie go
przez oskarzonego. Na rozprawie
pokrzywdzony zeznal przeciez, ze
zadanych
przez oskarzonego doznal jedynie
krwotoku z dzigsel i opuchniecia

na skutek wuderzen

wargi. Sladu po krwotoku zostaly
przez niego zmyte po przyjsciu do




domu. Z zeznan nie wynika, ze
opuchlizna wargi byla na tyle duza,
ze musiala zosta¢ dostrzezona przez
osobe go badajaca. Uwzgledniwszy
ewidentna nieche¢ pokrzywdzonego
do inicjowania  postepowania
przeciwko oskarzonemu wynikajaca
z obawy przed nim, nie moze dziwi¢
fakt, ze nie wskazywal w czasie
badania na inne obrazenia ciala,
w szczego6lnoSci bolesnoéé zeber po
tym jak zadano mu szereg kopniec.
Nieche¢ do wspdlpracy z osobami
badajacymi wynika zdaniem sadu
odwolawczego takze z faktu, ze
pokrzywdzony nie chcial poddac
sie obdukgcji ciala, jak tez odmowil
przewiezienia do szpitala w celu
obserwacji.

Whniosek

o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec  stwierdzenia  istnienia
uchybienia wskazanego w zarzucie
i uznaniu przez sad odwolawczy,
ze zeznania pokrzywdzonego sad
wiarygodne w zakresie, w jakim
wskazuja na pobicie go przez
oskarzonego, a wiec realizacje
znamion przestepstwa z art. 158 § 1
k.k.1iart. 191 § 2 kk. wzw. z art. 11
§ 2 k.k. regula ne peius z art. 454 §
1 k.p.k. obligowala sad odwolawczy
do uchylenia zaskarzonego wyroku
uniewinniajagcego 1 przekazania
sprawy sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.




3.3.

obraza art. 5 § 2 k.p.k. poprzez
bledne jego zastosowanie przy
rekonstrukeji stanu faktycznego
w sytuacji, gdy

dowodowy w  postaci
pokrzywdzonego  zlozonych w
postepowaniu  sadowym
$wiadka B. B. (2), udokumentowany
fakt wezwania karetki pogotowia,
organow §cigania w sposob nie
budzacy watpliwosci wskazuje, ze

materiat
zeznan

oraz

oskarzony dopuscil sie zarzuconego
mu czynu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Do dyspozycji art. 5 § 2 k.p.k.
sad I instancji odwolal sie jedynie
w zakresie, w jakim wskazal, ze
zeznania pokrzywdzonego zlozone
na rozprawie, nawet przy uznaniu
ich za wiarygodne nie pozwalaly
na przypisanie oskarzonemu zaboru
posiadanego przez pokrzywdzonego
telefonu, skoro pokrzywdzony nie
widzial, kto zabral
telefon lezacy w chwili zdarzenia
na murku,
oprocz oskarzonego uczestniczyli

fizycznie

za§ w zdarzeniu
jeszcze nieustaleni 3 mezczyzni.
W $wietle zeznan pokrzywdzonego
watpliwosci, czy zabor telefonu nie
stanowil ekscesu jednego z mezczyzn
towarzyszacych oskarzonemu jest
w pelni uzasadniona i nie
mozna jej rozstrzygna¢ w oparciu
o przeprowadzone dotad w
dowody. Sad I

wbrew zarzutowi nie

postepowaniu
instancji
odwolywal sie do art. 5 § 2
k.p.k. uznajac za nieudowodniony
fakt pobicia pokrzywdzonego przez
oskarzonego,. W tym zakresie sad
uznal relacje pokrzywdzonego i jego
matki za niewiarygodne i nie wyrazal




zadnych watpliwoéci co faktu, czy do
pobicia doszlo czy tez nie doszlo.

Whniosek

o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

brak uchybienia wskazanego w
zarzucie

3.4.

naruszenia prawa materialnego, tj.
art. 158 § 1 kk. , 119
kw. i art. 191 § 2 kk. poprzez
ich niezastosowanie w sytuacji gdy
analiza akt sprawy pozwalala na

art.

ocene zachowania oskarzonego jako
wyczerpujacego znamiona czynow
zabronionych opisanych w tych
przepisach

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Niezastosowanie wskazanych
przepisoOw prawa materialnego jest
efektem calkowitego odmoéwienia
wiary zeznaniom pokrzywdzonego i
jego matki i poczynienia przez sad
I instancji ustalen faktycznych, z
ktérych wynika, ze pokrzywdzony
nie zostal pobity przez
oskarzonego, jak tez nie dokonano
kradziezy posiadanego przez niego
w chwili zdarzenia telefonu.
Wobec takich ustalen faktycznych
niezastosowanie wskazanych
przepisow prawa materialnego
nie moze by¢ traktowane jako




uchybienie. Zarzutu naruszenia
prawa materialnego nie mozna
skutecznie stawia¢ kwestionujac
roéwnocze$nie ocene wiarygodnosci
dowodow oraz prawidlowo$c¢ ustalen

faktycznych

Wniosek

o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania
za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Zwiezle o

wniosku czesciowo

brak uchybienia wskazanego w
zarzucie

3.5.

blad w wustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
wplyw na
wyroku polegajacy na dowolnej
swobodnej
materialu  dowodowego

ktéory  mial tresé

ocenie
poprzez
przyjecie, ze zebrane w sprawie
dowody
uznania,
sie  zarzucanego
oskarzenia czynu, co skutkowalo
jego podczas
gdy prawidlowa, wszechstronna,
rzetelna i ocena
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego i prawidlowe
wnioskowanie na podstawie zeznan
pokrzywdzonego
postepowaniu sagdowym oraz jego
matki prowadza do wniosku, ze
oskarzony dopuscil sie zarzuconego
czynu z art. 280 § 1 k.k.

a nie

s3 niewystarczajace do
ze oskarzony dopudcil
mu  aktem
uniewinnieniem,

logiczna

zlozonych w

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

O uchybieniu w postaci bledu
w ustaleniach faktycznych mozna
moéwié wylgeznie w sytuacji, gdy
fakty ustalone przez sad nie
wynikaja zdowod6w uznanych przez
niego za wiarygodne, badz tez sad
nie poczynil ustalen faktycznych
wynikajacych z dowodéw uznanych
przez niego za wiarygodne. Zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych
nie mozna stawia¢ kwestionujac
rownocze$nie zasadno$¢ oceny jako
niewiarygodnych dowodéw, ktore
maja by¢ zrodlem kwestionowanych
ustalen faktycznych. W istocie
blad w ustaleniach faktycznych,
o ktérym moéwi apelujgcy jest
bledem wtérnym i wynikajacym z
uchybienia w postaci naruszenia
przepiso6w postepowania w zakresie
oceny dowodow..

Whniosek

o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

brak uchybienia wskazanego w
zarzucie

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE




4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE

ODWOLAWCZEGO

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej

instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.1.3.1. Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. Uznanie przez sad odwolawczy, | # art. 454 § 1 k.p.k.

ze wiarygodne dowody w postaci
zeznan pokrzywdzonego i jego
matki  potwierdzaja = sprawstwo
oskarzonego co do czynu z art. 158
§ 1 kk. art. 191 § 2 kk. w zw. z
art. 11 § 2 kk. a odmowa uznania
tych dowodow za wiarygodne jest
wynikiem uchybienia art. 7 k.p.k. i
art. 410 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Wyrok uniewinniajacy oskarzonego

od czynu z art. 280 § 1
kk. nalezalo wuchylic z uwagi
na to, ze w ocenie sadu

odwolawczego wiarygodne dowody
w postaci zeznan pokrzywdzonego i
jego matki potwierdzajg sprawstwo
oskarzonego co do czynu z art. 158
§ 1 kki art. 191 § 2 kk. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. Odmowa uznania tych
dowodow za wiarygodne nastapila z
uchybieniem art. 7 k.p.k. i art. 410
k.p.k., co wyjasniono w sekeji 3.1 i
3.2

5.3.2. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego
postepowania

W postepowaniu ponownym sad
I instancji zobligowany bedzie
do powtdrzenia  postepowania
dowodowego w calosci, podjecia

proby uzyskania od




pokrzywdzonego danych osobowych
wskazanej przez niego dziewczyny o
imieniu W. w celu jej przestuchania

5.4. Inne

zawarte w wyroku

rozstrzygniecia

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | uniewinnienie
rozstrzygniecia albo | oskarzonego od zarzutu

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

popelnienia przestepstwa
zart 280 § 1 kk.

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy




# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




