Sygnatura akt VI Ka 910/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2019r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Arkadiusz Lata

Protokolant Dominika Koza

przy udziale przedstawiciela Naczelnika (...)Urzedu Skarbowego w G. G. S.
po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2019 .

sprawy P. W, ur. (...) wK.

syna E. i M.

oskarzonego z art. 77 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks i w zw. z art. 9 § 3 kks, art. 57 § 1 kks
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 20 maja 2019 r. sygnatura akt IX K 371/19

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk w zw. 113 § 1 kks

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zt (dwadzie$cia
zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 1 400 z} (tysiac czterysta zlotych).

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKA910/19

Zalacznik  dolgcza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie




wyroku sqdu

pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Gliwicach z 20 maja
2019 r., sygn. akt IX

K 371/19

0.11.2. Podmiot

wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany
w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k.

— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mie¢

mogla ona




wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
1Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

0.12.1. Ustalenie
Jaktéow




0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

0.12.2. Ocena

dowodoéw

0.12.2.1. Dowody

bedagce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

uznania dowodu

0.12.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia

Jaktow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

1STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

- obraza przepisow
prawa procesowego,
poprzez
wobec oskarzonego

orzeczenie

zwrotu na rzecz
Skarbu Panstwa
korzySci
majatkowej,
uzyskanej wskutek
popehlienia  czynu
zabronionego, gdy
prawidlowo  zwrot

tej oplaty powinien
nastgpi¢ na
(...)Urzedu
Skarbowego w G.
(art. 438 pkt 2
k.p.k.);

rzecz

<#> zasadny

<#>
zasadny

czesSciowo

<#> niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

W pierwszym
rzedzie nalezy
podnies$¢, ze zarzut
nie dotyczy
stosowania

przepis6w




procesowych, a
materialnoprawnych.

Rozstrzygniecie  z

punktu 4
zaskarzonego
wyroku odnosi sie
do obowigzku
nalozonego na
podmiot
odpowiedzialny

positkowo  (...) sp.
z 0.0., za$§ apelacja
pochodzi od obroncy
oskarzonego i
zostala zlozona w
imieniu
oskarzonego, ktory
nie ma interesu
prawnego w
skarzeniu
rozstrzygniecia
dotyczacego innego
podmiotu, totez juz z
tej przyczyny zarzut
nie mogt zostaé
uwzgledniony.

Co wiecej, wbrew
temu, na co
wskazuje  obronca
AU uzasadnieniu
apelacji, (...)Urzad
Skarbowy w G.
nie jest jednostka
samorzadu
terytorialnego, a
wiec nie mozna
bylo na jego rzecz
orzec obowigzku
zwrotu korzySci
majatkowej, po
my$§li art. 24 §
5 kk.s. Podatek
dochodowy od osbb
fizycznych stanowi
nalezno$é
przystugujaca
Skarbowi Panstwa,
totez prawidlowo na




rzecz tego podmiotu
zasadzono
korzy$ci majatkowej

ZWrot

uzyskanej
podmiot
odpowiedzialny
positkowo .

przez

Whniosek

- uchylenie
zaskarzonego
wyroku w calodci i
przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania Sadowi
I instancji

<#> zasadny

<#> cze$ciowo

zasadny

<#> niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Jako, ze zarzut nie
byl zasadny, to nie
mogt on prowadzié
do zmiany lub
uchylenia
zaskarzonego
wyroku, po my$li art.
438 k.p.k.

3.2.

- razaca
niewspoimierno$c

kary
orzeczonej wobec P.
W., nieadekwatnej
do stopnia
prawa,
wyrzadzonej szkody

lacznej

naruszenia
oraz mozliwos$ci
zarobkowych
oskarzonego  (art.
438 pkt 4 k.p.k.);

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Na wstepie nalezy
wskazaé, ze Sad
I instancji  nie
wymierzyl

oskarzonemu kary
lacznej, a orzekl
wobec oskarzonego
kary jednostkowe,
ktorych zasady
wymiaru wynikaja z
art. 12 § 2 kks.
i art. 13 § 1
k.k.s. Zdaniem Sadu
Odwolawczego, Sad

I instancji
uwzglednil te
dyrektywy, co
szczegblowo
wyjasnil w
uzasadnieniu
zaskarzonego

wyroku, a orzeczone
jednostkowe  kary

grzywny za
przestepstwo
skarbowe i
wykroczenie
skarbowe nie

przekraczaja stopnia
winy sprawcy, ktory
jest dorostym,
zdrowym mezczyzna
i nie dzialal
w nadzwyczajnych
okoliczno$ciach.
Kary odpowiadaja
stopniowi spolecznej
szkodliwosci czynu,
ktéry nie jest maly
w  szczegblnodci  z
uwagi na wysoko$¢
uszczuplonej




naleznosci
publicznoprawne;j.
Nadto,
kary
celom
0golnej i szczegoblnej

orzeczone
odpowiadaja
prewencji

i spowoduja, ze
oskarzony bedzie w
przyszloSci
przestrzegal
obowigzujacego
porzadku prawnego.
Wymierzajac
orzeczone grzywny,
Sad I instancji
prawidlowo
uwzglednil
okoliczno$ci
wskazane w art. 23
§ 3 kks. i art. 48
§ 4 kk.s. - ustalona
grzywna odpowiada
mozliwo$ciom
zarobkowym
oskarzonego, ktory
zarabia 3000 zi
netto, i uwzglednia
jego sytuacje
rodzinng, a to
fakt utrzymywania
uczacych sie dzieci,
przy uwzglednieniu,
ze W utrzymaniu ich
partycypuje réwniez
oskarzonego,
zarabiajaca tyle
samo co oskarzony.

zona

Whniosek

uchylenie
zaskarzonego
wyroku w caloéci i
przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania Sadowi
I instancji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Jako, ze zarzut nie
byl zasadny, to nie
mogt on prowadzié
do zmiany lub
uchylenia
zaskarzonego
wyroku, po my§li art.
438 k.p.k.

10KOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.

Zwiezle o powodach

uwzglednienia

okoliczno$ci

1ROZSTRZYGNIE(IE

SADU

ODWOLAWCZEGO

0.15.1.

Utrzymanie w

mocy wyroku

sqdu pierwszej

instancji

0.15.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

Zaskarzony wyrok w

calodci.




Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Sformulowane przez
obronce zarzuty nie
byly =zasadne, co
wyjasniono w czeéci
3 uzasadnienia,
totez rozpatrujac
apelacje w granicach
wyznaczonych przez
art. 433 § 2 kp.k
w zw. z art. 113 § 1
k.k.s. wyrok nalezato
utrzymaé w mocy
nie stwierdzajac
okoliczno$c¢
obligujacych do
zmiany lub
uchylenia
zaskarzonego
wyroku z urzedu.

Sad Rejonowy
prawidlowo

przypisal sprawstwo
i wine oskarzonemu,
a nastepnie wyrzekl
o karze i innych
srodkach. Ustalenia
faktyczne  jak i
rozwazania prawne
Sadu  Rejonowego
byly  prawidlowe,
a zatem Sad
Okregowy podziela
je 1 przyjmuje za
wlasne,  zbednym
uznajac ich ponowne
przytaczanie.

Przestepstwa

skarbowego z art. 77
§ 2 k.k.s. dopuszcza
sie  platnik  lub
inkasent, ktory
pobranego podatku
nie wplaca w
terminie na rzecz




wlasciwego organu,

jezeli kwota
niewplaconego
podatku jest malej
warto$ci. Dla
przypisania
sprawstwa tego

czynu nie ma
znaczenia sytuacja
finansowa

obowigzanego. Jak
trafnie zauwazyl Sad
Rejonowy, pobrany
podatek to rowniez

kwota zaliczki
pobrana od
podatnika i nie
przekazana w

terminie organowi
podatkowemu. W
okoliczno$ciach
niniejszej sprawy nie
budzi watpliwosci,
ze oskarzony nie
przekazywal
pobranych zaliczek
do urzedu
skarbowego, co
czynit w krotkich
odstepach czasu,
w  wykonaniu z
gory powzietego
zamiaru i Z
wykorzystaniem tej
samej sposobnoéci,
w okresie od =20
lutego 2016 r. do
20 stycznia 2017
r, a tym samym
trafnie  przypisano
mu sprawstwo czynu
z 77 § 2 kks.
w zw. z art. 6
§ 2 kk.s. Wskazac
trzeba rowniez, ze
do dnia rozprawy
apelacyjnej
oskarzony tych
zaleglo$éci w pehi
nie uregulowal. Jak




wskazal oskarzyciel
publiczny wysoko§é
naleznych zaliczek
wynosita 26738z,
a zaleglo§¢ w ich
wplaceniu to kwota
25106z}

Natomiast
wykroczenia
skarbowego z art. 57
§ 1 k.k.s. dopuszcza
sie podatnik, ktory
uporczywie nie
wplaca w terminie
podatku.  Materiat
aktowy, co réwniez
wskazal Sad
Rejonowy, wskazuje

ze oskarzony
prowadzac
jednoosobowa
dzialalnosé
gospodarcza nie

uiszczal podatku
w terminie. Jego
powtarzajace,
utrwalone
zachowanie bez
cienia  watpliwosci
nalezy  traktowaé
jako uporczywe
i dlatego trafnie
przypisat mu Sad
I instancji réwniez
sprawstwo
wykroczenia
skarbowego z art. 57
§1kk.s.

Za powyzsze czyny
Sad orzekt
adekwatng kare, co

szczegblowo
wyjasniono w
punkcie 3
niniejszego

uzasadnienia.




Tym samym nie
apelacja nie mogla
prowadzié¢ do
wzruszenia
zaskarzonego
wyroku.

0.15.2. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji
0.0.15.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

0.15.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

#art. 437§ 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

#art. 4378 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

0.15.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

1Koszty Procesu

Punkt
rozstrzygniecia Z
wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci




punkt 2 0]

postepowania
odwolawczego
orzeczono po mysli
art. 636 § 1 kp.k W
ich poczet wliczono

zryczaltowane
koszty doreczen w
wysokoéci 20 zl,

oraz oplate w kwocie
1400 zl ustalong w
oparciu art. 3 ust. 1
ustawy o oplatach w
sprawach karnych.

kosztach

1PODPIS

Sedzia  Arkadiusz

Lata

0.11.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego P.
apelacje W.

- adwokat A. K.
Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego w
rozstrzygniecia albo | Gliwicach z 20 maja 2019

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

I.,

sygn. akt IXK 371/19

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia




art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




