Sygnatura akt VI Ka 906/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2019r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Piotr Mika

Protokolant Aleksandra Pawlowska

przy udziale Adriana Piejko Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. w G.
po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2019 .

sprawy J. A. ur. (...) w G.

syna F.iJ.

oskarzonego z art. 270 § 1 kk, art. 276 Kk, art. 226 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 13 sierpnia 2019 r. sygnatura akt III K 228/19

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk i art. 627 kpk w zw. z art. 634 kpk

1. uchyla zaskarzony wyrok w czeSci dotyczacej zarzuconego oskarzonemu czynu z art. 270 § 1 kk opisanego w
punkcie I czeéci wstepnej wyroku i w tym zakresie sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Gliwicach do ponownego
rozpoznania;

2. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

- obniza wymierzong oskarzonemu w punkcie 3 kare ograniczenia wolnos$ci do 6 (szeéciu) miesiecy,

- obniza wymierzona oskarzonemu w punkcie 4 kare lgczng ograniczenia wolnosci do 6 (szeSciu) miesiecy;
3. w pozostalej czeSci utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

4. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. J. S. (1) kwote 516,60 zl (pietset szesnascie zlotych i sze$édziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewiecdziesiat sze$¢ zlotych i szeS¢dziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztow obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

5. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 536,60 zl (pieéset
trzydzieSci sze$¢ zlotych i sze$c¢dziesigt groszy) i wymierza oskarzonemu oplate za obie instancje w kwocie 120 zt (sto
dwadziescia zlotych).

Sygn. VI Ka 906/19

UZASADNIENIE



wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 8 listopada 2019 roku w czesci dotyczacej zmiany
i utrzymania w mocy wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 13 sierpnia 2019 roku, sygn.
III K 228/19.

Wyrokiem z dnia 13 sierpnia 2019 roku w sprawie III K 228/19 roku Sad Rejonowy w Gliwicach:
1. oskarzonego J. A. uniewinnit od popelnienia zarzucanych mu czynéw polegajacy na tym, ze

-wlipcu 2016 r w G. celem uzycia za autentyczny przerobit dokument w postaci Legitymacji Osoby Niepelnosprawne;j
nr (...) duplikat nr(...)wystawionej na nazwisko K. M. (1) poprzez naniesienie fotografii z wlasnym wizerunkiem oraz
podrobienie podpisu o tresci M., tj. przestepstwa z art. 270 § 1 kk;

-wokresie od lipca 2016 r do 15 styczen 2019 r w G. ukrywal dokument w postaci Legitymacji Osoby Niepelnosprawnej
nr (...) duplikat nr (...)na nazwisko K. M. (1), ktérym nie ma prawa wylacznie dysponowad, tj. przestepstwa z art. 276
kk.,

2. uznal oskarzonego J. A. za winnego popelnienia w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci

- w grudniu 2018 r w G. w obecnosci Z. G. (1) uzyt jako autentyczny przerobiony dokument w postaci Legitymacji
Osoby Niepelnosprawnej nr (...) duplikat nr (...)na nazwisko K. M. (1) w autobusie komunikacji miejskiej okazujac ja
kontrolerowi celem unikniecia oplaty za przejazd,

- w styczniu 2019 r w G. na plywalni przy ul. (...) uzyl jako autentyczny przerobiony dokument w postaci Legitymacji
Osoby Niepelnosprawnej nr (...) duplikat nr (...)na nazwisko K. M. (1) okazujac ja w kasie biletowej co uprawnialo go
do znizki za wej$cie na plywalnie,

to jest czynow wypeliajgcych znamiona przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. i za to na mocy art. 270 § 1 k.k. przy zast. art.
91 § 1 k.k. wymierzyl mu jedng kare 1 miesigca ograniczenia wolnoéci, zobowigzujac go do wykonywania nieodplatne;j
kontrolowanej pracy na cele spoleczne wskazanej przez Sad w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym;

3. uznal oskarzonego J. A. za winnego, tego, ze w dniu 14 czerwca 2018 r. w G. przy ul. (...), uzywajac stow
wulgarnych powszechnie uwazanych za obelzywe zniewazyl stlownie funkcjonariusza publicznego — pracownika
Osrodka Pomocy Spolecznej w G.- K. K., podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nia obowigzkow stuzbowych, to jest
czynu, stanowigcego przestepstwo z art. 226 § 1 kk i za to na mocy art. 226 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 2 lat ograniczenia
wolnoéci, zobowigzujac go do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne wskazanej przez Sad
w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym;

4. na podstawie art. 91 § 2 k.k. polaczyl oskarzonemu wymierzone w punktach 2 - 3 kary ograniczenia wolnosci i
wymierzyl mu kare taczna 2 lat ograniczenia wolnosci, zobowiazujac go do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej
pracy na cele spoleczne wskazanej przez Sad w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym,;

5. na mocy art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz
adwokat J. S. (1) wynagrodzenie w kwocie 619,92 zlotych, w tym podatek VAT, tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

6. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci legitymacji
osoby niepelnosprawnej nr (...)znajdujacej sie w aktach na k. 13;

7. na zasadzie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt. 4 w zw. z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki w kwocie 70 (zlotych oraz obciazy} go
oplata w kwocie 300 (trzystu) zlotych.



Apelacje od wyroku wywiedli: obronica oskarzonego oraz prokurator.
Obronca oskarzonego zaskarzajac wyrok w czesci dotyczacej punktu 3,4 i 7 wyroku zarzucil orzeczeniu:

1. naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny
dowododw i przyjecie, ze zeznania $§wiadka A. D. oraz wyjasnienia oskarzonego sa niewiarygodne a w konsekwencji
bledne przyjecie, ze material dowodowy zgromadzony w sprawie stwierdza jednoznacznie, ze doszlo do zniewazenia;

2. naruszenie przepisdw prawa procesowego, tj. art. 624 § 1 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie i niezwolnienie
oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych, cho¢ istnialy podstawy uznania, ze uiszczenie
ich byloby dla niego zbyt uciazliwe ze wzgledu na sytuacje rodzinna, majatkowa i wysoko$é dochodow;

3. zostroznoSci procesowej na wypadek uznania jednak winy oskarzonego w zakresie przypisanego mu czynu z art. 226
§ 1 k.k. razaca niewspolmierno$¢é wymierzonej kary ograniczenia wolnoSci w sytuacji, gdy stopien winy oskarzonego
oraz spolecznej szkodliwoSci jego czynu, biorge pod uwaga okolicznoéci jego popelnienia, wskazuja, ze wymierzenie
kary w najwyzszym jej wymiarze bylo nieuzasadnione.

W oparciu o tak postawione zarzuty obronca oskarzonego wniosto o:

- zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego mu czynu przypisanego w punkcie 3 wyroku i
zwolnienie oskarzonego z kosztow sadowych w postepowaniu przed sadem I instancji,

- zwolnienie oskarzonego z kosztow sadowych przed sadem II instancji.

Prokurator zaskarzajac wyrok na niekorzy$¢ oskarzonego w czeSci dotyczacej uniewinnienia go od zarzuconego
przestepstwa z art. 276 k.k. zarzucil orzeczeniu obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia,
a to art. 7 k.p.k. i art. 167 k.p.k. i art. 201 k.p.k. polegajaca na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow
oraz uchybieniu zasadom prawidlowego rozumowania oraz wskazan widy i do§wiadczenia zyciowego, polegajgce na
dokonaniu wadliwej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, co w konsekwencji doprowadzilo do
blednych ustalen faktycznych w zakresie przyjecia, ze oskarzony po uprzednim zaborze legitymacji, jej przerobieniu
oraz uzywaniu jako autentycznej, jedynie przechowywal ten dokument, co nie jest jednoznaczne z jego ukrywaniem
w rozumieniu art. 276 k.k.

Prokurator w oparciu o ten zarzut wnidst o uchylenie wyroku w czesci dotyczacej uniewinnienia oskarzonego od czynu
z art. 276 k.k. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Spoéréd wskazanych wyzej zasadny okazal sie jedynie zarzut obroncy oskarzonego dotyczacy razacej
niewspohmiernoéci kary wymierzonej oskarzonemu za czyn z art. 226 § 1 k.k.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu obroncy oskarzonego dotyczgcego naruszenia art. 7 k.p.k. przy ocenie
wiarygodno$ci zeznan §wiadka A. D. i wyjasnien oskarzonego wskazaé nalezy, ze odmowienie wiary wyjasnieniom
oskarzonego znajduje logiczne i zgodne z do§wiadczeniem Zyciowym uzasadnienie w treéci jednoznacznie sprzecznych
z tymi wyja$nieniami zeznan K. K. i E. G., ktorych relacje wzajemnie potwierdzaly sie i byly konsekwentne. Choé¢
obronca probuje odnalez¢ zaprzeczenie relacjom tych §wiadkow w zeznaniach J. S. (2), wskazujac na jej twierdzenia,
ze $wiadek slyszala jedynie podniesiony glos E. G., to jednak catkowicie bagatelizuje okoliczno$¢, ze §wiadek zeznajac
W postepowaniu przygotowawczym jednoznacznie stwierdzila, ze uslyszala odglosy awantury. ,Slycha¢ bylo glos
meski glos i podniesiony tez (podkreslenie Sad Okregowego) glos kolezanki z pracy ...” Przytoczona tresé relacji
Swiadka przeczy twierdzeniu obroncy, jakoby $wiadek miala slysze¢ wylacznie krzyki pracownicy. Swoje zeznania
J. S. (2) podtrzymala przez sadem i cho¢ w istocie jej spontaniczna wypowiedz przed sadem wskazywala na to, ze
slysze¢ miala wylacznie podniesiony glos kolezanki, to jednak sprzeczno$c te w zgodzie z zasadami do§wiadczenia
zyciowego nalezalo rozstrzygnaé¢ na korzy$c relacji zlozonej chronologicznie wcze$niej z uwagi na typowe zjawisko



zacierania sie w pamieci $wiadkow z uplywem czasu szczegbdlow relacjonowanych zdarzen. Takze §wiadek K. D.
zeznajac w postepowaniu przygotowawczym wskazal, ze uslyszala odglosy awantury i slyszala zaréwno glos meski,
jak i zenski, i w kwestii tej byla konsekwentna zeznajac przed sadem. Okolicznoéé, ze swiadkowie J. S. (2) i K.
D. nie zarejestrowaly wskazanego przez K. K. i E. G. faktu trzaskania przez oskarzonego drzwiami, w zadnym
razie nie podwaza wiarygodnoSci tych ostatnich. W kwestii tej w istocie nie rozpytywano §wiadkow szczegblowo w
postepowaniu przygotowawczym, a niepamietanie o tym szczegbdle w postepowaniu sgdowym réwniez w zgodzie z
do$wiadczeniem zyciowym znajduje wyttumaczenie w zacieraniu sie z uplywem czasu w pamieci $wiadkow szczegodtow
zdarzenia, zwlaszcza mniej istotnych.

W odniesieniu do wiarygodnosci zeznan A. D. réwniez nalezalo calkowicie podzieli¢ stanowisko sadu I instancji.
Teoretyczna mozliwo$é, ze Swiadek ten rzeczywiScie byl w czasie zdarzenia w budynku OPS-u, lecz nie zostal
na korytarzu zauwazony ani przez oskarzonego ani przez zadna ze $wiadkow, jest malo prawdopodobna. Przede
wszystkim jednak opisane przez niego zachowanie, iz krytycznego dnia zrezygnowat z zalatwienia sprawy, dla ktérej
przybyt do OPS-u z uwagi na incydent z udzialem oskarzonego, jawi sie jako zachowanie daleko sprzeczne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego.

W odniesieniu do zarzutu naruszenia przez sad I instancji art. 624 § 1 k.p.k. sad odwolawczy réwniez podzielil
stanowisku sadu ad quo, uznajac, ze osiagna przez oskarzonego emerytura nawet w zadeklarowanej wysokosci 1500
zlotych miesiecznie przy rownoczesnym braku zobowigzan alimentacyjnych pozwalana na uregulowanie przez niego
kosztow sadowych bez nadmiernej dla niego uciazliwoSci, zwlaszcza przy uwzglednieniu mozliwoéci ich uregulowania
w ratach miesiecznych, o czym moze rozstrzygnac¢ sad w postepowaniu wykonawczym.

Sad odwolawczy podzielil poglad obroncy, ze wymierzenie oskarzonemu kary 2 lat ograniczenia wolnoSci za
przypisane przestepstwo z art. 226 § 1 k.k. dotkniete jest uchybieniem w postaci razacej niewspoétmiernosci
kary stosunku do stopnia winy i stopnia spolecznej szkodliwoSci przypisanego mu czynu. Wskazaé wypada,
ze zdenerwowanie oskarzonego inicjujace jego impulsywne i bezprawne zachowanie wywolane zostalo brakiem
wyjadnienia mu przez pracownika socjalnego powoddéw, dla ktérych interesujacego go informacje nie zostana mu
udzielone, mimo ze wczeéniej reprezentowal on Z. G. (2) jako jej pelnomocnik w zalatwianiu sprawa w OPS-ie.
Okoliczno$é ta obniza poziom winy oskarzonego, cho¢ oczywiscie nie usprawiedliwia jego zachowania. Takze pozostale
okoliczno$ci popelnionego przestepstwa nie wskazujg na taki poziom nagromadzenia okoliczno$ci zwiekszajacych
stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu, aby konieczno$¢ jego odzwierciedlenia wymagal orzeczenia kary az 2 lat
ograniczenia wolno$é. Co prawda uprzednia karalno$é¢ oskarzonego $wiadczy o potrzebie zwiekszenia dolegliwos$ci
kary, aby mozna bylo liczy¢ na osiggniecie przez nig efektu zapobiegawczego w stosunku do sprawcy przestepstwa,
lecz w ocenie sadu odwolawczego efekt tej mozliwy jest do osiggniecia takze przy wymierzeniu kary ograniczenia
wolnoS$ci w rozmiarze 6 miesiecy. Z tego powodu zaskarzony wyrok zostal zmieniony poprzez obnizenie wymiaru
kary za czyn z art. 226 § 1 k.k. W konsekwencji tego rozstrzygniecia obnizeniu musial ulec takze wymiar orzeczonej
wobec oskarzonego kary lacznej, ktorej wysoko$é ustalono z uwzglednieniem wynikajacego z art. 434 § 1 k.p.k. zakazu
reformationis in peius wobec niezaskarzenia wyrok na niekorzy$¢ oskarzonego w zakresie kary. Sad odwotawczy
ksztaltujac kare laczng musial tym samym zastosowac taka sama jak sad instancji zasade pelnej konsumpcji, a wiec
wymierzy¢ kare taczna w wysokos$ci najsurowszej kary jednostkowe;j.

Odnoszac sie do zarzutu apelacji prokuratora wskazac¢ nalezy, ze sad odwolawczy z przyczyn wskazanych juz w
uzasadnieniu swojego wyroku w czeSci dotyczacej uchylenia wyroku sadu I instancji i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania w zakresie czynu z art. 270 § 1 k.k. w zadnym razie nie mogl zaakceptowac ustalen sadu I
instancji zgodnie, z ktérymi oskarzony znalazl sie w posiadaniu duplikatu Legitymacji Osoby Niepelnosprawnej nr
(...) duplikat nr (...) na nazwisko K. M. (1) w okolicznoSciach podanych przez oskarzonego w jego wyjasnieniach.
Wobec faktu, ze w $wietle wyjasnienn oskarzonego, jak tez przy uwzglednieniu tresci zeznan K. M. (1), ktorych
tre$¢ podyktowana moze byc checia zatajenia przez $wiadka udzielonej oskarzonemu pomocy do przestepstwa z
art. 270 § 1 k.k., uzna¢ nalezy, ze w sprawie pojawiaja sie watpliwos$ci, ktérych rozstrzygniecie nie jest mozliwe na
gruncie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Tego rodzaju watpliwos$ci zgodnie z dyspozycjg art. 5 § 2
k.p.k. sad odwolawczy musial rozstrzygnaé na korzy$c oskarzonego, uznajac, ze oskarzony duplikat ww. legitymacji



uzyskal od $wiadka K. M. (1). W takiej sytuacji nie moze by¢ mowy o zrealizowaniu przez oskarzonego znamion
przestepstwa z art. 276 k.k. Posiadajac dokument uzyskany od osoby, ktora byla jego pierwotnym dysponentem,
przy jej pelnej $wiadomosci tego faktu i aprobacie, oskarzony nie mogt dopuscié sie ukrywania tego dokumentu.
Brak rowniez w sprawie niebudzacych watpliwosci dowodow, ktore Swiadezyé moglyby o uswiadamianiu sobie przez
oskarzonego obowigzku zwrotu duplikatu legitymacji organowi bedacemu wystawca dokumentu po odnalezieniu
oryginalu legitymacji przez K. M. (1).

Z wyzej wskazanych przyczyn w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok nalezalo utrzymac w mocy.

Wobec wniosku i stosownego o$§wiadczenia obroncy zasgdzono na jego rzecz od Skarbu Panstwa wynagrodzenie za
obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym w wysokosci okreslonej w § 17 ust. 2 pkt 4) rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 1. poz. 1714)

Wobec czeSciowego uwzglednienia apelacji wywiedzionej przez obronce oskarzonego na zasadach ogélnych, ktore
nakazuja obciazy¢ kosztami procesu skazanego sprawce przestepstwa, zgodnie z art. 627 k.p.k. obciazono oskarzonego
wydatkami postepowania odwolawczego, na ktdre to wydatki ztozyl sie ryczalt za doreczenie pism i wezwan wynoszacy
20 zlotych oraz wynagrodzenie obroncy z urzedu. Zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych
z uwagi na obnizenie wymiaru kary oskarzonego obcigzono takze oplata za obie instancje w wysokoSci naleznej
od kary uksztaltowanej ostatecznie przez sad odwolawczy. Oplata ta za kare ograniczenia wolnos$ci w wymiarze
nieprzekraczajacym 6 miesiecy wynosi zgodnie z art. 2 ust 1 pkt 2 i ust. 2 powolanej ustawy wynosi 120 zlotych.

Sygn. VI Ka 906/19

UZASADNIENIE

wyroku Sqd Okregowego w Gliwicach z dnia 8 listopada 2019 roku w czesci dotyczqgcej uchylenia
wyroku Sqdu Rejonowego w Gliwicach z dnia 13 sierpnia 2019 roku sygn. II1 K 228/19 i przekazania
sprawy sqdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 13 sierpnia 2019 roku w sprawie o sygn.. III K 228/19 Sad Rejonowy w Gliwicach m.in. uniewinnit
oskarzonego J. A. od zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. polegajacego na tym, ze oskarzony w lipcu
2016 r w G. celem uzycia za autentyczny przerobil dokument w postaci Legitymacji Osoby Niepelnosprawnej nr
(...) duplikat nr(...) wystawionej na nazwisko K. M. (1) poprzez naniesienie fotografii z wlasnym wizerunkiem oraz
podrobienie podpisu o tresci M..

W odniesieniu do powyzszego czynu prokurator, zaskarzajac orzeczenie na niekorzy$¢ oskarzonego, zarzucil wyrokowi
obraze przepiséw postepowania majacg wplyw na tresS¢ orzeczenia., a to art. 7 k.p.k., art. 167 k.p.k. i art. 201 k.p.k.
polegajaca na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowoddw oraz uchybieniu zasadom prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego polegajace na dokonaniu wadliwej oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego poprzez nieuwzglednienie okoliczno$ci przemawiajacych na niekorzy$é oskarzonego i danie
wiary wyjasnieniom oskarzonego w zakresie, w jakim wskazal on, ze nie przerobil on duplikatu legitymacji osoby
niepelnosprawnej na nazwisko K. M. (2) o numerze (...), lecz nabyt ja w listopadzie 2016 roku na gieldzie
samochodowej w G. od trzech nieustalonych mezczyzn, a tym samym nie przedsiewzial zadnych dziatan, ktére mialy
na celu zmiane charakteru, wygladu badz zawartoSci tego dokumentu, co w konsekwencji doprowadzito do blednych
ustalen faktycznych w zakresie braku mozliwoSci przypisania oskarzonemu sprawstwa przestepstwa z art. 270 § 1 k.k.
polegajacego na przerobieniu dokumentu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora w czeéci dotyczacej opisanego wyzej zarzuconego oskarzonemu czynu z art. 270 § 1 k.k.
zashugiwala na uwzglednienie.



Wskazanym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku powodem uniewinnienia oskarzonego od zarzuconego mu czynu
bylo poczynienie przez sad meriti, opartego wylacznie o wyja$nienia oskarzonego, ustalenia faktycznego, ze oskarzony
w listopadzie 2016 roku na gieldzie samochodowej w G., zakupil od trzech nieustalonych mezczyzn Legitymacje Osoby
Niepelnosprawnej na nazwisko K. M. (2) o numerze (...). Odnoszac sie do tego ustalenia sad I instancji wywiodl,
Ze nie mozna uznaé, aby oskarzony wypelnil swoim zachowaniem znamiona art. 270 § 1 k.k. przez przerobienie
dokumentu, gdyz dokument ten w chwili nabycia go przez oskarzonego byl juz przerobiony, za$ oskarzony nie
przedsiewzial zadnych dzialan, ktére mialy na celu zmiane charakteru, wygladu badZ zawarto$ci dokumentu w postaci
legitymacji osoby niepelnosprawnej. Nadto oskarzony podal, ze nawet nie mogl go przerobié, poniewaz legitymacja,
ktéra otrzymal byla zalaminowana.

Bezkrytyczne danie wiary wyja$nieniom oskarzonego uchybia zasadom logiki i do§wiadczeniu zyciowemu z dwbch
zasadniczych powodow:

1. Z zeznan $wiadka K. M. (2) wynika jednoznacznie, ze znat oskarzonego a sam oskarzony odwiedzal go w jego miejscu
zamieszkania. W takiej sytuacji twierdzenia oskarzonego, jakoby od nieznanych sobie oséb zakupil przerobiong
legitymacje osoby niepelnosprawnej wystawiona na K. M. (2), jawia sie jako daleko nieprawdopodobne w §wietle zasad
doswiadczenia zyciowego. Zaistnienie takiego zbiegu okolicznosci, iz chcac naby¢ przerobiona legitymacje oskarzony
trafia na dokument nalezacy pierwotnie do osoby znanej mu osobiscie, z ktorg utrzymywal kontakty, cho¢ teoretycznie
mozliwe, to jednak w praktyce w §wietle zasad do§wiadczenia zyciowego uznane musi by¢ za nieprawdopodobne.

2. Twierdzenie oskarzonego, ze nabyl dokument juz przerobiony i nie przedsiewzial zadnych dzialan stluzacych
przerobieniu tego dokumentu, jest calkowicie nielogiczne i nieprawdopodobne. Dokument ten zaopatrzony jest
przeciez w zdjecie oskarzonego. Absurdalne jest zaloZenie, ze takim dokumentem ze zdjeciem oskarzonego mogli
dysponowa¢ wskazani przez niego nieustaleni mezczyzni i oskarzony nabyt go w postaci, w jakiej zostal on
zabezpieczony w toku niniejszego postepowania. Niezaleznie od tego, kto fizycznie dokonat naklejenia zdjecia
oskarzonego na dokument, jak tez opatrzyl go imitacja oryginalnej pieczeci, oczywistym jest, ze czynnoSci te
musialy zosta¢ poprzedzone dostarczeniem zdjecia oskarzonego. Trudno bez popadania w absurdalne hipotezy
zaklada¢, ze osoba, ktéra dostarczyla zdjecie w celu naklejenia go na oryginalng legitymacje i jej przerobienia,
byla osoba inna niz oskarzony. Nie sposob tez zakladac, ze osoba dokonujaca przerobienia legitymacji otrzymala
zdjecie oskarzonego w innym celu niz wykorzystanie go do falszerstwa tego dokumentu. Nawet gdyby da¢ wiare
oskarzonemu, Ze to nie on dokonal czynno$ci zwigzanej z fizycznym przerobieniem dokumentu, to i tak jego dzialanie
zwiazane z dostarczeniem swojego zdjecia w celu wykorzystania go do przerobienia legitymacji, oceni¢ nalezaloby
jako wspotudzial w falszerstwie dokumentu, ktéry to wspoétudzial nie musi przeciez polega¢ na realizacji znamienia
czasownikowego czynu zabronionego, gdyz dla jego przyjecia wystarcza ustalenie takiego dzialania wspodlsprawcy,
ktore mialo istotny wplyw na dokonanie przestepstwa. Do przyjecia wspolsprawstwa (art. 18 § 1 k.k.) nie jest
konieczne, aby kazda osoba dzialajaca w porozumieniu realizowata osobiScie znamiona czynu zabronionego, gdyz
wystarczy, ze osoba taka dziala w ramach uzgodnionego podziatu rél, umozliwiajac innemu sprawcy wykonanie czynu.
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2005 r., III KK 208/04, Lex nr 151500)

Odnie$¢ wypada sie jeszcze do podniesionego w toku rozprawy apelacyjnej argumentu obroncy, iz czyn oskarzonego
nalezaloby i tak potraktowac jako czyn uprzedni wspotukarany do przypisanych oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem
przestepstw z art. 270 § 1 kk. polegajacych na postuzeniu sie przez oskarzonego przerobiona legitymacja, a w
konsekwencji postepowanie o ten czyn nalezaloby umorzy¢ w oparciu o art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. Wskaza¢ nalezy, ze
redukcja ocen prawnokarnych, przeprowadzona z punktu widzenia tego, czy jaki$ czyn jest, czy tez nie jest czynem
nastepczym badz uprzednim wspoétukaranym, jest zawsze problemem teleologicznym, ktérego wlasciwe rozwiazanie
moze by¢ dokonane nie w formie abstrakcyjnej, lecz z uwzglednieniem realiéw konkretnej sprawy. Przeslanka uznania
czynu za wspolukarany jest nie tylko integralne powiazanie czynu wspotukaranego z czynem glownym, ale rowniez
roéwnoczesne uznanie, ze wspotukarane przestepstwo cechuje sie duzo nizszy stopniem spotecznej szkodliwoS$ci niz
czyn, ktory stanowi podstawe skazania i wymierzenia kary. To wlaénie poréwnujac stopien spotecznej szkodliwo$ci
czynu polegajacego na przerobieniu dokumentu legitymacji i przypisanych oskarzonemu dwoch czynoéw polegajacych



na poshuzeniu sie tym dokumentem, uznaé nalezy, ze brak jest zasadniczej dysproporcji pomiedzy poréwnywanymi
czynami oskarzonego. Stopien spotecznej szkodliwo$ci czynu polegajacego na przerobieniu legitymacji uprawniajace;j
do korzystania ze znizek i ulg ocenié¢ nalezy z uwzglednieniem stopnia zagrozenia, jakie tworzylo wykreowanie tego
rodzaju dokumentu, dla dobra chronionego w postaci wiarygodnos$ci dokumentéw. Skala tego zagrozenia musi zostac
oceniona z uwzglednieniem potencjalnej mozliwo$¢ wielokrotnego postuzenia sie przerobiona legitymacja przez jej
aktualnego posiadacza.

Majac na uwadze powyzsze argumenty przy uwzglednieniu reguly ne peius z art. 454 § 1 k.p.k. zaskarzony wyrok we
wskazanej cze$ci nalezato uchylié i sprawe przekazaé sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.



