Sygnatura akt VI Ka 842/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2019 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Piotr Mika

Protokolant Dominika Koza

po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2019 r.

przy udziale Adama Czarneckiego Prokuratora Prokuratury Rejonowej w R.
sprawy

1. A.G. (@) ur.(..)wR.

syna A.iG.

oskarzonego z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk, art. 245 kk w zw. z art. 12 kk
2.R.M. ur.(..)wR.

syna K.il.

oskarzonego z art. 245 kk w zw. z art. 12 kk, art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i art. 190a § 1 kk w zw. z art.12 kk przy
zast. art. 11 § 2 kk, art. 158 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 KKk, art. 191 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk

3.M.S. (1) ur. (..)wR.

syna A.i M.

oskarzonego z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 Kk, art. 191 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk

4.M. N. ur. (..)wB.

syna A.iK.

oskarzonego z art. 245 kk w zw. z art. 12 kk, art. 158 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk, art. 191 § 1 kk w zw. art. 57a § 1 kk
5.A.L.ur.(..)wR.

syna P.iD.

oskarzonego z art. 245 kpk, art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i art. 190a § 1 kk w zw. art. 12 kk przy zast. art. 1182 KK,
art. 158 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 Kk, art. 191 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 27 czerwca 2019 r. sygnatura akt II K 214/19



na mocy art. 437 k.p.k. 455 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k.

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach 17 i 27 w ten sposo6b, ze przypisane w nich oskarzonym A. L. (L.) i R. M.
czyny kwalifikuje jako wystepki z art. 190 § 1k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. i art. 190a § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. S. kwote 516,60 zt (piecset szesnaScie zlotych i sze$édziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewieldziesiat szesé zlotych i szeSédziesiat groszy) podatku od towarow i ushug tytutem
wynagrodzenia za obrone oskarzonego M. S. (1) z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia oskarzonych od zaplaty kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, wydatkami tego postepowania
obcigzajac Skarb Panstwa.

Sygn. VI Ka 842/19

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Gliwicach z dnia 17 pazdziernika 2019 roku w czesci dotyczacej
oskarzonych A. G. (1), A. L., M. N.i R. M.

Wyrokiem z dnia 27 czerwca 2019 r. w sprawie o sygn.. IT K 214/19 Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej:

1. uznal oskarzonego A. G. (1) za winnego tego, ze dzialajac w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci dopuscil sie ciggu przestepstw w ten sposéb, ze:

- w dniu 10 kwietnia 2018 roku przy pl. (...) w R., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, dokonat
pobicia maloletniego M. O. poprzez uderzanie go pie$ciami, kopanie po calym ciele i glowie oraz skakanie po nim, czym
spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia w postaci krwiaka powlok okolicy prawego tuku brwiowego oraz otarcia
naskorka skroni prawej, gdzie obrazenia te stanowia naruszenie czynnoéci narzadow jego ciala na okres do 7 dni, czym
narazil go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okre$lonego w art. 157 § 1 k.k., przy czym czynu
tego dopuscil sie publicznie i z oczywiécie blahego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego
przez co wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § L k.k.

- w dniu 19 maja 2018 r. przy ul. (...) w R, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, dokonal pobicia R.
C. poprzez zadawanie wielokrotnych uderzen pie$ciami w twarz i glowe oraz wielokrotnie kopiac go w okolice Zeber
po stronie prawej i w plecy, czym spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci: stluczenia grzbietu nosa,
stluczenia zeber po stronie prawej, obrzek i zaczerwienie twarzy, gdzie obrazenia te stanowia naruszenie czynnos$ci
narzadéw jego ciala na okres do 7 dni, czym narazil go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku
okre§lonego w art. 157 § 1 k.k., przy czym czynu tego dopuscil sie publicznie i z oczywiScie blahego powodu, okazujac
przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, przez co wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. w zw.
z art. 57a § 1 k.k.

- w dniu 4 czerwca 2018 r. w B. na terenie parku (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. N. i z innymi
osobami, dokonal pobicia R. C. poprzez zadanie wielokrotnych uderzen piescia w twarz i glowe, kopiac po calym ciele
oraz naskakujgc calym ciezarem ciala na glowe lezacego, czym doprowadzil pokrzywdzonego do chwilowej utraty
przytomno$ci oraz spowodowal obrazenia jego ciala w postaci: urazu glowy, ran glowy, stluczenia nosa i grzbietu,
czym narazil go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreslonego w art. 157 § 1 k.k., przy czym
czynu tego dopuscil sie publicznie i z oczywiScie blahego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku
prawnego, przez co wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k.

i za to na mocy art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § l k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu jedna kare 1 roku i 4
miesiecy pozbawienia wolno$ci;



2. uznal oskarzonego A. G. (1) za winnego tego, ze w okresie od 30 maja 2018 r. do 19 sierpnia 2018 r. i w okresie od 29
sierpnia 2018 r. do 30 listopada 2018 r., w R., dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w tym, z M. N., A. L. i R. M., kierowal grozby bezprawne
pozbawienia zZycia i zdrowia na szkode R. C., w celu wywarcia wplywu na $wiadka -pokrzywdzonego w toczacym
sie postepowaniu karnym prowadzonym przez Komende Miejska Policji w R., nadzorowanym przez Prokurature
Rejonowa w R. o sygn. (...), w ten sposéb, ze przychodzil pod miejsce zamieszkania pokrzywdzonego w grupie oséb,
demonstrujac swoja przynaleznoé¢ do subkultury pseudokibicow klubu pitkarskiego ,, (...)” i wykrzykiwal pod jego
oknami stowa cyt. (...) oraz kierowat do jego matki stowa cyt. ,Bedziesz go ogladata w czarnym worku” czym wywart
u pokrzywdzonego uzasadnione okoliczno$ciami poczucie strachu i bezpos$redniego zagrozenia oraz nie mozno$éé
swobodnego opuszczania miejsca zamieszkania, w tym uczeszczania do szkoly, gdyz kazda taka proba wzbudzala w
nim realne poczucie leku przed niebezpieczenstwem ponownego ataku na jego osobe ze strony sprawcoéw przez co
wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 245 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. i za to na mocy art. 245 k.k. wymierzyl mu
kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. na mocy art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyt orzeczone wobec oskarzonego A. G. (1) w pkt 1 i 2 wyroku kary
pozbawienia wolnoéci i wymierzyt mu kare taczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. na mocy art. 57a § 2 k.k. w zwiazku z przestepstwem przypisanym oskarzonemu A. G. (1) w pkt. 1 tiret 1 wyroku
zasadzil od niego na rzecz pokrzywdzonego M. O. nawigzke w kwocie 300 zk;

5.na mocy art. 46 § 1 k.k.

a) w zwigzku z przestepstwem przypisanym oskarzonemu A. G. (1) w pkt. 1 tiret 2 wyroku zasadzit od niego na rzecz
pokrzywdzonego R. C. kwote 1500 z} tytutem zado$cuczynienia za doznang krzywde,

b) w zwiazku z przestepstwem przypisanym oskarzonemu A. G. (1) w pkt. 1 tiret 3 wyroku zasadzil od niego na rzecz
pokrzywdzonego R. C. kwote 1500 z} tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde, solidarnie z oskarzonym M. N.;

6. na mocy art. 41a § 11 4 kk. i art. 43 § 1 k.k. w zwiazku z ciagiem przestepstw przypisanym oskarzonemu w pkt
1 wyroku orzekl wobec oskarzonego A. G. (1) zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzonymi R. C. i M. O. oraz zakaz
zblizania sie do kazdego z nich na odlegloé¢ mniejsza niz 50 metréw na okres 3 lat;

7. uznal oskarzonego M. N. za winnego tego, ze w okresie od 30 maja 2018 r. do 30 listopada 2018 r., w R., dzialajac w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w
tym z A. G. (1), A. L. i R. M. kierowal grozby bezprawne pozbawienia zycia i zdrowia na szkode R. C., w celu wywarcia
wplywu na $wiadka - pokrzywdzonego w toczacym sie postepowaniu karnym prowadzonym przez Komende Miejska
Policji w R., nadzorowanym przez Prokurature Rejonowa w R. o sygn. (...), w ten sposob, ze przychodzit pod miejsce
zamieszkania pokrzywdzonego w grupie osob, demonstrujac swoja przynalezno$é do subkultury pseudokibicow klubu
pitkarskiego ,, (...)” i wykrzykiwat pod jego oknami slowa cyt. (...) oraz kierowal do jego matki slowa cyt. ,Bedziesz
go ogladala w czarnym worku” czym wywarl u pokrzywdzonego uzasadnione okolicznoSciami poczucie strachu i
bezposredniego zagrozenia oraz nie mozno$¢ swobodnego opuszczania miejsca zamieszkania, w tym uczeszczania do
szkoly, gdyz kazda taka proba wzbudzala w nim realne poczucie leku przed niebezpieczenstwem ponownego ataku na
jego osobe ze strony sprawcow, przez co wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 245 k.k. wzw. zart. 12§ 1 k.k.izato
na mocy art. 245 k.k. wymierzyl mu kare 10 (miesiecy pozbawienia wolnosci;

8. uznal oskarzonego M. N. za winnego tego, ze dzialajac w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci dopuscil sie ciggu przestepstw w ten sposéb, ze:

- w dniu 4 czerwca 2018 r. w B. na terenie parku (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. G. (1) oraz z innymi
osobami, dokonal pobicia R. C. poprzez zadanie wielokrotnych uderzen piescig w twarz i glowe, kopiac po calym ciele
oraz naskakujac calym ciezarem ciala na glowe lezacego, czym doprowadzit pokrzywdzonego do chwilowej utraty
przytomnosci oraz spowodowat jego obrazenia ciala w postaci: urazu glowy, ran glowy, stluczenia nosa i grzbietu,



czym narazil go na bezpoérednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okre$lonego w art. 157 § 1 k.k., przy czym
czynu tego dopuscil sie publicznie i z oczywiScie blahego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku
prawnego, przez co wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k.

- wdniu 31 pazdziernika 2018 r. w R. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, w tym A.
L.,R.M.iM.S. (1) bral udziat w pobiciu maloletniego D. P. poprzez zadanie pokrzywdzonemu wielokrotnych, silnych
uderzen piescia w twarz i glowe oraz kopanie po calym ciele, czym spowodowal powstanie u niego licznych: zadrapan
na twarzy, krwawienia z nosa oraz opuchniecia lewej czedci glowy za uchem, ktére to obrazenia stanowia naruszenie
prawidlowych czynnosci narzadéw jego ciata na okres do 7 dni, czym narazil go na bezposrednie niebezpieczenstwo
nastgpienia skutku okre§lonego w art. 157 § 1 k.k., przy czym czynu tego dopuscil sie publicznie i z oczywiscie blahego
powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, przez co wyczerpat znamiona przestepstwa z art.
158 §1k.k. wzw. z art. 57a § 1 k.k. i za to na mocy art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl
mu jedng kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

9. uznat oskarzonego M. N. za winnego tego, ze dzialajac w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci dopuscil sie ciggu przestepstw w ten sposob, ze:

- w dniu 31 pazdziernika 2018 r. w R. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. L., R. M., M. S. (1) i
innymi ustalonymi osobami grozil pobiciem maloletniemu D. P. w celu zmuszenia go do okreslonego zachowania
zwigzanego z podaniem swoich danych osobowych w postaci ,imienia i nazwiska”, celem powiazania tych danych
z kontem na portalu spoteczno$ciowym (...) i klubem pitkarskim ,, (...)”, a nastepnie zmuszal go do wypowiadania
stow powszechnie uznawanych za obelzywe kierowanych pod adresem klubu pitkarskiego ,, (...)" oraz uniemozliwil
mu swobodne oddalenie sie z miejsca zdarzenia do autobusu linii (...), ktéry podjechal na przystanek, przy czym czynu
tego dopuécil sie publicznie i z oczywiscie blahego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego,
przez co wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k.

- w dniu 31 pazdziernika 2018 r. w R. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. L., R. M., M. S. (1) i
innymi ustalonymi osobami grozil pobiciem maloletniemu D. D. (2) w celu zmuszenia go do okre$lonego zachowania
polegajacego na tym, aby usiadl na lawce przystanku autobusowego, a nastepnie aby podawat swoje dane osobowe
w postaci ,imienia i nazwiska” celem powigzania tych danych z kontem na portalu spolecznosciowym (...) i klubem
pitkarskim ,, (...)”, a nastepnie uniemozliwil mu swobodne oddalenie sie z miejsca zdarzenia do autobusu linii (...),
ktéry podjechat na przystanek, przy czym czynu tego dopuscil sie publicznie i z oczywiScie blahego powodu, okazujac
przez to razgce lekcewazenie porzadku prawnego, przez co wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 191 § 1 k.k. w zw.
z art. 57a § 1 k.k.

- w dniu 31 pazdziernika 2018 r. w R. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. L., R. M., M. S. (1) i
innymi ustalonymi osobami grozil pobiciem maloletniemu M. K. (1) w celu zmuszenia go do okre$lonego zachowania
zwiazanego z podaniem swoich danych osobowych w postaci ,imienia i nazwiska” celem powiazania tych danych
z kontem na portalu spoleczno$ciowym (...) i klubem pitkarskim ,, (...)”, a nastepnie uniemozliwil mu swobodne
oddalenie sie z miejsca zdarzenia do autobusu linii (...), ktéry podjechal na przystanek, przy czym czynu tego dopuscit
sie publicznie i z oczywiscie blahego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, przez co
wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 191 § 1 k. k. w zw. z art. 57a § L k k.

- w dniu 31 pazdziernika 2018 r. w R. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. L., R. M., M. S. (1) i innymi
ustalonymi osobami grozil pobiciem maloletniemu P. G. w celu zmuszenia go do okre§lonego zachowania zwigzanego
z podaniem swoich danych osobowych w postaci ,,imienia i nazwiska” celem powiazania tych danych z kontem na
portalu spoleczno$ciowym (...) i klubem pitkarskim ,, (...)”, a nastepnie uniemozliwil mu swobodne oddalenie sie z
miejsca zdarzenia do autobusu linii (...), ktéry podjechal na przystanek, przy czym czynu tego dopuscil sie publicznieiz
oczywiécie blahego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, przez co wyczerpal znamiona
przestepstwa z art. 191 § 1 k.k. wzw. z art. 57a § 1 k.k.



iza to na mocy art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § | k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu jedna kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

10. na mocy art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyt orzeczone wobec oskarzonego M. N. w pkt 7-9 wyroku kary
pozbawienia wolno$ci i wymierzyl mu kare laczna 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

11. na mocy art. 46 § 1 k.k. w zwigzku z przestepstwem przypisanym oskarzonemu M. N. w pkt. 8 tiret 1 wyroku zasadzil
od niego na rzecz pokrzywdzonego R. C. kwote 1500 zl tytulem zadoééuczynienia za doznana krzywde solidarnie z
oskarzonym A. G. (1);

12. na mocy art. 57a § 2 k.k. w zwigzku z przestepstwem przypisanym oskarzonemu M. N. w pkt. 8 tiret 2 wyroku
zasadzil od niego na rzecz pokrzywdzonego D. P. nawigzke w kwocie 300 zl;

13. na mocy art. 41a § 11 4 k.k. i art. 43 § 1 k.k. w zwigzku z ciggiem przestepstw przypisanym oskarzonemu w pkt 8
wyroku orzekl wobec oskarzonego M. N. zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzonymi R. C. i D. P. oraz zakaz zblizania
sie do nich na odleglo$¢ mniejsza niz 50 metréw na okres 3 lat;

14.namocy art. 57a § 2 k.k. w zwiazku z ciagiem przestepstw przypisanych oskarzonemu M. N. w pkt 9 wyroku zasadzit
od oskarzonego M. N. na rzecz:

a) pokrzywdzonego D. P. nawigzke w kwocie 200 zl;
b) pokrzywdzonego D. D. (2) nawiazke w kwocie 200 zl;
¢) pokrzywdzonego M. K. (2) nawigzke w kwocie 200 zl;
d) pokrzywdzonego P. G. nawigzke w kwocie 200 zl;

15. na mocy art. 41a § 11 4 k.k. i art. 43 § 1 k.k. w zwigzku z przestepstwami wchodzacymi w sklad ciggu przestepstw
opisanymi w pkt 9 tiret 2-4 wyroku orzekl wobec oskarzonego M. N. zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzonymi D.
D. (2), M. K. (1) i P. G. oraz zakaz zblizania sie do nich na odleglo$¢ mniejsza niz 50 metréw na okres 3 lat;

16. uznat oskarzonego A. L., za winnego tego, ze w okresie od 30 maja 2018 r. do 2 grudnia 2018 r., w R.,
dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z innymi
osobami, w tym z A. G. (1), M. N. i R. M., wielokrotnie kierowal grozby bezprawne pozbawienia zycia i zdrowia
na szkode R. C., w celu wywarcia wplywu na $wiadka - pokrzywdzonego w toczacym sie postepowaniu karnym
prowadzonym przez Komende Miejska Policji w R., nadzorowanym przez Prokurature Rejonowa w R. o sygn.(...),
w ten sposob, ze wielokrotnie przychodzil pod miejsce zamieszkania pokrzywdzonego w grupie os6b, demonstrujac
swoja przynalezno$¢ do subkultury pseudokibicow klubu pitkarskiego ,, (...)” i wykrzykiwat pod jego oknami slowa
cyt. (...) oraz kierowatl do jego matki stowa cyt. ,,Bedziesz go ogladala w czarnym worku”, a ponadto w dniu 2 grudnia
2018 roku dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. M. wylamal drzwi wejSciowe do mieszkania pokrzywdzonego
poprzezich kopanie, czym wywarl u pokrzywdzonego uzasadnione okoliczno$ciami poczucie strachu i bezposredniego
zagrozenia oraz nie mozno$¢ swobodnego opuszczania miejsca zamieszkania, w tym uczeszczania do szkoly, gdyz
kazda taka proba wzbudzala w nim realne poczucie leku przed niebezpieczenstwem ponownego ataku na jego osobe
ze strony sprawcow, przez co wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 245 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. i za to na mocy
art. 245 k.k. wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

17. uznal oskarzonego A. L. za winnego tego, ze w okresie od 30 maja 2018 r. do dnia 30 wrzeénia 2018 r. w R., dzialajac
czynem cigglym i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z R. M. oraz innymi ustalonymi
osobami grozil B. C. (1) pozbawieniem zycia lub zdrowia pokrzywdzonej i czlonkéw jej rodziny oraz spaleniem
mieszkania, czym wzbudzil w pokrzywdzonej uzasadnione okoliczno$ciami realne poczucie zagrozenia, a ponadto w
okresie od 30 maja 2018 roku do 2 grudnia 2018 roku w R., dzialajac czynem cigglym i w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z R. M. uporczywie nekal B. C. (1) poprzez wielokrotne przychodzenie pod miejsce



zamieszkania pokrzywdzonej, chodzenie za pokrzywdzona, zniewazanie jej stowami powszechnie uznawanymi za
obelzywe, a ponadto w dniu 2 grudnia 2018 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. M. wylamat drzwi wej$ciowe
do mieszkania pokrzywdzonej poprzez ich kopanie, a nastepnie wyslal wiadomoé¢ poprzez aplikacje M. do kolezanki
niepelnosprawnego umyslowo syna pokrzywdzonej D. C. (1), ktory byt bezposrednim $wiadkiem tego zdarzenia grozac
mu pobiciem, czym wywarl u B. C. (1) uzasadnione okolicznoSciami poczucie zagrozenia i naruszenia jej prywatnosci,
przez co wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. i art. 190a § 1 kk. w zw. z art.
12 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 190a § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 10
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

18. uznal oskarzonego A. L., za winnego tego, ze w dniu 31 pazdziernika 2018 r. w R. przy ul. (...), dzialajac wspdlnieiw
porozumieniu z ustalonymi osobami, w tym z M. N., R. M. i M. S. (1) bral udziat w pobiciu maloletniego D. P. poprzez
zadanie pokrzywdzonemu wielokrotnych silnych uderzen pieécia w twarz i glowe oraz kopanie po calym ciele, czym
spowodowal powstanie u niego: licznych zadrapan na twarzy, krwawienia z nosa oraz opuchniecia lewej czeSci glowy
za uchem, ktore to obrazenia stanowig naruszenie czynno$ci narzadoéw jego ciala na okres do 7 dni, czym narazit go
na bezpo$rednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okre$lonego w art. 157 § 1 k.k., przy czym czynu tego dopuscil
sie publicznie i z oczywiScie blahego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, przez co
wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. i za to na mocy art. 158 § 1 k.k. w zw. z art.
57a §  k.k. wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

19. uznal oskarzonego A. L. za winnego tego, ze dzialajac w kroétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci dopuscit sie ciggu przestepstw w ten sposob, ze:

- w dniu 31 pazdziernika 2018 r. w R. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. N., R. M., M. S. (1)
i innymi ustalonymi osobami grozil pobiciem maloletniemu D. P. w celu zmuszenia go do okreslonego zachowania
zwiazanego z podaniem swoich danych osobowych w postaci ,imienia i nazwiska”, celem powiazania tych danych
z kontem na portalu spoleczno$ciowym (...) i klubem pitkarskim ,, (...)”, a nastepnie zmuszal go do wypowiadania
stow powszechnie uznawanych za obelzywe kierowanych pod adresem klubu pilkarskiego ,, (...)" oraz uniemozliwil
mu swobodne oddalenie sie z miejsca zdarzenia do autobusu linii (...), ktéry podjechal na przystanek, przy czym czynu
tego dopuscil sie publicznie i z oczywiscie blahego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego,
przez co wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 191 § 1 k.k. wzw. z art. 57a § 1 k.k.

- w dniu 31 pazdziernika 2018 r. w R. przy ul. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. N., R. M., M. S. (1) i
innymi ustalonymi osobami grozil pobiciem maloletniemu D. D. (2) w celu zmuszenia go do okreslonego zachowania
polegajacego na tym, aby usiadl na lawce przystanku autobusowego, a nastepnie aby podawat swoje dane osobowe
w postaci ,imienia i nazwiska” celem powigzania tych danych z kontem na portalu spoleczno$ciowym (...) i klubem
pitkarskim ,, (...)”, a nastepnie uniemozliwit mu swobodne oddalenie sie z miejsca zdarzenia do autobusu linii (...),
ktéry podjechal na przystanek, przy czym czynu tego dopuscil sie publicznie i z oczywiscie blahego powodu, okazujac
przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, przez co wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 191 § 1 k.k. w zw.
z art. 57a § 1 k.k.

- w dniu 31 pazdziernika 2018 r. w R. przy ul. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. N., R. M., M. S. (1) i
innymi ustalonymi osobami grozil pobiciem maloletniemu M. K. (1) w celu zmuszenia go do okre$lonego zachowania
zwigzanego z podaniem swoich danych osobowych w postaci ,imienia i nazwiska” celem powigzania tych danych
z kontem na portalu spoleczno$ciowym (...) i klubem pilkarskim ,, (...)”, a nastepnie uniemozliwit mu swobodne
oddalenie sie z miejsca zdarzenia do autobusu linii (...), ktéry podjechal na przystanek, przy czym czynu tego dopuscit
sie publicznie i z oczywiScie blahego powodu, okazujgc przez to razgce lekcewazenie porzadku prawnego, przez co
wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § L k.k.

- w dniu 31 paZzdziernika 2018 r. w R. przy ul. (...), dzialajgc i w porozumieniu z M. N., R. M., M. S. (1) i innymi
ustalonymi osobami grozil pobiciem maloletniemu P. G. w celu zmuszenia go do okre§lonego zachowania zwigzanego
z podaniem swoich danych osobowych w postaci ,imienia i nazwiska” celem powigzania tych danych z kontem na



portalu spolecznosciowym (...) i klubem piltkarskim ,, (...)”, a nastepnie uniemozliwil mu swobodne oddalenie sie z
miejsca zdarzenia do autobusu linii (...), ktéry podjechal na przystanek, przy czym czynu tego dopuscil sie publicznie iz
oczywiScie blahego powodu, okazujgc przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, przez co wyczerpal znamiona
przestepstwa z art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k.

iza to na mocy art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § | k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu jedna kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

20. na mocy art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wobec oskarzonego A. L. w pkt 16-19 wyroku kary
pozbawienia wolno$ci i wymierzyt mu kare taczna 2 lat pozbawienia wolnosci;

21. namocy art. 41a § 1i 4 k.k. i art. 43 § 1 k.k. w zwigzku z przestepstwem przypisanym oskarzonemu w pkt 17 wyroku
orzekl wobec oskarzonego A. L. zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzona B. C. (1) oraz zakaz zblizania sie do niej na
odleglo$¢ mniejsza niz 50 metréw na okres 3 lat;

22. na mocy art. 57a § 2 kk. w zwiazku z przestepstwem przypisanym oskarzonemu w pkt 18 wyroku zasadzil od
oskarzonego A. L. na rzecz pokrzywdzonego D. P. nawigzke w kwocie 300 zl;

23.namocy art. 41a § 1i 4 k.k.iart. 43 § 1 k.k. w zwigzku z przestepstwem przypisanym oskarzonemu w pkt 18 wyroku
orzekl wobec oskarzonego A. L. zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzonym D. P. oraz zakaz zblizania sie do niego na
odleglo$¢ mniejsza niz 50 metréw na okres 3 lat;

24.namocy art. 57a § 2 k.k. w zwiazku z ciaggiem przestepstw przypisanych oskarzonemu A. L. w pkt 19 wyroku zasadzil
od oskarzonego A. L. na rzecz:

a) pokrzywdzonego D. P. nawigzke w kwocie 200 zl;
b) pokrzywdzonego D. D. (2) nawiazke w kwocie 200 zl;
¢) pokrzywdzonego M. K. (2) nawigzke w kwocie 200 zl;
d) pokrzywdzonego P. G. nawigzke w kwocie 200 zl;

25. na mocy art. 41a § 1i 4 k.k. i art. 43 § 1 k.k. w zwiazku z przestepstwami wchodzacymi w sklad ciggu przestepstw
opisanymi w pkt 19 tiret 2-4 wyroku orzekl wobec oskarzonego A. L. zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzonymi D.
D. (2), M. K. (1) i P. G. oraz zakaz zblizania sie do nich na odleglo$¢ mniejsza niz 50 metréw na okres 3 lat;

26. uznat oskarzonego R. M., za winnego tego, ze w okresie od 30 maja 2018 r. do 2 grudnia 2018 r., w R., dzialajac
w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami,
wtym z A. G. (1), M. N. i A. L., kierowal grozby bezprawne pozbawienia zycia i zdrowia na szkode R. C., w celu
wywarcia wplywu na §wiadka - pokrzywdzonego w toczacym sie postepowaniu karnym prowadzonym przez Komende
Miejska Policji w R., nadzorowanym przez Prokurature Rejonowa w R.o sygn.(...), w ten sposob, ze wielokrotnie
przychodzil pod miejsce zamieszkania pokrzywdzonego w grupie osbéb, demonstrujac swoja przynalezno$é¢ do
subkultury pseudokibicéw klubu pilkarskiego ,, (...)” i wykrzykiwatl pod jego oknami slowa cyt. (...) oraz kierowal
do jego matki slowa cyt. ,Bedziesz go ogladala w czarnym worku”, a ponadto w dniu 2 grudnia 2018 roku dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z A. L. wylamal drzwi wejSciowe do mieszkania pokrzywdzonego poprzez ich kopanie,
czym wywart u pokrzywdzonego uzasadnione okoliczno$ciami poczucie strachu i bezpoéredniego zagrozenia oraz
nie mozno$¢ swobodnego opuszczania miejsca zamieszkania, w tym uczeszczania do szkoly, gdyz kazda taka proba
wzbudzala w nim realne poczucie leku przed niebezpieczenstwem ponownego ataku na jego osobe ze strony sprawcow,
przez co wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 245 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. i za to na mocy art. 245 k.k. wymierzy}
mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;



27. uznal oskarzonego R. M. za winnego tego, ze w okresie od 30 maja 2018 r. do dnia 30 wrzes$nia 2018 r. w R,,
dzialajac czynem cigglym i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z A. L. oraz innymi
ustalonymi osobami grozit B. C. (1) pozbawieniem zycia lub zdrowia pokrzywdzonej i czlonkéw jej rodziny oraz
spaleniem mieszkania czym wzbudzil w pokrzywdzonej uzasadnione okoliczno$ciami realne poczucie zagrozenia, a
ponadto w okresie od 30 maja 2018 roku do 2 grudnia 2018 roku w R., dzialajac czynem ciaglym i w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z A. L. uporczywie nekal B. C. (1) poprzez wielokrotne
przychodzenie pod miejsce zamieszkania pokrzywdzonej, chodzenie za pokrzywdzona, zniewazanie jej slowami
powszechnie uznawanymi za obelzywe, a ponadto w dniu 2 grudnia 2018 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A.
L. wylamal drzwi wejSciowe do mieszkania pokrzywdzonej poprzez ich kopanie, czym wywarl u B. C. (1) uzasadnione
okoliczno$ciami poczucie zagrozenia i naruszenia jej prywatnosci, przez co wyczerpal znamiona przestepstwa z art.
190 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. i art. 190a § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art.
190a § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

28. uznal oskarzonego R. M., za winnego tego, ze w dniu 31 pazdziernika 2018 r. w R. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i
w porozumieniu z ustalonymi osobami, w tym z M. N., A. L. i M. S. (1) bral udzial w pobiciu maloletniego D. P. poprzez
zadanie pokrzywdzonemu wielokrotnych silnych uderzen piescia w twarz i glowe oraz kopanie po calym ciele, czym
spowodowal powstanie u niego: licznych zadrapan na twarzy, krwawienia z nosa oraz opuchniecia lewej czeSci glowy
za uchem, ktére to obrazenia stanowig naruszenie czynnoS$ci narzadéw jego ciala na okres do 77 dni, czym narazit go
na bezpo$rednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okre$lonego w art. 157 § 1 k.k., przy czym czynu tego dopuscil
sie publicznie i z oczywiScie blahego powodu, okazujgc przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, przez co
wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. i za to na mocy art. 158 § 1 k.k. w zw. z art.
57a §  k.k. wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

29. uznal oskarzonego R. M. za winnego tego ze, dzialajac w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci dopuscit sie ciggu przestepstw w ten sposob, ze:

- w dniu 31 pazdziernika 2018 r. w R. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. N., A. L. i M. S. (1)
i innymi ustalonymi osobami grozil pobiciem maloletniemu D. P. w celu zmuszenia go do okreslonego zachowania
zwiazanego z podaniem swoich danych osobowych w postaci ,imienia i nazwiska”, celem powiazania tych danych
z kontem na portalu spoteczno$ciowym (...) i klubem pitkarskim ,, (...)”, a nastepnie zmuszal go do wypowiadania
stow powszechnie uznawanych za obelzywe kierowanych pod adresem klubu piltkarskiego ,, (...)” oraz uniemozliwil
mu swobodne oddalenie sie z miejsca zdarzenia do autobusu linii (...), ktory podjechal na przystanek, przy czym czynu
tego dopuscil sie publicznie i z oczywiscie blahego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego,
przez co wyczerpal znamiona przestepstwa z 191 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k.

- w dniu 31 pazdziernika 2018 r. w R. przy ul. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. N., A. L. i M. S. (1) i
innymi ustalonymi osobami grozil pobiciem maloletniemu D. D. (2) w celu zmuszenia go do okreslonego zachowania
polegajacego na tym, aby usiadl na lawce przystanku autobusowego, a nastepnie aby podawat swoje dane osobowe
w postaci ,imienia i nazwiska” celem powigzania tych danych z kontem na portalu spolecznoSciowym (...) i klubem
pitkarskim ,, (...)”, a nastepnie uniemozliwil mu swobodne oddalenie sie z miejsca zdarzenia do autobusu linii (...),
ktéry podjechat na przystanek, przy czym czynu tego dopuscil sie publicznie i z oczywiscie blahego powodu, okazujac
przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, przez co wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 191 § 1 k.k. w zw.
z art. 57a § 1 k.k.

- w dniu 31 pazdziernika 2018 r. w R. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. N., A. L.i M. S. (1) i
innymi ustalonymi osobami grozil pobiciem maloletniemu M. K. (1) w celu zmuszenia go do okre$lonego zachowania
zwigzanego z podaniem swoich danych osobowych w postaci ,imienia i nazwiska” celem powigzania tych danych
z kontem na portalu spoleczno$ciowym (...) i klubem pitkarskim ,, (...)”, a nastepnie uniemozliwit mu swobodne
oddalenie sie z miejsca zdarzenia do autobusu linii (...), ktéry podjechal na przystanek, przy czym czynu tego dopuscit



sie publicznie i z oczywiscie blahego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, przez co
wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 191 §  k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k.

- wdniu 31 pazdziernika 2018 r. w R. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. N., A. L.i M. S. (1) i innymi
ustalonymi osobami grozil pobiciem maloletniemu P. G. w celu zmuszenia go do okre§lonego zachowania zwigzanego
z podaniem swoich danych osobowych w postaci ,,imienia i nazwiska” celem powiazania tych danych z kontem na
portalu spoleczno$ciowym (...) i klubem pitkarskim ,, (...)”, a nastepnie uniemozliwil mu swobodne oddalenie sie z
miejsca zdarzenia do autobusu linii(...), ktéry podjechal na przystanek, przy czym czynu tego dopuécil sie publicznie iz
oczywiécie blahego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, przez co wyczerpal znamiona
przestepstwa z art. 191 § 1 k.k. wzw. z art. 57a § 1 k.k.

iza to na mocy art. 191 § 1 kk. w zw. z art. 57a § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza mu jedna kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

30. na mocy art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wobec oskarzonego R. M. w pkt 26-29 wyroku kary
pozbawienia wolnoéci i wymierza mu kare laczng 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;

31.namocy art. 41a § 1i 4 k.k. i art. 43 § 1 k.k. w zwiazku z przestepstwem przypisanym oskarzonemu w pkt 27 wyroku
orzekl wobec oskarzonego R. M. zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzona B. C. (1) oraz zakaz zblizania sie do niej na
odleglo$¢ mniejsza niz 50 metréw na okres 3 lat;

32. na mocy art. 57a § 2 k.k. w zwigzku z przestepstwem przypisanym oskarzonemu w pkt 28 wyroku zasadzil od
oskarzonego R. M. na rzecz pokrzywdzonego D. P. nawigzke w kwocie 300 zl;

33.namocy art. 41a § 114 k.k.1iart. 43 § 1 k.k. w zwigzku z przestepstwem przypisanym oskarzonemu w pkt 28 wyroku
orzekl wobec oskarzonego R. M. zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzonym D. P. oraz zakaz zblizania sie do niego na
odleglo$¢ mniejsza niz 50 metréw na okres 3 lat;

34. na mocy art. 57a § 2 k.k. w zwigzku z ciggiem przestepstw przypisanych oskarzonemu R. M. w pkt 29 wyroku
zasadzil od oskarzonego R. M. na rzecz:

a) pokrzywdzonego D. P. nawigzke w kwocie 200 zl;
b) pokrzywdzonego D. D. (2) nawigzke w kwocie 200 zl;
c¢) pokrzywdzonego M. K. (2) nawigzke w kwocie 200 zl;
d) pokrzywdzonego P. G. nawigzke w kwocie 200 zl;

35. na mocy art. 41a § 1i 4 k.k. i art. 43 § 1 k.k. w zwiazku z przestepstwami wchodzacymi w sklad ciagu przestepstw
opisanymi w pkt 29 tiret 2-4 wyroku orzekl wobec oskarzonego R. M. zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzonymi D.
D. (2), M. K. (1) i P. G. oraz zakaz zblizania sie do nich na odleglo§¢ mniejsza niz 50 metréw na okres 3 lat.

Wyrok zaskarzyli m.in.: obronca oskarzonych A. G. (1), A. L., M. N. oraz obronca oskarzonego R. M..
Obronca oskarzonych A. G. (1), A. L., M. N. zaskarzyl wyrok:
I. w czeéci dotyczacej oskarzonego A. G. (1):

- w zakresie punktu 1 wyroku — uznajgcego oskarzonego za winnego popelnienia czynéw z art. 158 § 1 k.k. w zw. z
art. 57a § 1 k.k. — co do kary;

- w zakresie punktu 2 wyroku — uznajacego oskarzonego za winnego popekienia czynu z art. 245 k.k. w zw. z art. 12
§ 1 k.k. — co do winy;



I1. w cze$ci dotyczacej oskarzonego M. N.:

- w zakresie punktu 7 wyroku — uznajacego oskarzonego za winnego popelnienia czynu z art. 245 k.k. w zw. z art. 12
§ 1 k.k. — co do winy;

- w zakresie punktu 8 tiret drugie wyroku — uznajacego oskarzonego za winnego czynu z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art.
57a § 1 k.k. na szkode D. P. — co do winy;

- w zakresie punktu 8 tiret 1 in fine wyroku — uznajgcego oskarzonego za winnego popekienia przestepstwa z art. 158
§ 1 k.k. wzw. z art. 57a § 1 k.k. na szkode R. C. — co do kary;

- w zakresie punktu 9 wyroku — uznajacego oskarzonego za winnego popelnienie czynéw z art. 191 § 1 k.k. w zw. z
art. 57a § 1 k.k. — co do winy;

ITI. w cze$ci dotyczacej oskarzonego A. L. w zakresie punktow od 16 do 19 wyroku uznajacych oskarzonego za winnego
przypisanych mu przestepstw — co do winy.

Zaskarzonemu wyroki obronica ww. oskarzonych zarzucit:
I. w czeéci dotyczacej oskarzonego A. G. (1):
1) obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego wyroku, a to art. 7 k.p.k. poprzez:

a) dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny wyjasnienn oskarzonego A. G. (1) poprzez odmowe uznania ich za
wiarygodne w zakresie w jakim oskarzony nie przyznal sie do popelnienia czynu z art. 245 k.k. w zw. z art. 12 § 1
k.k. opisanego w punkcie 2 wyroku, w sytuacji gdy wyjasnienia oskarzonego znajdowaly oparcie w wyjaénieniach
wspoétoskarzonych A. L. i M. N. oraz byly spojne i konsekwentne;

b) dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny przeprowadzonego w sprawie dowodu z zeznan $wiadkow, a zwlaszcza
R. C, B. C. (1), M. G. i A. B. poprzez uznanie ich za wiarygodne w zakresie, w jakim twierdzili, iz A. G. (1) wspdlnie
i w porozumieniu z innymi osobami, w tym z M. N., A. L. i R. M., kierowal grozby bezprawne pozbawienia Zycia i
zdrowia na szkode R. C. w celu wywarcia wplywu na $wiadka pokrzywdzonego, podczas gdy ww. §wiadkowie jako
osoby skonfliktowane z oskarzonymi, w tym z A. G. i darzace ich niechecia mialy interes w skladaniu obcigzajacych
oskarzonego zeznan, a ich relacje procesowe zawieraly nieécislosci i nie znajdowaly oparcia w pozostalym materiale
dowodowym;

2) w konsekwencji wyzej opisanej obrazy przepisOw postepowania blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, ktory mogt mie¢ wplyw na tre$¢ tego orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony A. G.
(1) w okresie od 30 maja 2018 r. do 19 sierpnia 2018 r. i w okresie od 29 sierpnia 2018 r. do 30 listopada 2018 r.,
w R., dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z
innymi osobami, w tym, z M. N., A. L. i R. M., kierowal grozby bezprawne pozbawienia zycia i zdrowia na szkode
R. C. w sytuacji, gdy z wiarygodnych wyjasnien oskarzonego popartych wyjaénieniami wspoloskarzonych wynika, ze
oskarzony w zaden sposo6b nie kierowal gr6zb w stosunku do R. C., a spotkania oskarzonego z pokrzywdzonym lub
jego matka B. C. (1) mialy charakter przypadkowy;

3) razaca niewspoOlmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego w punkcie 1 wyroku kary pozbawienia wolnoéci w
wymiarze 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra nie uwzglednia w sposob nalezyty okoliczno$ci tagodzacych
wystepujacych po stronie oskarzonego, takich jak uprzednia niekaralno$é, mlodociany wiek, wyrazenie skruchy i
przeproszenie pokrzywdzonego.

II. w czedci dotyczacej oskarzonego M. N.:

1) obraze przepisdéw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego wyroku, a to art. 7 k.p.k. poprzez:



a) dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny wyjasnienn oskarzonego M. N. poprzez odmowe uznania ich za
wiarygodne w zakresie w jakim oskarzony nie przyznal sie do popelnienia czynu z art. 245 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k.
opisanego w punkcie 7 wyroku oraz czynow opisanych w punktach 8 tiret 2 oraz 9 wyroku, w sytuacji gdy wyjasnienia
oskarzonego znajdowaly oparcie w wyjasnieniach wspoétoskarzonych A. L. i A. G. (1) oraz byly spdjne i konsekwentne,
za$ zawarty w punkcie 7 wyroku opis czynu przypisanego oskarzonemu stoi w sprzecznoéci ze stanem faktycznym
opisanym w uzasadnieniu wyroku;

b) dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny przeprowadzonego w sprawie dowodu z zeznan §wiadkow, a zwlaszcza
R. C, B. C. (1), M. G. i A. B. poprzez uznanie ich za wiarygodne w zakresie, w jakim twierdzili, iz A. G. (1) wsp0lnie
i w porozumieniu z innymi osobami, w tym z A. G. (1), A. L. i R. M., kierowal grozby bezprawne pozbawienia zycia
i zdrowia na szkode R. C. w celu wywarcia wplywu na §wiadka pokrzywdzonego, podczas gdy ww. Swiadkowie jako
osoby skonfliktowane z oskarzonymi, w tym z M. N. i darzace ich niechecia mialy interes w skladaniu obcigzajacych
oskarzonego zeznan, a ich relacje procesowe zawieraly nieécislosci i nie znajdowaly oparcia w pozostalym materiale
dowodowym;

c¢) dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny przeprowadzonego w sprawie dowodu z zeznan §wiadkéw M. K. (3), P.
G.iD. P. polegajacej na przyjeciu, ze z zeznan §wiadkéw wynikalo, ze oskarzony M. N. w dniu 31 pazdziernika 2018
roku bral udzial w pobiciu maloletniego D. P., w sytuacji gdy z relacji procesowych $wiadkow nie wynikalo, aby M.
N. byl czynnym uczestnikiem zajécia i stosowal przemoc wobec pokrzywdzonego, jak réwniez brak byto dowod6w na
to, ze w tym samym dniu grozit pobiciem D. P. i pozostalym pokrzywdzonym, tj. D. D. (2), M. K. (1) oraz P. G. w celu
zmuszenia ich do okreSlonego zachowania;

2) w konsekwencji wyzej opisanej obrazy przepiséw postepowania blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, ktory mogl mie¢ wplyw na tre$c tego orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze:

- oskarzony A. G. (1) w okresie od 30 maja 2018 r. do 30 listopada 2018 r., w R., dzialajac w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w tym, z A. G. (1), A. L.i R.
M., kierowal grozby bezprawne pozbawienia zycia i zdrowia na szkode R. C. w sytuacji, gdy z wiarygodnych wyjaénien
oskarzonego popartych wyjaénieniami wspoloskarzonych wynika, ze oskarzony w zaden sposob nie kierowal grozb
w stosunku do R. C.,

- oskarzony M. N. w dniu 31 pazdziernika 2018 roku bral udzial w pobiciu maloletniego D. P.,

- oskarzony M. N. w dniu 31 pazdziernika 2018 roku grozil pobiciem w celu zmuszenia do okreslonego zachowania
D.P.,D.D.(2),M.K. (1) oraz P. G;

3) razaca niewspdlmiernoéc orzeczonej wobec oskarzonego w punkcie 8 tiret 2 in fine wyroku kary pozbawienia
wolnoéci w wymiarze 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra nie uwzglednia w sposéb nalezyty okolicznoSci
lagodzacych wystepujacych po stronie oskarzonego, takich jak uprzednia niekaralnoé¢, mlodociany wiek, wyrazenie
skruchy i przeproszenie pokrzywdzonego.

ITI. w czesci dotyczacej oskarzonego A. L.:
1) obraze przepisoéw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ wydanego wyroku, a to art. 7 k.p.k. poprzez:

a) dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny wyjasnien oskarzonego A. L. poprzez odmowe uznania ich za
wiarygodne w zakresie w jakim oskarzony nie przyznal sie do popelienia czynu z art. 245 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k.
opisanego w punkcie 16 wyroku oraz czynéw opisanych w punktach 17, 18 oraz 19 wyroku, w sytuacji gdy wyjasnienia
oskarzonego znajdowaly oparcie w wyjaénieniach wspoloskarzonych M. N. i A. G. (1) oraz byly spdjne i konsekwentne,
za$ zawarty w punkcie 16 wyroku opis czynu przypisanego oskarzonemu stoi w sprzecznosci ze stanem faktycznym
opisanym w uzasadnieniu wyroku;



b) dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny przeprowadzonego w sprawie dowodu z zeznan §wiadkéw, a zwlaszcza
R. C, B. C. (1), M. G. i A. B. poprzez uznanie ich za wiarygodne w zakresie, w jakim twierdzili, iz A. L. wspolnie i
W porozumieniu z innymi osobami, w tym z A. G. (1), M. N. i R. M., kierowal grozby bezprawne pozbawienia zycia
i zdrowia na szkode R. C. w celu wywarcia wplywu na Swiadka pokrzywdzonego, podczas gdy ww. §wiadkowie jako
osoby skonfliktowane z oskarzonymi, w tym z M. N. i darzace ich niechecia mialy interes w skladaniu obciazajacych
oskarzonego zeznan, a ich relacje procesowe zawieraly niescistoéci i nie znajdowaly oparcia w pozostalym materiale
dowodowym;

¢) dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny przeprowadzonego w sprawie dowodu z zeznan $§wiadkéw M. K. (3),
P. G.iD. P. polegajacej na przyjeciu, ze z zeznah $wiadkéw wynikalo, ze oskarzony A. L. w dniu 31 pazdziernika 2018
roku bratl udzial w pobiciu maloletniego D. P., w sytuacji gdy z relacji procesowych swiadkoéw nie wynikato, aby A. L.
by} czynnym uczestnikiem zajécia i stosowal przemoc wobec pokrzywdzonego, jak réwniez brak bylo dowodéw na to,
ze w tym samym dniu grozit pobiciem D. P. i pozostalym pokrzywdzonym, tj. D. D. (2), M. K. (1) oraz P. G. w celu
zmuszenia ich do okres§lonego zachowania;

2) w konsekwencji wyzej opisanej obrazy przepisOw postepowania blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, ktéry mogl mie¢ wplyw na treé¢ tego orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze:

- oskarzony A. L. w okresie od 30 maja 2018 r. do 30 listopada 2018 r., w R., dzialajac w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wspélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w tym, z A. G. (1), M. N. i R.
M., kierowal grozby bezprawne pozbawienia zycia i zdrowia na szkode R. C. w sytuacji, gdy z wiarygodnych wyjasnien
oskarzonego popartych wyjasnieniami wspoloskarzonych wynika, ze oskarzony w zaden spos6b nie kierowal grézb
w stosunku do R. C.,

- oskarzony A. L. w okresie od 30 maja 2018 roku do 30 listopada 2018 roku w R. kierowal grozby karalne wobec B.
C. (1) i uporczywie ja nekal,

- oskarzony A. L. w dniu 31 pazdziernika 2018 roku bral udzial w pobiciu maloletniego D. P.,

- oskarzony A. L. w dniu 31 pazdziernika 2018 roku grozil pobiciem w celu zmuszenia do okre§lonego zachowania D.
P.,D.D. (2), M. K. (1) oraz P. G..

W oparciu o powyzsze zarzuty obronca oskarzonych A. G. (1), A. L. i M. N. wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez:

- w punkcie 1 obnizenie wymierzonej oskarzonemu kary do 1 roku pozbawienia wolnosci,

- w punkcie 2 uniewinnienie oskarzonego A. G. (1) od popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 1.IV aktu
oskarzenia,

- w punkcie 7 uniewinnienie oskarzonego M. N. od popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 2.1 aktu oskarzenia,

- w punkcie 8 tiret 2 uniewinnienie oskarzonego M. N. od popelienia czynu zarzucanego mu w punkcie 2.III aktu
oskarzenia,

- w punkcie 8 tiret 1 obnizenie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnoSci do 6 miesiecy,

- w punkcie 9 uniewinnienie oskarzonego M. N. od popelienia czynéw zarzucanych mu w punkcie 2.1V, 2.V, 2.VI i
2.VII aktu oskarzenia,

- w punkcie 16 uniewinnienie oskarzonego A. L. od popehienia czynu zarzucanego mu w punkcie 3.1 aktu oskarzenia,

-w punkcie 17 uniewinnienie oskarzonego A. L. od popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 3.IT aktu oskarzenia,



- wpunkcie 18 uniewinnienie oskarzonego A. L. od popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 3.11I aktu oskarzenia,

- w punkcie 19 uniewinnienie oskarzonego A. L. od popehienia czynéw zarzucanych mu w punkcie 3.1V, 3.V, 3.VI i
3.VII aktu oskarzenia.

Obronca oskarzonego R. M. zaskarzajac wyrok w caloSci zarzucik:

- w zakresie czyn6w przypisanych oskarzonemu w punktach 26 i 27 zaskarzonego wyroku majaca wplyw na tresc
orzeczenia obraze przepisow postepowania, tj.:

a) art. 366 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k. i art. 167 k.p.k. poprzez brak inicjatywy dowodowej sadu w zakresie ustalenia,
czy Swiadek W. H. z uwagi na chorobe oczu miala mozliwo§¢ zauwazenia szczegbdlow wygladu i ubioru sprawcéow
uszkodzenia drzwi w mieszkaniu pahstwa C. w dniu 2 grudnia 2018 roku, co w konsekwencji doprowadzilo do
blednej oceny zeznan §wiadka i ostatecznego przyznania waloru wiarygodno$ci zeznaniom zlozonym w postepowaniu
przygotowawczym w sytuacji, kiedy zlozone przed sadem depozycje Swiadka znaczaco roéznily sie od tych z
postepowania przygotowawczego;

b) art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie
swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w postaci zeznan §wiadka B. C. (1), wyrazajacej
sie w bezzasadnym przyznaniu im waloru wiarygodno$ci w zakresie okolicznos$ci, ktore wskazuja na niewatpliwy
udzial oskarzonego w zastraszaniu i grozeniu rodzinie C. z catkowitym pominieciem okolicznos$ci stawiajacych wine
i sprawstwo oskarzonego pod znakiem zapytania, co w konsekwencji doprowadzilo do nieuwzglednienia w procesie
decyzyjnym sadu watpliwos$ci dotyczacych sprawstwa i winy oskarzonego w zakresie przeprowadzonego dowodu,

c) art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a
nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w postaci zeznan Swiadka R. C. wyrazajacej
sie w bezzasadnym przyznaniu im waloru wiarygodno$ci w zakresie okolicznos$ci, ktore wskazuja na niewatpliwy
udzial oskarzonego w zastraszaniu i grozeniu rodzinie C. z calkowitym pominieciem okolicznoéci stawiajacych wine
i sprawstwo oskarzonego pod znakiem zapytania, co w konsekwencji doprowadzilo do nieuwzglednienia w procesie
decyzyjnym sadu watpliwo$ci dotyczacych sprawstwa i winy oskarzonego w zakresie przeprowadzonego dowodu,

d) art. 2 § 2 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie
swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w postaci zeznan §wiadka W. H. wyrazajacej sie
w bezzasadnym przyznaniu im waloru wiarygodno$ci w zakresie okoliczno$ci, ktore wskazuja na udzial oskarzonego
w zdarzeniu z dnia 2 grudnia 2018 roku z calkowitym pominieciem okoliczno$ci stawiajacych wine i sprawstwo
oskarzonego pod znakiem zapytania, co w konsekwencji doprowadzilo do nieuwzglednienia w procesie decyzyjnym
sadu watpliwo$ci dotyczacych sprawstwa i winy oskarzonego w zakresie przeprowadzonego dowodu,

e) art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie
swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w postaci zeznan §wiadka D. C. (2) wyrazajacej
sie w bezzasadnym przyznaniu im waloru wiarygodno$ci w zakresie okolicznos$ci, ktore wskazuja na niewatpliwy
udzial oskarzonego w zastraszaniu i grozeniu rodzinie C. z catkowitym pominieciem okolicznos$ci stawiajacych wine
i sprawstwo oskarzonego pod znakiem zapytania, co w konsekwencji doprowadzilo do nieuwzglednienia w procesie
decyzyjnym sadu watpliwos$ci dotyczacych sprawstwa i winy oskarzonego w zakresie przeprowadzonego dowodu,

f) art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a
nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w postaci wyjasnien R. M. wyrazajacej sie w
bezzasadnej odmowie przyznania im waloru wiarygodnosSci w zakresie, w jakim negowal on swoje sprawstwo i wine
odnosnie czynéw zwiazanych z B. i R. C. w sytuacji, kiedy wersja wydarzen prezentowana przez oskarzonego znajduje
swoje uzasadnienie w stanie faktycznym sprawy wynikajacym z zeznan pokrzywdzonych jak réwniez $wiadkéw D.
Z., A. P. oraz A. D. jak rowniez pozostalych wspdloskarzonych z K. K. (2) wlacznie, co w konsekwencji doprowadzito



do nieuwzglednienia w procesie decyzyjnym sadu watpliwosci dotyczacych sprawstwa i winy oskarzonego w zakresie
przeprowadzonych dowodéw,

przy czym zasygnalizowane naruszenia prawa procesowego skutkowaly blednymi ustaleniami faktycznymi przyjetymi
za podstawe wyroku, ktére mialy wplyw na jego tresc, a polegaly na uznaniu, ze w okresie od 30 maja 2018 roku do 2
grudnia 2018 roku oskarzony grozil R. C. oraz ze w dniu 2 grudnia 2018 roku wywazyl drzwi w mieszkaniu panstwa C..

W oparciu o te zarzuty obronca R. M. wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie tego oskarzonego
od czynow przypisanych w punktach 26 i 27 wyroku, wzglednie o uchylenie w tym zakresie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Obronca oskarzonego R. M. w zakresie czyndéw przypisanych tego oskarzonemu w punktach 28 i 29 zarzucil wyrokowi
majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na blednym przyjeci, ze przypisany
oskarzonemu w punkcie 28 czyn zabroniony stanowi odrebny wystepek w stosunku do przypisanego oskarzonemu
ciaggu przestepstw objetych punktem 29 podczas, gdy prawidlowo ustalony stan faktyczny sprawy wskazuje na
konieczno$é¢ zakwalifikowania zachowania oskarzonego jako jednego czynu zabronionego wypelniajacego znamiona
przestepstwa pobicia w zwigzku z zmuszaniem do okre$lonego zachowania sie, tj. czynu stypizowanego w art. 158 § 1
k.k. wzw. z art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.

W oparciu o ten zarzut obronca R. M. wnioésl o zmiane kwalifikacji prawnej przypisanych oskarzonemu czyndéw i
przyjecie, ze zachowanie oskarzonego stanowi wystepek z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 57a §
1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. i wymierzenie oskarzonemu na podstawie art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 57a § 1
k.k. kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zarzuty obu apelacji uznac¢ nalezalo za bezzasadne.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do zarzutdéw apelacji obroncy oskarzonych A. G. (1), M. N. i A. L. dotyczacych
naruszenia art. 7 k.p.k. w zwiazku z odmoéwieniem wiary zlozonym przez tych oskarzonych wyja$nien, w ktérych
zaprzeczyli oni swojemu udzialowi i sprawstwu w zakresie przypisanych im czynow z art. 245 § 1 k. k. wzw. zart. 12 § 1
k.k.orazzart. 190 § 1 k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.k.iart. 190a § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k (zarzuty
nr L. 1a, II. 1a, I11. 1a apelacji obroncy), jak tez dotyczacych uznania za wiarygodne dowodow z zeznan pokrzywdzonych
i potwierdzajacych ich relacje $wiadkow (zarzuty nr I. 1b, II. 1b, III. 1b) wskaza¢ nalezy, ze zostaly one oparte w
pierwszym rzedzie na tezie, ze uchybieniem sadu meriti mialo by¢ odmdéwienie wiary wyjasnieniom tych oskarzonych
w sytuacji, gdy wyjasnienia te byly zgodne, wzajemnie uzupelniajace sie i konsekwentne. W ocenie sadu odwolawczego
wskazane cechy wyjaénien oskarzonych samodzielnie nie moga przesadzaé kwestii ich wiarygodno$ci, tym bardziej
ze wszyscy wskazani oskarzeni, jak tez oskarzony R. M. sg osobami, ktore nie ukrywaly nawet znajomosci ze sobg i
swoich kontaktéw zwigzanych w gldwnej mierze z kibicowaniem zespolowi (...). Zwazywszy wiec na istniejaca z tego
powodu sposobno$é do uzgodnienia przez nich wspélnej zgodnej relacji wskazane cechy ich wyjasnien musiaty zostaé
ocenione w konfrontacji z dowodami obciazajacymi. W sytuacji gdy sad I instancji uznal dowody obcigzajace z uwagi
na wskazane przez niego wlasciwosci tych dowodéw za wiarygodne, odmoéwienie wiary wyjasnieniom oskarzonych
mimo ich logiczno$ci i wzajemnej spjnosci bylo w pelni uprawnione i miescilo sie w granicach swobodnej oceny
dowodow. Niejednokrotnie w praktyce sagdowej dwie grupy sprzecznych ze soba dowodow cechuje podobny stopien
wzajemnej spojnosci. Przezwyciezenie watpliwoéci w takiej sytuacji wymaga za zwyczaj odwolania sie do zasad
do$wiadczenia zyciowego, ktore pozwalaja na obdarzenie wiarg wlasnie tych dowodéw, ktorych wymowa blizsza
jest do$wiadczeniu zyciowemu. Trudno byloby w tym kontekScie uzna¢ za zgodne z doSwiadczeniem zyciowym
i logiczne dzialania pokrzywdzonych R. C. oraz jego matki B. C. (1), ktérzy majac $wiadomo$¢ nieukrywanego
nawet przez oskarzonych konfliktu pomiedzy R. C. a oskarzonymi na tle kibicowania ré6znym druzynom pitkarskim,
ktoéry to konflikt byl przeciez przyczyna potwierdzonego przez samych oskarzonych pobicia R. C., podjaé¢ mieliby
dzialania w celu falszywego obciazenia oskarzonych niepopelionymi przez nich przestepstwami. Spodziewanym
przez pokrzywdzonych skutkiem takiego dzialania musialoby by¢ przeciez zaostrzenie wspomnianego konfliktu



narazajgce pokrzywdzonych na dalsze oglednie méwiagc niekorzystne dla nich reperkusje ze strony Srodowiska
kibicow, z ktorymi zwigzani sa oskarzeni. Trudno w takiej sytuacji bez popadania w sprzeczno$é z zasadami
do$wiadczenia zyciowego przypisywac pokrzywdzonym intencjonalnego obcigzenia oskarzonych nieprawdziwymi
zarzutami. Zrelacjonowany przez pokrzywdzonych opis zachowan oskarzonych nie pozostawia réwniez pola dla
watpliwo$¢, czy zeznania R. C. i jego matki nie sa skutkiem swoistego przewrazliwienia na obecno$¢ oskarzonych
w poblizu ich miejsca zamieszkania, jak tez obaw zwigzanych z kontaktem z oskarzonymi w innych miejscach,
ktore to przewrazliwienie mogloby stanowi¢ Zrédlo nadinterpretacji przez pokrzywdzonych motywdw, jakie mialy
towarzyszy¢ zachowaniom oskarzonych. Wyzwiska i grozby padajace pod adresem pokrzywdzonych pozwalaja te
motywy odkodowaé w sposéb niepozostawiajacy watpliwosci co do ich charakteru i celu. Tym samym brak podstaw,
aby relacje pokrzywdzonych uznaé za efekt nieu§wiadomionego mijania sie z prawda na skutek nadmiernych obaw
przed zemstg ze strony oskarzonych za fakt zlozenia przez pokrzywdzonych doniesienia dotyczacego pobicia R. C..

Obronca oskarzonych A. G. (1), A. L. i M. N. prawidlowo$¢ oceny dowoddw stara sie podwazyé wskazujac na
rzekomy brak motywéw oskarzonych dla wywierania na pokrzywdzonym R. C. wplywu na tre$¢ jego zeznan
dotyczacych pobicia, o czym Swiadczy¢é ma okoliczno$é, ze swojemu udzialowi w pobiciu R. C. nie zaprzeczyli
i, zarbwno w postepowaniu przygotowawczym, jak i sadowym, przyznali sie do stawianych im w tym zakresie
zarzutéw. Kwestie motywow towarzyszacych dzialaniom oskarzonych ocenié¢ nalezy jednak inaczej w kontekécie
dwoch okolicznoscei. Z jednej strony oskarzeni mimo przyznania sie w postepowaniu przygotowawczym do pobicia
R. C. w dalszym toku prowadzonego przeciwko nim postepowania mieli mozliwo$¢ wycofania sie z wcze$niejszych
wyjaénien, zwlaszcza gdyby towarzyszyta temu zmiana zeznan pokrzywdzonego na relacje zaprzeczajaca ich udzialowi
w pobiciu. Oczywistym jest, ze taka sytuacja procesowa nie musialaby prowadzi¢ automatycznie do uwolnienia
oskarzonych od zarzutéw, jednak mogli oni na to liczyé. Z drugiej strony uzywanie pod adresem R. C. wyzwiska
»(...)” w powiazaniu z jednoznacznie wyrazong przez oskarzonych M. N. (,,Kiedy mnie by kto$ pobit z kibicow druzyny
przeciwnej, nie zglosilbym tego na Policje” — wyjaéniania karta 1577 verte) i A. L. (,Jakby mnie kto$ pobil z druzyny
przeciwnej, nie zglaszalby tego na Policje” — wyjasnienia karta 1578) dezaprobata dla oséb informujacych Policje o
przestepstwach popelianych w zwigzku z konfliktami pomiedzy rywalizujacymi ze soba grupami kibicow, Swiadcza
o tym, ze dzialaniom oskarzonych ukierunkowanym na wycofanie sie R. C. z obciazajacych oskarzonych zeznan wcale
nie musiala towarzyszy¢ cheé¢ polepszenia swojej sytuacji procesowej przez oskarzonych. Zacytowane wyjasnienia
oskarzonych M. N. i A. L. sg dla sadu odwolawczego jednoznacznym wyrazem obowigzujgcego w $rodowiskach
kibicowskich swoistego kanonu, zgodnie z ktérym informowanie Policji o pobiciu z powodu przynaleznosci do
tej badz innej grupy kibicowskiej jest ,,niehonorowe”. Dowodem na to, ze oskarzeni kierowali sie takim wla$nie
standardem sa takze koszulki uzywane przez grupe kibicow, do ktbérej nalezeli wszyscy oskarzeni, na ktoérych to
koszulkach umieszczono napis: ,Odmawiam skladania zeznah”. Tym samym oskarzeni nawet nie kwestionujac
przed organami $cigania swojego udzialu w pobiciu pokrzywdzonego, swoje dzialania ukierunkowane na zmiane
zeznan przez pokrzywdzonego réwnie dobrze mogli motywowaé checia przymuszenia R. C. do zastosowania sie do
wspomnianego kanonu. Sama postawa R. C. w toku calego postepowania, w szczego6lnosci fakt, ze w jego poczatkowej
fazie nie chcial on wspoélpracowaé z organami $cigania, za$ zawiadomienia o pobiciach syna skladala na Policji
jego matka, $wiadczy o tym, ze i sam pokrzywdzony poczatkowo staral sie dochowaé standardom obowigzujacym w
srodowiskach kibicowskich.

Obronca oskarzonych A. G. (1), A. L. i M. N. wywodzi, ze do przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow
przez sad I instancji mialo doj$é na skutek nieuwzglednienia okolicznosci, ze bedacy czlonkami jednej rodziny R.
C., B. C. (1), M. G. i A. B., to osoby skonfliktowane z oskarzonymi i darzace ich niechecig, ktére mialy interes w
skladaniu obciazajacych oskarzonych zeznan, a ich relacje procesowe zawieraly niescistoéci i nie znajdowaly oparcia w
pozostalym materiale dowodowym. Tymczasem poza konfliktem wynikajacym z zachowan oskarzonych stanowigcych
podstawe faktyczng stawianych im zarzutow brak jest jakichkolwiek wiarygodnych informacji o innym konflikcie
pomiedzy pokrzywdzonymi a oskarzonymi, ktéry moglby stanowi¢ motyw dla podjecia przez pokrzywdzonych
dzialanh w celu falszywego obciazenia oskarzonych. Aktualny konflikt pomiedzy pokrzywdzonymi a oskarzonymi
i towarzyszaca pokrzywdzonym nieche¢ do oskarzonych nie moga przeciez dziwi¢, skoro pokrzywdzeni stali sie
ofiarami bezprawnych dzialan oskarzonych. Upraszczajac wywod: nie sposob o ofierze przestepstwa twierdzic, ze



jest niewiarygodna, tylko dlatego, ze darzy niechecig sprawce przestepstwa. Istotny dla oceny wiarygodnosci relacji
pokrzywdzonych moglby byé ewentualny wezeéniejszy niz zarzucone oskarzonym czyny konflikt pomiedzy nimi a
pokrzywdzonymi. O istnieniu takiego konfliktu nie moga $wiadczy¢ niemajgce wsparcia w innych dowodach depozycje
samych oskarzonych, zwlaszcza ze depozycje te stanowily w istocie nieudolna probe przedstawienia usprawiedliwienia
dla udzialu w pobiciu R. C.. Proby usprawiedliwiania aktow przemocy wobec R. C. rzekomymi wyzwiskami, jakie ten
mial kierowa¢ pod adresem oséb zwigzanych z oskarzonymi jawig sie jako z gruntu niewiarygodne, gdy uwzglednié
niekonsekwentne wyjaénienia oskarzonego M. N., w kwestii tego, kogo rzekomo mial wyzywaé¢ pokrzywdzony
(wyjaénienia M. N. — karta 1576 verte)

Argumentem obroncy oskarzonych A. G. (1), A. L. i M. N. majagcym $wiadczy¢ o niewiarygodnos$ci dowodow
obcigzajacych w zakresie czynow z art. 245 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. oraz z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k.
iart. 190a § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k ma by¢ okolicznoé¢, ze poza czlonkami rodziny
C. nikt nie potwierdzil faktu grézb kierowanych przez oskarzonych pod adresem pokrzywdzonych. W tym zakresie
zeznania policjantki A. J. obronca ten przedstawia jako niemiarodajne z uwagi na fakt, ze o grozbach $§wiadek ta
czerpala wiedze wylacznie od B. C. (1). W odniesieniu do zeznan $wiadka A. J. wskaza¢ wypada, ze cho¢ §wiadek
ten nie jest Swiadkiem bezposrednim, to jednak potwierdza okoliczno$¢, ze twierdzenia B. C. (1) dotyczace zachowan
oskarzonych nie zostaly przez pokrzywdzona sformulowane wylacznie w czasie czynnosci procesowych zwigzanych
z przestuchaniem jej w charakterze Swiadka, lecz o zdarzeniach z udzialem oskarzonych pokrzywdzona informowala
Policje jeszcze przed zlozeniem zeznan i formalnym doniesieniem o popelnieniu przestepstwa, co traktowac nalezy w
zgodzie z do§wiadczeniem zyciowym za okoliczno$é potwierdzajaca wiarygodnosé pokrzywdzonej. Z kolei okoliczno$é,
iz poza rodzina C. inne osoby nie potwierdzaly relacji czlonkéw tej rodziny, stwierdzi¢ nalezy, Ze nie dziwi w Swietle
zasad do$wiadczenia Zyciowego niecheé postronnych oséb w angazowanie sie w konflikt pomiedzy ta rodzing a
grupa kibicow z obawy, aby samemu nie sta¢ sie celem bezprawnych dzialan tej grupy. Jako przyklad takiej postawy
wystarczy wskaza¢ relacje skladane przez Swiadka A. K., ktory mimo ze osobiScie ucierpial w zdarzeniu z dnia 19 maja
2018 roku i udzielana byta mu pomoc medyczna, w swoich pierwszych zeznaniach nawet nie wskazal na fakt doznania
obrazen ciala, a p6Zniej konsekwentnie nie domagal sie Scigania sprawcy, ktéry spowodowal jego obrazenia. Innym
przekladem takiej postawy jest takze postawa brata pokrzywdzonego, tj. D. C. (3), ktéry mimo pobicia go przez grupe
kibicow (...) nie domagal sie $cigania sprawcow. (zeznania D. C. (3) — karty 403-404)

Niestuszny jest réwniez zarzut apelacji obroncy oskarzonych A. G. (1), A. L. i M. N. dotyczacy bledu w ustaleniach
faktycznych w zakresie przypisanych tym oskarzonym czyndéw z art. 245 k.k. w zw. z art. 12 § 1 kk. oraz z art.
190 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 1 kk. i art. 190a § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. zwigzany
z przypisaniem im w szczegolno$ci zachowan polegajacych na kierowaniu grézb pod adresem pokrzywdzonych,
mimo ze sami oskarzeniu grézb nie wypowiadali. W tym zakresie podzieli¢ w calo$ci nalezy stanowisko sadu I
instancji, Ze istota wspolsprawstwa nie jest to, aby kazdy ze sprawcow ze sobg wspoldzialajacych wypeknil wszystkie,
w szczego6lnosci czasownikowe znamiona przypisanego im przestepstwa. W wiekszo$ci przypadkow grozby kierowane
byly pod adresem pokrzywdzonych w sytuacji, gdy osobie wypowiadajacej te grozby towarzyszyly inne osoby, ktore
zachowanie to bez watpienie akceptowaly, skoro nie ujawnily w zaden sposéb swojej dezaprobaty w odniesieniu
do sformutowanych gr6zb. W istocie element zwigzany z towarzyszeniem osobie wypowiadajacej grozby liczby co
najmniej kilku os6b oceni¢ nalezato jako majacy zwiekszy¢é wymowe grozby, wykazujac na gotowo$c¢ do jej spetnienia
przez nie jedng osobe a grupe osob. Nie moze budzi¢ watpliwoéci rowniez to, ze to wlasnie czesta obecnosé w poblizu
domu rodziny C. grupy oséb, w skltad ktérej wchodzili oskarzeni miata wzbudzi¢ u pokrzywdzonej B. C. (1) poczucie
zagrozenia.

Zarzut apelacji obroncy oskarzonych A. G. (1), A. L. i M. N. dotyczacy bledu w ustaleniach faktycznych w zakresie
przypisanych tym oskarzonym czynéw z art. 245 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. oraz z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12
§ 1 k.k.iart. 190a § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 kk. przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zakresie, w jakim zostal uzasadniony
wylgcznie na tym, Ze ustalenia te oparte zostaly na dowodach niestusznie uznanych za wiarygodne, uznaé nalezy za
wtorny do zarzutow dotyczacych naruszenia art. 7 k.p.k. i w istocie zbedny. W ocenie sadu odwolawczego skuteczne
podnoszenie zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych dotyczy wylacznie sytuacji, w ktorej prawidlowo ujawniono



dowody stanowigce podstawe orzeczenia, a takze dokonano prawidlowej ich oceny, a sad, ustalajac stan faktyczny,
wzial pod uwage wszystkie dowody ujawnione w postepowaniu, a takze prawidlowo je ocenil, lecz ustalajgc stan
faktyczny na podstawie tych dowodéw, pominal wynikajace z nich fakty istotne w sprawie albo ustalil fakty, ktore
wecale z danego dowodu nie wynikaja (blad braku) lub wynikaja, ale zostaly znieksztalcone (btad dowolnosci), przy
czym blad dowolnoéci moze polegaé¢ réwniez na wadliwym wnioskowaniu z prawidlowo ustalonych faktow (tzw.
faktow ubocznych) co do istnienia lub nieistnienia faktu gléwnego (kwestii sprawstwa). Majac §wiadomo$¢ istnienia
rowniez pogladow, ktére mozliwo$é¢ stawiania zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych wiaza takze z przypadkami,
gdy zrodlem tego bledu s uchybienia natury procesowej, w szczego6lnosci naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.,
sad odwolawczy stoi na stanowisku, Ze stawianie zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych wywodzonego z naruszenia
prawa procesowego ma charakter wtdrny i jest calkowicie zbedne, podobnie jak stawianie zarzutu naruszenia prawa
materialnego z rownoczesnym kwestionowaniem prawidlowosci ustalen faktycznych.

Odnoszac sie w dalszej kolejnosci do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych dotyczacego czynnego udzialu
oskarzonych M. N. i A. L. w pobiciu D. P., jak tez grozeniu pobiciem D. P. i pozostalym pokrzywdzonym, tj. D. D. (2),
M. K. (1) oraz P. G. w celu zmuszenia ich do okreS§lonego zachowania wskazaé nalezy, ze ustalenia sadu I instancji
wbrew twierdzeniom obroncy wskazanych oskarzonych maja oparcie w konkretnych dowodach. Udzial M. N.i A. L.
w pobiciu D. P. w spos6b jednoznaczny, pewny i konkretny potwierdzita w swoich zeznaniach §wiadek D. Z. (karta
819) wskazujac, ze obok M. S. (1) i R. M., takze ci oskarzeni zdawali pokrzywdzonemu uderzenia pie$ciami i kopali
go. Na A. L. jako osobe zadajaca uderzenia D. P. wskazal w swoich zeznaniach jednoznacznie swiadek K. K. (3)
(karta 1010) Udzialowi M. N. i A. L. w pobiciu D. P. nie zaprzeczyl w swojej relacji P. G., ktéry wskazujac w sposob
pewny, ze w pobiciu wzieli udzial R. M. i M. S. (1), pozostalych oskarzonych rozpoznal jako uczestnikow zdarzenia,
ktéry réwniez prawdopodobnie pobili pokrzywdzonego. Takze z relacji pozostalych §wiadkéw obecnych na miejscu
zdarzenia wynika, ze D. P. nie zostal pobity przez dwoch napastnikéw, ale co najmniej kilku (tak M. S. (2) — karta 897
— verte, D. P. - karta 926 verte). Swiadek B. J. opisala trojke napastnikéw zadajacych uderzenia pokrzywdzonemu
we fragmencie zdarzenia, ktoére obserwowala z autobusu. (karty 768-759) Oparcie ustalen faktycznych odnoénie
przebiegu calego zdarzenia z dnia 31 pazdziernika 2018 roku na relacjach wskazanych §wiadkéw, po tym jak zostaly
one uznane za wiarygodne z przyczyn rzeczowo wskazanych, logicznych i niebudzacych jakichkolwiek zastrzezen
w Swietle zasad do$wiadczenia zyciowego, bylo uprawnieniem sadu I instancji, i nie moze by¢ uznane za blad w
ustaleniach faktycznych, tym bardziej, ze w relacjach pozostaty §wiadkéw zdarzenia prézno szukaé zaprzeczenia wersji
przebiegu zdarzenia przedstawionej przez Swiadka D. Z..

W zakresie, w jakim obronca M. N. i A. L. kwestionuje udzial oskarzonych w popelnieniu przestepstw z art. 191
§ 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. na szkode D. P., D. D. (2), M. K. (2) oraz P. G. w oparciu o teze, ze oskarzeniu
ci nie kierowali grozb pod adresem pokrzywdzonych, wskazaé nalezy, ze nawet brak slownego wyartykulowania
przez sprawcow tego przestepstwa grozby pobicia pokrzywdzonych nie Swiadczy o tym, aby grozba taka nie zostala
w sposéb jednoznaczny wyrazona. Forma grozby nie ma znaczenia. Grozba moze by¢ wyrazna lub dorozumiana.
Grozi¢ mozna slowem, gestem lub innym zachowaniem sie, ktére w zamiarze grozacego ma by¢ zrozumiane jako
grozba popehienia przestepstwa i w rzeczywistoSci moze by¢ tak zrozumiana. Jeszcze na gruncie Kodeksu karnego
z 1932 r. Sad Najwyzszy w wyroku z 18.01.1934 r., I K 927/33, OSNK 1934/6, poz. 110, stusznie zauwazyl, iz ,grozba
bezprawna moze nie by¢ wyrazona stlowami, lecz i gestem, wyrazem twarzy, w ogble zachowaniem sie grozgcego,
byle tylko w sposéb zrozumialy dla pokrzywdzonego dawala im poznaé swoja tre$¢". Zgodny w tym zakresie opis
zdarzenia przedstawiony przez §wiadkéw przekonuje o tym, ze grozba ta zostala wyrazona przede wszystkim przez
zagrodzenie drogi i uniemozliwienie pokrzywdzonym oddalenia sie z miejsca zdarzenia oraz przez przewage wiekowa
i fizyczna sprawcow nad maloletnimi pokrzywdzonymi. Zaden z pokrzywdzonych nie mial jakichkolwiek watpliwoéci
w odczytaniu tego, co staloby sie, gdyby probowal odmoéwié sprawcom podania swojego imienia i nazwiska, badz tez
staral sie opus$ci¢ miejsce zdarzenia wsiadajac do autobusu.

Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. w odniesieniu do dowodéw z zeznan §wiadkéw zdarzenia z dnia 31 pazdziernika 2018
roku uznaé nalezy za calkowicie bledny, skoro nie opiera sie on na prdbie zakwestionowania prawidlowosSci uznania
przez sad za wiarygodne dowoddéw stanowiacych Zrodlo ustalen faktycznych, lecz sprowadza sie do zakwestionowania



faktow, jakie w oparciu o te dowody mozna ustali¢. W istocie wiec zarzut ten powiela zastrzezenia autora apelacji
sformulowane w ramach zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych.

W odniesieniu do zarzutow razacej niewspoimiernosci kar wymierzonych oskarzonemu A. G. (1) oraz M. N. w
wymiarze po 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci za przypisane im ciagi przestepstw z art. 158 § 1 kk. w
zw. z art. 57a § 1 k.k. wskaza¢ nalezy, ze uprzednia niekaralno$¢, mlodociany wiek oskarzonych, jak tez wyrazenie
skruchy i przeproszenie pokrzywdzonych zostaly w wystarczajacym stopniu uwzglednione przez sad I instancji
jako okolicznosci tagodzace. Wypada przypomnieé, ze przypisanie oskarzonym czynéw o charakterze chuliganskim
zobowiazywalo sad zgodnie z art. 57a § 1 k.k. do wymierzenia kary nie nizszych od dolnej granicy ustawowego
zagrozenia zwiekszonego o polowe, za§ wymierzenie jednej kary za ciag przestepstw zwiekszalo zagrozenie kara
do goérnej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe, a wiec do 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci. Wymierzone oskarzonym kary zblizone sa tym samym do dolnej granicy zagrozenia. Uprzednia niekaralno$c
oskarzonych, jak i ich mlodociany wiek musza przy tym zosta¢ skonfrontowane z jednej strony z wysokim stopniem
spolecznej szkodliwos$ci czyndéw wynikajagcym m.in. z towarzyszacej oskarzonym oczywiScie blahej motywacji oraz
publicznego sposobu dzialania, a w koncu z faktem, ze wymierzone kary obejmuje 3 przestepstwa A. G. (1) i
2 przestepstwa M. N.. Pamietaé przy tym nalezy, ze mlodociany wiek oskarzonego i wynikajaca z art. 54 § 1
k.k. dyrektywa kierowania sie przez sad w pierwszej kolejnoéci wychowawczymi celami kary wcale nie przesadza
koniecznosci orzekania wobec mlodocianego sprawcy kary lagodnej i poblazliwego traktowania. Brak mozliwoSci
takiego wla$nie potraktowania oskarzonych wynika m.in. z faktu, ze mimo przedstawienia im w niniejszym
postepowaniu pierwszych zarzutéw popelnienia przestepstwa w dniu 8 czerwca 2018 roku, juz po tym fakcie i
zastosowaniu wobec nich wolno$ciowych §rodkow zapobiegawczych popelnili oni kolejne przestepstwa, wykazujac
przez to utrwalony i trudny do skorygowania negatywny stosunek do obowiazku przestrzegania regul porzadku
prawnego. Takze potrzeba ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa wymagala odpowiednio surowego
potraktowania obu oskarzonych, w szczeg6lnosci w kontekscie okolicznosci, iz popelnione przez oskarzonych czyny
mialy charakter chuliganski. Oskarzeni dzialajac w grupie w sposob jawny i kierujac sie wylacznie motywacja zwigzanag
z przynalezno$cig do grupy kibicow druzyny pilkarskiej w sposéb wrecz ostentacyjny wykazali brak respektu dla
porzadku prawnego. Lagodne traktowanie przestepcow tej kategorii mogloby stworzy¢ niedajace sie zaakceptowac
wrazenie tolerancji panstwa dla stosowanej przez grupy kibicow przemocy i naruszania przez nia podstawowych
podlegajacych ochronie dobr innych obywateli. Zachowanie oskarzonych zasluguje na szczegbdlne napietnowanie takze
z tego powodu, Ze swoja przemoc skierowali oni nie przeciwko innym kibicom dazacym do konfrontacji i godzacym sie
na wzajemng przemoc, lecz przeciwko osobom, ktére w zaden sposéb nie dazyly do konfrontacji. Sam fakt kibicowania
przez R. C. innej druzynie pitkarskiej nie moze by¢ przy tym uznany za zachowanie konfrontacyjne.

W odniesieniu do zarzutoéw apelacji oskarzonego R. M. wskaza¢ nalezy w pierwszej kolejnoSci, ze dziwi¢ musi proba
sproblematyzowania kwestii wady wzroku W. H. dopiero w apelacji i brak inicjatywy dowodowej ze strony obroncy
w toku postepowania przed sagdem I instancji. Niezaleznie od tego hipoteza, iz wada wzroku $wiadka uniemozliwiala
mu obiektywnie postrzezenie cech wygladu sprawcow wywazenia drzwi w mieszkaniu rodziny C. w dniu 2 grudnia
2018 roku oparta jest na zalozeniu, ze $wiadek krytycznego dnia nie uzywala szkiet korekcyjnych. Zalozenie to z
kolei wynika¢ ma wg twierdzen obroncy z zeznan matki $wiadka K. H.. Problem jednak w tym, ze K. H. w zadnym
momencie swoich zeznan nie wskazala, aby jej corka w dniu 2 grudnia 2018 roku nie miala okularéw. Opisujac
problemy zdrowotne corki ze wzrokiem podala, ze corka slabo widzi bez okularéw, miala operacje na za¢me w styczniu
i czerwcu 2018 roku a od pazdziernika 2018 roku nowe okulary. Okoliczno$ci, iz wada wzroku uniemozliwiala jej
dokladne postrzezenie sprawcéw wywazenia drzwi, nie podnosila przy tym nawet sama W. H.. Trudno w takiej
sytuacji zarzuca¢ sadowi braku inicjatywy dowodowej w zakresie zbadania wady wzroku swiadka i mozliwosci jego
postrzegania. Depozycje K. H. nie trudno przy tym odczytaé jako probe zdyskredytowania warto$ci zeznan jej
corki motywowana checig unikniecia przez corke, jak i jej rodzine ewentualnych negatywnych reperkusji ze strony
oskarzonych i zwiazanej z nimi grupy kibicow.

W zakresie w jakim obronca oskarzonego R. M. upatruje uchybienia w postaci naruszenia art. 7 k.p.k. w zwiazku
z nieuwzglednieniem okoliczno$ci, iz do momentu zeznan zlozonych przez pokrzywdzonych w grudniu 2018 roku



nie wskazywali oni na R. M. jako osoby bedace w grupie oséb nachodzacych pokrzywdzonego R. C. w miejscu
jego zamieszkania, wskazaé nalezy, ze na okoliczno$¢ nachodzenia pokrzywdzonych w miejscu zamieszkania przed
grudniem 2018 roku, B. C. (2) zostala przestuchana tylko jeden raz tj, w sierpniu 2018 roku. Cho¢ w istocie nie
wskazala z imienia i nazwiska osoby R. M., to jednak podajac nazwiska N., K. i L. jednoznacznie wskazywala, ze osobom
tym towarzyszylo wielu innych chlopcow, ktorych nazwisk nie zna. Przestuchiwany na okoliczno$é nachodzenia go w
miejscu zamieszkania i kierowania pod jego adresem grozb R. C. w dniu 18 listopada 2018 roku zaprzeczyl faktom
podanym przez swojg matke. Po raz kolejny zostal przestuchany dopiero po zdarzeniu z dniu 2 grudnia 2018 roku
i wowczas zmienil swoje zeznania w przedmiocie nachodzenia go w miejscu zamieszkania i kierowania pod jego
adresem grozb i wskazal jednoznacznie, ze w grupie os6b nachodzacych go jak tez kierujacych pod jego adresem grozby
byl m.in. R. M., a jego wczeéniejsze zeznania podyktowane byly obawa przed oskarzonymi. Takze B. C. (1) skladajac
zeznania po zdarzeniu z dnia 2 grudnia 2018 roku wskazala juz jednoznacznie R. M. jako osobe, ktdra wspdlnie z
innymi grozila jej i nekala, jak tez grozila jej synowi R. C.. W takiej sytuacji jedynie fakt niewskazania imienia i nazwiska
R. M. przez B. C. (1) w jej zeznaniach z sierpnia 2018 roku moze stanowic rzeczywiste zrodlo watpliwos$ci, na ktore
powoluje sie obronca. Nie sposob jednak w oparciu te niekonsekwencje zbudowaé tezy o niewiarygodno$ci zeznan
B. C. (1). Wielo§¢ oséb uczestniczacych w opisywanych przez nig zdarzeniach, jak tez fakt, ze ich nazwiska byly jej
znane wylacznie z relacji syna R. C., mogly by¢ calkowicie wytlumaczalnym w $wietle zasad do§wiadczenia zyciowego
powodem, dla ktérego dane R. M. nie pojawily sie w jej wczesniejszej relacji. Wypada przy tym wskazac, ze sam R. M.
nie kwestionowal nawet faktu swojej kilkukrotnej obecnosci pod domem rodziny C..

Calkowicie nie przekonuje proba podwazenia wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonych w oparciu o teze, ze oskarzony
R. M. z uwagi na to, ze wcze$niej nie przedstawiono mu zadnego zarzutu popelnienia przestepstwa na szkode
pokrzywdzonych C., nie mial motywu, aby podejmowaé dzialania majace na celu wywarcie wplywu w szczegoélnosci
na tre$¢ zeznan zlozonych przez R. C.. Dzialania oskarzonego R. M. nie byly przeciez podejmowane jednoosobowo.
Dzialal on wspoélnie z M. N. i A. G. (1), ktorzy wiedzieli o zlozeniu obciazajacych ich zeznan przez R. C.. Rowniez w
przypadku tego oskarzonego podjecie dzialain majacych wymusié na pokrzywdzonym zmiane relacji odczytaé mozna
nie tyle jako obliczone na unikniecie odpowiedzialno$ci karnej przez M. N. i A. G. (1), ale w wiekszej mierze za probe
wymuszenia zachowania zgodnego z om6wionym juz wyzej standardem manifestowanym jawnie przez grupe kibicow,
do ktorej nalezeli wszyscy oskarzeni, ktory zakazywal im jakiejkolwiek wspotpracy z Policja.

Nie sposbéb rowniez skutecznie zakwestionowaé prawidlowo$ci uznania przez sad I instancji relacji zlozonych w
postepowaniu przygotowawczym przez Swiadkéw V. H. i D. C. (1) za wiarygodne mimo odmiennej tresci relacji tych
swiadkow zlozonych przed sadem. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sad meriti szczegdtowo wyjasnil powody,
dla ktorych nie dal wiary relacjom $§wiadkéw z postepowania sadowego. Apelacja obroncy oskarzonego R. M. pozo
omoéwiona wyzej kwestia wady wzroku V. H. nie zawiera zadnych argumentéw majacych wykazaé, ze powolane przez
sad I instancji powody oparcia sie na zeznaniach z postepowania przygotowawczego sa nielogiczne czy tez sprzeczne
z zasadami do$wiadczenia zyciowego. Wobec braku pola dla rzeczowej polemiki z argumentami skarzacego sadowi
odwolawczemu pozostaje wskazanie, ze w argumentach sadu ad quo nie znalaz} zadnych luk logicznych ani twierdzen
sprzecznych z do$wiadczeniem zyciowym.

Wskazane przez obronce oskarzonego R. M. dotyczace przekroczenia granic swobodnej oceny dowod6éw przy ocenie
wyjaénien tego oskarzonego uzasadnione zostalo konsekwencja oskarzonego w zaprzeczaniu cze$ci stawianych mu
zarzutoéw, jak tez tredcig zeznan D. Z., A. P. oraz A. D., ktére mialy potwierdzi¢ alibi oskarzonego w odniesieniu
do zaj$cia z 2 grudnia 2018 roku zwigzanego z wywazeniem drzwi w mieszkaniu rodziny C.. Sad I instancji
jednakze szczeg6lowo ilogicznie uzasadnil powody, dla ktérych zeznania wskazanych $§wiadkéw nie daly mu podstaw
dla uznania tych relacji za wiarygodne we wskazanym zakresie. I w tym przypadku, mimo licznych argumentéw
wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, apelujacy w zaden sposob nie probuje wykazac ich sprzecznosci z
logika czy tez zasadami do$wiadczenia zyciowego. Nie jest rola sadu odwolawczego powielanie argumentacji sagdu I
instancji, stad skarzacego wypada odeslaé w tym zakresie do uwaznej lektury uzasadnienia zaskarzonego wyroku, przy
rownoczesnym wyrazeniu przez sad odwolawczy pelnej aprobaty dla argumentéw sadu I instancji jako znajdujacych
wsparcie w tresci dowodow, zgodnych z regulami rozumowania oraz do§wiadczeniem zyciowym.



Wyjasnienia oskarzonego R. M. zdaniem jego obroncy mialy znalez¢ wsparcie takze w zeznaniach A. B. w odniesieniu
do zdarzenia pod koéciolem z dnia 30 maja 2018 roku, gdzie wg relacji §wiadka oskarzony R. M. mial wskazaé, ze
powodem jego pretensji do R. C. mialy by¢ rzekome grozby kierowane przez pokrzywdzonego wobec oskarzonego.
Problem w tym, ze z zeznan $wiadka wynika jedynie tyle, Ze na rzekome grozby powolywa¢ miat sie nie oskarzony,
a maloletni K. K. (2), a przy tym grozby te mialy sprowadza¢ sie do zamieszczenia przez pokrzywdzonego na
koncie (...)wpisu grozacego polamaniem nég kibicom (...). Okolicznoéci te w zadnym razie nie usprawiedliwialy
dzialan oskarzonego R. M. a réwnoczeénie, nie zaprzeczaja motywom jego dzialania zwigzanym z checia wymuszenia
na pokrzywdzonym zaniechania wspolpracy z Policja, jak tez nie moga mie¢ zadnego zwigzku z dzialaniami
podejmowanymi przez oskarzonego na szkode B. C. (2).

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci sad odwolawczy nie znalazl podstaw dla uwzglednienia zarzutéw apelacji
obroncy oskarzonego R. M. dotyczacych naruszenia prawa procesowego przy ocenie wiarygodnosci dowodow. W
konsekwencji za bezzasadny uznac¢ nalezalo rowniez zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, ktérego zrodlem miato
by¢ wylaczenie przekroczenie granic swobodnej oceny wiarygodno$ci poszczegdlnych dowodow.

W zakresie w jakim obronca R. M. zarzuca wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych w odniesieniu do czynéw
przypisanych w punktach 28 i 29 zaskarzonego wyroku nalezy wskazac, ze uchybienie, na ktére w rzeczywistosci
wskazuje uzasadnienie zarzutu apelacji, oceni¢ nalezy jako naruszenie prawa materialnego, skoro skarzacy nie
kwestionuje prawidlowosci ustalonego przez sad przebiegu zdarzenia z dnia 31 pazdziernika 2018 roku, lecz fakt
zakwalifikowania zachowania oskarzonego w czasie tego zdarzenia jako odrebnych czynéw na szkode poszczegélnych
pokrzywdzonych, a przy tym jako dwdch odrebnych przestepstw: pobicia D. P. i zmuszania tego pokrzywdzonego
grozba pobicia do okreslonego zachowania.

W ocenie sadu odwolawczego i ten zarzut uznac¢ nalezy za bezzasadny. Przyjety przez sad I instancji przebieg
zdarzenia jednoznacznie przeciez wskazuje, ze zadanie podania imienia i nazwiska w stosunku do kazdego z
pokrzywdzonych bylo formulowane odrebnie i sukcesywnie, co pozwala wyodrebnié w stosunku do poszczeg6lnych
pokrzywdzonych zespoly zachowan wspolsprawcoéw przestepstwa. Sam fakt, ze zadaniom kierowanym do
poszczegolnych pokrzywdzonych towarzyszyla ta sama grozba pobicia wyrazona zachowaniem sprawcédw zwigzanym
z otoczeniem pokrzywdzonych i uniemozliwieniem im oddalenia sie z miejsca zdarzenia, nie daje podstaw dla uznania
wszystkich zachowan podjetych na szkode poszczeg6lnych pokrzywdzonych jako jednego czynu w rozumieniu art.
11 § 1 kk. Wobec faktu, ze dzialania sprawcow dotyczyly naruszenia dobr osobistych (wolnosci) poszczegdlnych
pokrzywdzonych, przeszkoda dla uznania zachowan oskarzonych jako jednego czynu ciaglego w rozumieniu art. 12 §
1 k.k. byla tre$¢ tego przepisu, zgodnie z ktorym jezeli przedmiotem zamachu jest dobro osobiste, warunkiem uznania
wielosci zachowan za jeden czyn zabroniony jest tozsamo$é pokrzywdzonego. Takze w odniesieniu do zachowan
sprawcow na szkode D. P. przebieg zdarzenia wskazuje jednoznacznie na to, ze w pierwszej kolejnosci sprawcy, wérod
nich R. M., pod grozbg pobicia skierowali w stosunku do tego pokrzywdzonego zadanie podania imienia i nazwiska
w celu powiazania z kontem na portalu spotecznoéciowym (...) i klubem pitkarskim ,, (...)” a nastepnie dopiero po
ujawnieniu na koncie pokrzywdzonego wpisu $§wiadczacego o polubieniu wszystkich zespotow ekstraklasy wzieli udzial
w pobiciu tego pokrzywdzonego.

Z urzedu sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok jedynie w zakresie dotyczacym kwalifikacji czynow przypisanych
oskarzonym A. L. i R. M. w punktach 17 i 27 zaskarzonego wyroku. Zgodnie z art. 455 k.p.k. nie zmieniajac ustalen
faktycznych, sad odwolawczy poprawia btedng kwalifikacje prawna niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutow. Bledna kwalifikacja dostrzezona przez sad odwolawczy dotyczyla podwdjnego powolania art. 12 § 1
k.k. przy kwalifikacji przypisanych oskarzonym czynéw, ktére polegaly na wielokrotnym i rozciagnietym w czasie
kierowaniu pod adresem pokrzywdzonej B. C. (2) grézb popelnienia przestepstwa, ktére to zachowanie prawidlowo
zakwalifikowano jako czyn ciagly z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. Przy jednoczesnym uznaniu, ze dzialania
sprawcow w ramach jednego czynu zgodnie z art. 11 § 2 k.k. polegaly na uporczywym nekaniu pokrzywdzonej tj.
wyczerpywaly znamiona przestepstwa z art. 190a § 1 k.k. zbednym bylo powolywanie w kwalifikacji tego czynu
ponownie art. 12 § 1 k.k. skoro przestepstwo uporczywego nekania z uwagi na znamie uporczywosci ze swej istotny i



wielos¢ zachowan wynikajgca ze znamion tego czynu zabronionego jest przestepstwem wieloczynowym, do ktérego
nie ma zastosowania instytucja czynu ciaglego z art. 12 § 1 k.k.

Nie znajdujac innych nie podniesionych w apelacjach a podlegajacych uwzglednieniu z urzedu uchybien, sad
odwolawczy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy w pozostalym zakresie.

Wobec perspektywy odbywania przez oskarzonych kar bezwzglednych pozbawienia wolnoSci i ograniczone z tego
powodu ich mozliwosci zarobkowe, sad odwolawczy uznal, ze zaplata przez oskarzonych kosztéow sadowych za
postepowanie odwolawcze byloby dla nich zbyt ucigzliwe. Z tego powodu w mysl art. 624 § 1 k.p.k. oskarzonych
zwolniono z obowigzku zaplaty tych kosztow, a wydatkami postepowania odwolawczego obcigzono Skarb Panistwa.



