Sygnatura akt VI Ka 818/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 listopada 2019 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Arkadiusz Lata

Protokolant Dominika Koza

po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2019 r.

przy udziale Grzegorza Poplawskiego Prokuratora Prokuratury Rejonowej w T. i E. P. przedstawiciela Naczelnika
(...)Urzedu Celno-Skarbowego w K.

sprawy A. R. (1) ur. (...) wK.

syna A.iA.

oskarzonego z art. 107 § 1 kks

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Tarnowskich Gérach

z dnia 6 czerwca 2019 r. sygnatura akt IT K 63/19

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 239,51 zt
(dwiescie trzydziesci dziewiet zlotych i piecdziesiat jeden groszy) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 1600
z} (jeden tysiac sze$éset zlotych).

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 818/19

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikéw:

1CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach z dnia 6 czerwca 2019 r - sygn.akt II K 63/19

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




# art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

0.12.2. Ocena dowodoéw

0.12.2.1. Dowody bedqgce

podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktéore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

1STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. Obraza prawa materialnego | # zasadny

polegajaca na niezastosowaniu do
czynu zarzuconego oskarzonemu
przepisu art. 1 § 3 kk statuujacego
naczelng zasade prawa karnego - tj.
zasade winy .

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zgromadzony w sprawie material
dowodowy badany
uwzglednieniem ocen technicznych
poszczegblnych
gry,  dotyczacych
urzadzen, o chodzilo
w przedmiotowej sprawie
( sprzecznie ze stanowiskiem Sadu
Rejonowego,ktéry blednie uzna 1,
iz nie odnosily sie one do tychze
automatéw ) i poczynione na jego

rowniez z

automatow  do
rzeczywiscie
jakie

podstawie ustalenia faktyczne w
zupelosci uprawnial do przyjecia,ze
A. R. (1) dzialal} umySlnie i i
zamiarem wynikowym,o czym nizej.

Wniosek

Zmiana wyroku i uniewinnienie
oskarzonego lub uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi I instancji.

# zasadny

# czeSciowo zasadny




# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

W rozpatrywanej sprawie ustalono
i jasno wskazano w motywach
zaskarzonego wyroku
oskarzonego w spos6b umySlny i

dzialanie

z zamiarem wynikowym. Nie mialo
miejsca skazanie A. R. (1) bez
ustalenia winy.

3.2.

Obraza prawa procesowego majaca
wplyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku, a to art.413 § 2 pkt 1 kpk
w zw. z art. 113 § 1 kks poprzez
zaniechanie opisania w dyspozycji
zaskarzonego wyroku wszystkich
znamion ustawowych przypisanego
przestepstwa skarbowego z art.
13 § 1 Kkks, to jest w
wyniku braku wskazania rodzaju
gier "rzekomo" hazardowych oraz
jakiegokolwiek rodzaju zamiaru,jaki
mialby towarzyszyc
oskarzonego.

dzialaniom

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Opisy czyndéw zawarte w dyspozycji

zapadlego wyroku w  sposob
pelny i wystarczajacy oddaja
pelne  spektrum  niezbednych

znamion ustawowych wynikajgcych
z uregulowania przepisu art.113
§ 1 kks w zw. z ar. 6 ust. 1
ustawy z dnia 19 listopada 2009r
o grach hazardowych. Kazdorazowo

wskazano bowiem  komercyjny

cel urzadzania urzadzenia gier
w poszczegdlnych lokalach,
losowy ich  charakter oraz

dzialanie oskarzonego w braku




dysponowania wymaganymi przez
prawo koncesjami. Szersze jeszcze
precyzowanie okolicznoéci i sposobu
dokonania kolejnych przestepstw
skarbowych nie bylo niezbedne, w
tym w zakresie blizszego opisania
zasady funkcjonowania automatéow
oraz specyfiki kazdej jednostkowo
ujmowanej gry. Potrzebom takim
sluza pisemne motywy orzeczenia
sadéw obu instancji. Identycznie
nie ma bezwzglednego wymogu
okre$lania juz w opisie przypisanego
czynu odmiany umyslnoS$ci dzialania
sprawcy. Rownie skutecznie moze

to zostaé uczynione - jak
w  rozpatrywanym = przypadku
- w  pisemnych  motywach
rozstrzygniecia..

Whniosek

Zmiana wyroku i uniewinnienie
oskarzonego lub uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Redakcja czedci  dyspozytywnej
wyroku zostala  dotknieta
zadnymi uchybieniami formalnymi
lub  merytorycznymi

w zakresie

nie

zwlaszcza
przedstawienia
znamion ustawowych przypisanych
oskarzonemu czynow.

3-3-

Obraza prawa procesowego,a to
art. 7 kpk w zw. z art.4 kpk w
zw. z art. 2 § 2 kpk w zw. z
art. 410 kpk poprzez dokonanie
dowolnej, swobodnej
oceny materialu dowodowego, z
naruszeniem zasad prawidlowego,
logicznego rozumowania, wskazan

nie za$

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wiedzy i doSwiadczenia zyciowego ,
w tym : wyjasnienn oskarzonego,
opinii bieglych, ocen technicznych
i dokumentéw (  zwlaszcza
orzeczen sadowych przesadzajacych,
iz analogiczne gry nie posiadaly
charakteru losowego ). Nastepnie
- art.167 kpk w zw. z art.6 kpk
w zw. z art. 2 § 2 kpk w zw. z
art. 193 § 1 kpk w zw. z ar. 113
§ 1 kks w nastepstwie zaniechania
przeprowadzenia dowodow z zeznan
Swiadkow : M. S. (1) i M. S. (2)
oraz z opinii innego bieglego =z
zakresu dzialania przedmiotowych
urzadzen na okoliczno§é ustalenia,ze
gry nie mialy charakteru losowego, a
zawieraly tylko i wylacznie element
losowosci.

Dalej - art. 424 § 1 pkt 1 i
2 kpk w zw. z art. 113 § 1
kks poprzez calkowite zaniechanie
wyjaSnienia motywéw przyjecia
przez Sad Rejonowy wypelnienia
przez oskarzonego znamion strony
podmiotowej czynu zabronionego z
art. 107 § 1 kks , w tym, iz A.
R. (1) godzil sie popeli¢ zarzucone
czyny zabronione, podczas gdy o
zasadach dzialania przedmiotowych
urzgdzen czerpal on wiedze z
opinii bieglego z listy Prezesa Sadu
Okregowego w Shlupsku - mgr inz
M. S. (1), a zasady te nie zostaly
zaprzeczone w toku niniejszego
postepowania. Sad I instancji
nietrafnie przy tym przyjal, iz opinie
te nie dotyczyly urzadzen objetych
przedmiotowym  postepowaniem,
podczas gdy dotyczyly dokladnie
tych konkretnych urzadzen.
W dalszej kolejnoSci, poprzez
niewyja$nienie podstawy faktycznej
i prawnej rozstrzygniecia, dlaczego
oskarzony mialby odrzucic¢ logicznie
umotywowane  stwierdzenie o
braku losowego charakteru
przedmiotowych gier oraz dlaczego
mialby on dokonywaé oceny zasad




dzialania urzadzeh w  sposob
odmienny anizeli dokonaly tego
sady powszechne w prawomocnych

orzeczeniach.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny

Sad Rejonowy prawidlowo
ocenit  zgromadzony  material
dowodowy, bez cech dowolno$ci
tychze ocen. Zebrane dowody
dowody w pelmi uprawnialy
do  przyjecia, iz  oskarzony

przewidujac mozliwo$¢ popelnienia
CZynow
zabronionych, godzil sie na to.
Nie do przyjecia
ewentualno$¢, by A. R. (1)
i byl $wiadomy
przepiséw obowiazujacych w branzy
w  tym

wiedzial o

przedmiotowych
pozostawala

nie tresci

automatéow do  gier,
zwlaszcza, by nie
koniecznoSci posiadania koncesji na
prowadzenie podobnej dzialalnosci.
Oceny  techniczne, =z  jakich
czerpa¢ mial wiedze na temat
charakteru przedmiotowych gier nie
stanowily zrédla wystarczajacego,
gdyz stanowisko
czesci specjalistow
z  powyzszej  dziedziny,
oskarzony nieprzypadkowo mial

reprezentowaly
zaledwie
za$

do czynienia jedynie ze
stanowiskami  korzystnymi  dla
siebie  Oskarzonego za$ jako
przedsiebiorce podejmujacego
dzialalnosé w sferze
reglamentowanej przez panstwo
obowigzywaly podwyzszone

standardy starannosci w zakresie
dostosowania sie do obowiazujacych
norm prawnych. Oceny te nie
mialy ponadto
na gruncie przedmiotowej sprawy

cech dowodu

wobec pozaprocesowego zrodla
ich pochodzenia i nie mogly
one skutecznie doprowadzi¢




do podwazenia opinii bieglego
C, ktory pod wzgledem
merytorycznym zaprezentowal
kompletnie odmienne stanowisko.

Opinia bieglego powolanego w
w badanej sprawie odpowiadala
wszelkim  wymogom formalnym
zakreSlonym przez obowigzujace
przepisy prawa i nie ujawnily
sie zarazem zadne okoliczno$ci
podwazajace zaufanie do wiedzy
albo bezstronnosci tego bieglego.
Nie zaistnialy przeto przestanki
do powolywania innego bieglego,
zwlaszcza w osobie M. S. (1), jak
rowniez do przestuchiwania go w
roli §wiadka. Podobnie podpisanej w
ocenach technicznych - M. S. (2).

Powolywane w apelacji orzeczenia
sagdowe nie mogly mie¢ wplywu
na stan $wiadomo$ci prawnej A.
R. (1), gdyz wszystkie pochodzily z
okresu pbézniejszego anizeli moment
przystapienia przez oskarzonego do
dzialalnoSci gospodarczej w zakresie
gier na automatach limitowany
datami zawierania kolejnych umow
najmu czeSci powierzchni lokali,
gdzie nastepnie wstawione zostaly
przedmiotowe urzadzenia.

Uchybienia pod katem poprawnosci
sporzadzenia pisemnych motywow
wyroku nie powodujg natomiast
konieczno$ci uchylenia wyroku i
przekazania sprawy do rozpoznania
ponownego, a tym bardziej zmiany
wyroku w kierunku postulowanym
przez obronce.

Wnhniosek

Zmiana wyroku i uniewinnienie
oskarzonego lub uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

obronce
uchybienia badZ to nie nastapily,
badz to nie mialy wplywu na tresc
rozstrzygniecia.

Sygnalizowane  przez

3.4.

Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia

majacy wplyw na jego tre$c
jako  naturalna  konsekwencja
podniesionych uchybien

proceduralnych, a to w wyniku
nieslusznego uznania, ze gry
na urzadzeniach wskazanych w
zapadlym wyroku mialy charakter
losowy, za§ A. R. (1) dzialal z
zamiarem ewentualnym.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Powyzsze ustalenia faktyczne i oceny
prawne okazaly sie w peni trafne i
posiadaly oparcie w zgromadzonym
materiale dowodowym.

Wniosek

Zmiana wyroku i uniewinnienie
oskarzonego lub uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

Do uwzglednienia  powyzszych
wnioskéw w oparciu o wspomniany




zarzut nie bylo podstaw faktycznych
i prawnych.

10KOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

1ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyroki skazujgcy za pie¢ przestepstw skarbowych z art.
107 § 1 kks i wymierzajacy kare laczng oraz orzekajacy
przepadek dowodow rzeczowych.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Sad I instancji trafnie przyjal, ze oskarzony swymi
dzialaniami wypelnil wszystkie znamiona ustawowe
kolejnych pieciu przestepstw skarbowych z art.107 §
1 kks. Nie popelil przy tym zadnych istotniejszych
bledéw w ustaleniach faktycznych ani tez uchybien
formalnych zarzuconych przez obronice. W szczeg6lnoéci
prawidlowe byly oceny faktyczne i prawne Sadu
Rejonowego ( i w konsekwencji takze ustalenia
faktyczne ) i w zadnym stopniu nie nosily one w sobie
cech dowolnoéci.

Materiat dowodowy zgromadzony w sprawie w
pelni uprawnial do powyzszych wnioskow - wbrew
odmiennemu stanowisku autora skargi apelacyjne;j.

W pierwszej kolejnoéci stan Swiadomosci oskarzonego,
i jego zamiar nalezalo bada¢ poprzez pryzmat stanu
rzeczy sprzed daty pierwszego czynu, a zatem sprzed
23 listopada 2011r. A. R. (1) rozpoczal dzialalno$c
gospodarcza z dniem 24 lutego 2010 r. Pierwsza umowa
najmu czeSci powierzchni lokalu zostala natomiast




zawarta w dacie 16 sierpnia 2011 r . Kolejne za$: 3
pazdziernika 2011r , 5 grudnia 2011 r, 5 marca 2012 r i
10 lipca 2012 T.

Pierwszy wyrok, na jaki powoluje sie obronca pochodzi
natomiast z daty 15 listopada 2012 r, za$§ jego
prawomocno$¢ datowala sie od 26 lutego 2013 r. Dalsze
orzeczenia zapadaly dopiero w 2013 r i kolejnych latach
2013 - 2017.

Dla oceny stanu $wiadomos$ci oskarzonego nie mialy
tym samym znaczenia rozstrzygniecia wskazywane
przez apelujacego, gdyz sila rzeczy z uwagi na czas
ich zapadania oraz prawomocnoSci nie byly one w
stanie ksztaltowa¢ $wiadomo$ci prawnej A. R. (1) w
odniesieniu do zdarzen, ktérych poczatek laczyl sie
wprost z dochodzeniem do skutku poszczegblnych
umo6w najmu czedci powierzchni lokali, gdzie ustawiono
nastepnie zabezpieczone w sprawie automaty do gry.

Kluczowy byl zatem stan §wiadomoSci oskarzonego na
moment najmowania powierzchni lokali, a ten stan
ponad wszelka watpliwo$¢ nie byt oparty o orzeczenia
wymienione i cytowane w $rodku odwolawczym.
Oceniajac stan faktyczny i prawny, w jakim A. R. (1)
decydowal sie na podpisywanie umoéw z wlaScicielami
lokali i wstawianie do nich automatéw oraz urzadzanie
gier, a nadto stan prawny i stan §wiadomosci prawnej
w zarzuconych oskarzonemu datach urzadzania owych
gier przekonywal, iz A. R. (1) nie mial Zadnych
podstaw, by przyjmowac, ze przepisy ustawy o grach
hazardowych, w tym zwlaszcza art.6 ust. 1 nie
obowigzuja i pomimo formalnego dzialania w brew
wyraznym zapisom tejze ustawy nie popelnia on
przestepstw skarbowych.

Bez watpienia oskarzony dzialajac w przedziale
czasowym od listopada 2011ir do listopada 2012 r
( przypisane mu granice czasowe urzadzania gier na
automatach ) byl $wiadomy, iz swa dzialalnosé prowadzi
bez koncesji. Takowej natomiast wymagala ustawa w
brzmieniu pierwotnym, obowigzujaca wowczas juz od
dwoch lat, o czym wymieniony z cala pewno$cia wiedziat
prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza w tej dziedzinie juz
od poczatku 2010 1.

Przepis art.6 ust. 1 ustawy o grach hazardowych
nie zmienial sie w analizowanej przestrzeni czasowe;.
Co do charakteru tego przepisu nie bylo zgodno$ci,
lecz zdecydowanie przewazalo stanowisko, ze nie
jest on przepisem technicznym. Zostalo to wyrazone




miedzy innymi w wyrokach Trybunatlu Sprawiedliwoéci
Unii Europejskiej w sprawach: (...)(C-267/03), (...)
( C-390/99) (..) C-194/94 ), gdzie stwierdzono,
ze przepisy krajowe regulujace kwestie zakladania
przedsiebiorstw, w tym uzalezniajace wykonywanie
dzialalnoSci podlegajacej uprzedniemu zezwoleniu
nie stanowia przepisow technicznych. Podobnie
wypowiadano sie tez w wiekszoSci w orzecznictwie
administracyjnym i A. R. (1) musial o tym wiedzie¢,
gdyz nie sposdb uwierzy¢, iz by znal jedynie orzeczenia
korzystne dla siebie. Swiadomo$éé prawna oskarzonego
byla zatem z cala pewno$cia inna, niz prezentowana na
uzytek niniejszego postepowania, gdzie orzecznictwo i
stanowiska prawne powotano jedynie wybiorczo, tylko
z zakresie zgodnym z ocena uzasadniajaca legalno$c
prowadzenia intratnej dzialalnoSci.

Zdaniem Sadu Okregowego A. R. (1) byt $wiadomy
dzialania literalnie wbrew przepisom ustawy o grach
hazardowych, ktora zostala uchwalona i ogloszona, a
przez to wprowadzona do porzadku prawnego.

Sad Rejonowy shlusznie tez dla ustalenia charakteru
zatrzymanych w sprawie automatow do gry opart sie na
relacjach funkcjonariuszy celnych oraz opinii bieglego
A. C. sporzadzonej na zlecenie organéw procesowych,
w oparciu o ktére to dowody stwierdzil, iz wspomniane
urzadzenia elektroniczne stuzyly do urzadzania w celach
komercyjnych gier o losowym charakterze. Zatem gier
na automatach w rozumieniu art.2 ust. 5 ustawy o grach
hazardowych, wedlug ktérego grami na automatach
sg takze gry na urzadzeniach mechanicznych,
elektromechanicznych lub elektronicznych w tym
komputerowych organizowane w celach komercyjnych,
w ktorych grajacy nie ma mozliwoéci uzyskania wygrane;j
pienieznej lub rzeczowej, ale gra ma charakter losowy.

Biegly rozroznil dwojakie rozumienie gry na
automatach. Po pierwsze, gdy celem gry bylo
zdobywanie punktéw zrecznosciowych wys$wietlanych
na liczniku: PUNKTY. Gra polegala wowczas na
naciskaniu przycisku START w okresie, w ktérym
przycisk podlegal podéwietleniu, a zapalal sie on
cyklicznie, co okolo jedna sekunde w ukladzie 0,5 s -
podswietlenie, 0,5 sekundy - brak pods$wietlenia. Kazde
naci$niecie przycisku podswietlonego dodawalo jeden
punkt na liczniku PUNKTY. Naciéniecie przycisku w
stanie niepod$wietlonym nie zmienialto liczby punktow
na liczniku PUNKTY.




W drugim znaczeniu celem gry bylo zdobywanie
punktow wyswietlanych na liczniku: KREDYTY/BANK
( w grach wideo ). Gra polegala wowczas na wyplacie
przeliczonej na punkty KREDYTY, pozwalajace na
ustawienie stawki w jednej z gier wideo udostepnianej
przez automat, na wyborze jednej z oferowanych gier
wideo, na ustawieniu stawki w wybranej grze, na
naciskaniu przycisku START w czasie gdy jest on
podswietlony.

Biegly zauwazyl iz nie wystepowal praktycznie zaden
problem z trafieniem w pod$wietlony przycisk. Brak
trafienia nie wplywal na stan gry. Po uruchomieniu gry,
po okolo jednej sekundzie nastepowalo samoczynne i
stopniowe zatrzymywanie sie bebnoéw od kolejno lewej
strony ( lub odkrywanie sie kart ), trwajace okolo 0,5
sekundy. Grajacy na wynik pojedynczej gry nie miat
zadnego wplywu, wynik kazdej gry zalezny od programu
i nie przewidywalny dla grajacego.

Kazde naci$niecie pod$wietlonego przycisku START
uruchamialo jedna gre wideo ( pobieralo stawke
z licznika KREDYTY/BANK ) oraz jednocze$nie
dodawalo jeden punkt zrecznoSciowy na liczniku
PUNKTY, realizujac réwnolegle jedna wygrana gre
zreczno$ciowa. Naci$niecie przycisku START w stanie
niepod$wietlonym nie uruchamialo gry wideo i nie
zmienialo stanu licznika PUNKTY.

W grze w drugim rozumieniu, gdzie celem bylo
zdobywanie punktéw na liczniku KREDYTY/BANK,
stan licznika PUNKTY nie byl istotny. Punkty na
liczniku PUNKTY nie mialy zadnego wplywu na gre w
rozumieniu drugim.

Gry  polegajace na  gromadzeniu  punktow
zrecznoSciowych na liczniku PUNKTY byly grami
zreczno$ciowymi i nie zawieraly zadnych elementéow
losowosci. Ich wynik zalezal, cho¢ w minimalnym
stopniu od predyspozycji maturalnych grajacego. Gry
prowadzone za punkty KREDYTY/BANK zawieraly
element losowoSci. Gry byly realizowane na podstawie
algorytmu, programu komputerowego zapisanego w
pamieci jednostki logicznej automatu programy gier
wykorzystywaly do swego dzialania elementy losowoSci.
Z punktu widzenia grajacego, kazda gra prowadzona
za punkty KREDYTY/BANK byla gra losows, gdyz
grajacy po zreczno$ciowym uruchomieniu gry nie byl
w stanie w zaden sposob wplyna¢ na wynik gry,
lub przewidzie¢ jaki bedzie konicowy uklad symboli




uzyskany za zatrzymanych bebnach lub odkrytych
kartach.

Oferowane przez automaty gry w ramach wykupionego
czasu pracy automatéw - polegajace na gromadzeniu
punktéw zrecznoSciowych na liczniku PUNKTY
stanowily gry zrecznoSciowe. Gry prowadzone za
wykupione i wygrane punkty KREDYTY/BANK mialy
za$ charakter losowy, gdyz wynik pojedynczej gry byl
uzalezniony od przypadku, za§ po zreczno$ciowym
uruchomieniu gry o wyniku decydowal algorytm - bez
wplywu grajacego.

Automaty umozliwialy przeprowadzenie rozliczen
finansowych gracza z osobg nadzorujacg prace automatu
- w zakresie gier prowadzonych za wykupione
punkty KREDYTY/BANK w oparciu o stany rejestrow.
Automaty oferowaly zatem gry o ktérych méwi ustawa o
grach hazardowych.

Obronica  kwestionujac  zapadle  rozstrzygniecie
skoncentrowal sie wylgcznie na pierwszym aspekcie
poruszonej wyzej problematyki, zupelnie nie
dostrzegajac aspektu drugiego. Jego stanowisko tym
samym nie przekonuje.

Sad orzekajacy wytlumaczyl ponadto dlaczego
dla okre§lenia charakteru gier urzadzanych przez
oskarzonego nie mogl kierowaé sie pisemnym
stanowiskiem wypowiedzianym przez M. S. (1) i M. S.
(2) , a w konsekwencji rdwniez i zeznaniami, ktore ci,
mogliby ewentualnie ztozy¢ w roli §wiadkéw, nawet jesli
pierwsze z nich jest stalym bieglym sadowym. Wypadalo
bowiem zauwazyé¢, iz wspomniane stanowisko,cho¢
faktycznie dotyczyto urzadzen zabezpieczonych w
przedmiotowej sprawie (sprzecznie z tym,co pisze
Sad I instancji) stanowilo w istocie dokument
prywatny,uzyskany poza postepowaniem, nie za$ na
zlecenie organu procesowego. Okoliczno$é,ze zostalo
sporzadzone miedzy innymi przez osobe bedaca stalym
bieglym sadowym wpisanym na liste Prezesa Sadu
Okregowego w Slupsku nie mialo znaczenia dla
stwierdzenie jego pozaprocesowego charakteru. Nie
stanowilo ono zatem opinii w rozumieniu art. 193 kpk
i za takowa nie moglo zosta¢ potraktowane przez Sad
Rejonowy.

Ponadto, juz tylko wyniki przeprowadzonych
eksperymentdw  procesowych na  zatrzymanych
automatach dowodzily , ze gdyby nawet dostrzegany
przez M. S. (1) i M. S. (2) element zrecznoSciowy




w ocenianych przezen urzadzeniach mial faktycznie
cechowaé wspomniane automaty, nie $wiadczyloby to
W najmniejszym stopniu, ze gry na nich rozgrywane
z wykorzystaniem grafik wy$wietlanych na ekranie nie
mialy cech losowosci, czy tez nie zawieraly takiego
elementu. Zauwazal to wlaénie biegly C. podkreélajac
tzw. zreczno$ciowy sposdb uruchamiania gier o
charakterze losowym. Nalezalo bowiem uwzglednié
rzeczywiste przeznaczenie automatow.

Wskazania do$wiadczenia zyciowego podpowiadaja
dostatecznie pewnie, iz byly one udostepniane
publiczno$ci nie po to, by grajacy przycisk START
naciskali akurat w momencie jego pod$wietlania
(nastepujacego nota bene w regularnych odstepach
czasowych), ale po to, aby w zaleznoSci od gry uzyskiwali
oni okre$lony uklad grafik na ekranie, o czym decydowat
juz tylko przypadek. W tym zatem wyrazata sie losowos$é
gier, ktérej w zadnej mierze nie eliminowal oméwiony
uprzednie element zreczno$ciowy. Tymczasem wedle
autorow stanowiska pisemnego mial on dominowaé
na tyle, iz przypadkowo$¢ wystepujaca w grach
pojawiajacych sie na ekranach mialyby z punktu
widzenia grajacych nie przedstawiaé¢ zadnego znaczenia.

Podobne poglady sa w oczywisty sposéb bledne i
nie pozwalaja sie zaakceptowaé. Majac na uwadze
wszystko powyzsze nie moglo dziwié¢, ze Sad Rejonowy
opinie bieglego C. ocenit jako przekonujaca, gdy
wskazywala ona, iz przedmiotowe automatywmns
odpowiadaly w istocie przesltankom, o ktérych stanowi
przepis art. 2 ust.5 ustawy o grach hazardowych.
Nie ujawnily sie przy tym jakiekolwiek okoliczno$ci
mogace podwazy¢ zaufanie do wiedzy lub bezstronnosci
bieglego. Skarzacy z reszta faktéw takich wrecz
nie powoluje. W konsekwencji nie bylo podstaw,
by dopuszczaé i przeprowadzaé dowdd z opinii
innego bieglego z tej samej dziedziny, a zwlaszcza
W osobie wspomnianego wcze$niej M. S. (1), a
tym bardziej do przesluchiwania tego ostatniego
(lub M. S. (2)) w charakterze Swiadka. W pekni
wartoSciowe dowodowo pozostawaly rowniez depozycje
funkcjonariuszy celnych przeprowadzajacych kontrole
poszczegdlnych lokali, zatrzymania przedmiotowych
urzadzen i eksperymentéw procesowych. Wymienieni
dysponowali ku temu tak wymaganymi uprawnieniami,
jak i wiedza oraz doswiadczeniem fachowym i
zawodowym. Osoby wykonujace podobne funkcje sa
odpowiednio przeszkalane w kierunku identyfikacji
urzadzen i gier, do ktorych zastosowanie znajduja




unormowania ustawy o grach hazardowych. Na
marginesie, Sad I instancji-odmiennie anizeli zarzuca
to obronca- wlgczyl do materialu dowodowego pisemne
stanowiska M.i M. S. (1) dotyczace poszczegélnych
agregatow (figuruja one pod oznaczeniem: "oceny
techniczne automatu"), lecz zasadnie odmoéwil im
waloru warto$ci dowodowej. Oskarzony i jego obronca
nie uczestniczyli osobiScie ani w postepowaniu
przed Sadem Rejonowym, ani tez w postepowaniu
odwolawczym. Nie wykazali zadnej w praktyce
inicjatywy dowodowej w zakresie problematyki opinii
biegtego lub przestuchania dodatkowych $wiadkow.
Trudno przeto uznaé za zasadne zgloszone dopiero
w apelacji zarzuty nieprzeprowadzenia rozmaitych
dowodow, tak w obliczu dotychczasowej biernosSci
strony oskarzonej, jaki i merytorycznej nietrafnosci
tychze zarzutéw.

Cho¢ istotnie nie mozna popeli¢ przestepstwa
skarbowego z art. 107 § 1 kks nieumy$lnie, to
jednak zgromadzony w sprawie material dowodowy
oraz realia faktyczne rozpatrywanych przypadkéw
przekonywaly, ze A. R. (2) od samego poczatku
swej dzialalnoSci przewidywal jaki jest rzeczywisty
charakter eksploatowanych urzadzen i oferowanych
gier i godzil sie na to jak réwniez zdawal sobie
sprawe do czego one stluza, Odmienne twierdzenia,
popierane nawet ocenami technicznymi nie byly
w stanie powyzszym wnioskom zaprzeczy¢. Zasady
logiki i doéwiadczenia zyciowego wskazywaly, ze
zabiegi oskarzonego mialy na celu pozorowanie
jedynie nie$wiadomo$ci nielegalnoéci prowadzonej
dzialalnoSci w branzy gier hazardowych. Od A. R.
(1) jako od przedsiebiorcy nalezalo nadto wymagaé
i oczekiwaé¢ zachowania standardéw dalej idacych w
zakresie dostosowania sie do obowiazujacego porzadku
prawnego anizeli w przypadku tzw. przecietnego
obywatela. Nie wystarczalo zatem zapoznanie sie
tylko z niektérymi - wyselekcjonowanymi pogladami
fachowymi (korzystnymi dla siebie), czy tez nastepnie
z czedcia jedynie orzecznictwa. W okresie objetym
zaskarzonym wyrokiem wydawane tymczasem byly i
zyskiwaly prawomocno$¢ liczne orzeczenia skazujace
za analogiczne czyny, jak zarzucone oskarzonemu.
Odnoszac sie jeszcze do argumentacji obroncy,
nie ma bezwzglednego wymogu szczegdlowego
opisywania w dyspozycji wyroku przyjetej postaci
winy umy$lnej i wskazywania,czy wedle stanowiska
sadu orzekajacego sprawca dzialal z zamiarem
bezposrednim, czy tez z zamiarem wynikowym. W




zupelosci wystarcza wskazanie tej kwestii w pisemnych
motywach rozstrzygniecia, a ten wymdg zostal w
badanym przypadku dopelhiony. Z kolei, sygnalizowane
mankamenty cze$ci sprawozdawczej wyroku, nie byly
w stanie same przez sie doprowadzi¢ do uchylenia
zapadlego wyroku i ponownego rozpoznawania sprawy,
a tym bardziej do jego zmiany i uniewinnienia
oskarzonego ( vide: art.455 a kpk w zw. art. 113
§ 1 kks ). Sad Rejonowy prawidlowo tez ustalil,
wskazal ora ocenil wszystkie okoliczno$ci majace
wplyw na rozmiar kar jednostkowych. jak i kary
lacznej. Te pierwsze uwzgledniajg w nalezytym sposb
stopien zawinienia oskarzonego i stopien szkodliwos$ci
spolecznej przypisanych mu czynéw, jak roéwniez
finansowe i majatkowe mozliwo$ci A. R. (1) - pod
katem prawidlowego przyjecia wysokoéci jednej stawki
dziennej grzywny. Kara laczna natomiast orzeczona
zostala z uwzglednieniem stopnia przedmiotowych
i podmiotowych zwiazkéw pomiedzy zbiegajacymi
sie czynami oraz przeslanek natury prognostycznej.
Wymierzone kary nalezycie spelnia zatem swe cele
zapobiegawcze, wychowawcze i w sferze ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Zastrzezen nie
budza tez pozostale orzeczenia zawarte w zaskarzonym

wyroku.

0.15.2. Zmiana wyroku sagdu pierwszej
instancji

0.0.15.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.1.2.1. Konieczno§¢ przeprowadzenia na | # art. 437§ 2 k.p.k.
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno§é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

1Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

2 Wobec nieuwzglednienia apelacji wniesionej wylacznie

przez obronce oskarzonego , A. R. (1) obciazony zostal
po mysli art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks
- na rzecz Skarbu Panstwa wydatkami poniesionymi
w postepowaniu odwolawczym w kwocie 239,51 zl
(obejmujacej réwniez zwrot utraconego zarobku dla
tlumacza przysieglego jezyka rosyjskiego obecnego na
rozprawie odwolawczej i na publikacji wyroku) oraz




wymierzono mu oplate za druga instancje w kwocie 1600
zk.

1PODPIS

sedzia Arkadiusz Lata
0.11.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Skazanie oskarzonego A.
rozstrzygniecia albo | R. (1) za pieé¢ przestepstw

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

skarbowych z art.107
§ 1 kks na kary
grzywny, wymierzenie
lacznej kary grzywny,
orzeczenie przepadku
dowodow rzeczowych,
obciazenie wydatkami

postepowania ora oplatg.

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyé zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




