Sygnatura akt VI Ka 780/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2019r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Grazyna Tokarczyk

Protokolant Aleksandra Pawlowska

przy udziale Macieja Gierka Prokuratora Prokuratury Rejonowej w R.
po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2019 .

sprawy J. P. ur. (...) w R.

corki D. i A.

oskarzonej z art. 207 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 19 czerwca 2019 r. sygnatura akt IT K 1200/18

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. W. kwote 516,60 zl (piecset szesna$cie zlotych i sze$édziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewieédziesiat sze$c zlotych i szeécdziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. T. kwote 516,60 zl (pie¢set szesnascie zlotych i sze$cédziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewiecdziesiat szes¢ zlotych i szeSédziesiat groszy) podatku VAT, tytulem
zwrotu nieuiszczonych kosztow pomocy prawnej $wiadczonej oskarzycielce positkowej z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

4. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 1043,20 zt (tysiac
czterdzieSci trzy ztote i dwadzie$cia groszy) i wymierza jej oplate za II instancje w kwocie 60 zl (sze$cdziesiat zlotych).

Sygn. akt VI Ka 780/19

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem z 19 czerwca 2019 r. sygn. akt II K 1200/18 uznal oskarzona J. P. za winng
tego, ze w okresie od maja 2017 r. do kwietnia 2018 r. w R. w mieszkaniu przy ulicy (...) znecala sie psychicznie
i fizycznie nad swoja coérka S. S. (1) w ten sposob, ze bedgc pod wplywem alkoholu wszczynala awantury podczas
ktorych uzywala w stosunku do pokrzywdzonej stow uznawanych powszechnie za obelzywe, grozila jej pozbawieniem
zycia, krytykowala, ponizala jej osobe, wyrzucila jedzenie jak rowniez stosowala przemoc fizyczng w postaci szarpania
i popychania, to jest czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 207 § 1 kk i za to na mocy art. 207 §



1 kk wymierzyl jej kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawiesil na okres proby
wynoszacy 2 lata, na mocy art. 72 § 1 pkt 5 kk zobowiazal oskarzona do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu,
na mocy art. 46 § 1 kk zasadzil od oskarzonej J. P. na rzecz pokrzywdzonej S. S. (1) kwote 2000 zlotych tytulem
zado$éuczynienia.

Obronca zaskarzajac wyrok w caloSci zarzucita blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na jego tre$¢, obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tresé orzeczenia tj. art. 7 kpk.

Apelujaca wniosla o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej od zarzucanego jej czynu ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy nie zasluguje na uwzglednienie. Sad I instancji przeprowadzil w sprawie pelne postepowanie,
zgromadzone dowody poddajgc ocenie zgodnej z zasadami wiedzy, logicznego rozumowania oraz do§wiadczenia
zyciowego, dokonal trafnej oceny prawnej zachowan oskarzonej oraz oceny niezbednych dla spelnienia celow
postepowania konsekwencji prawnych skazania, za$§ swe stanowisko w tej mierze zaprezentowal

w wyczerpujacych pisemnych motywach skarzonego orzeczenia. W sposobie procedowania oraz orzeczeniu nie sposob
dopatrzec¢ sie okoliczno$ci, o ktérych mowa w art. 439 § 1 kpk i art. 440 kpk.

Istota zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, nie moze opieraé sie na odmiennej ocenie materialu dowodowego,
na forsowaniu wlasnego pogladu strony na te kwestie. Stawiajac tego rodzaju zarzut nalezy wskazaé, jakich uchybien
w Swietle zgodnos$ci (lub niezgodnoéci) z treScia dowodu, zasad logiki (bledno$é rozumowania i wnioskowania) czy
sprzeczno$ci (badz nie) z do$wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy dopuscil sie w dokonanej przez siebie
ocenie dowodéw sad pierwszej instancji (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.05.2005 roku sygn. WA 10/05, OSNwSK
2005/1/947). Przekonanie sadu o wiarygodnoéci jednych dowod6w i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong
art. 7 k.p.k., gdy stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajgcych zaréwno na korzysé, jak i na
niekorzy$¢ oskarzonego i znalazlo to odzwierciedlenie

w uzasadnieniu wyroku (wyrok SN z dnia 2004.01.06, sygn.V KK 60/03, LEX nr 104378).

Zawarta w przepisie art. 410 kpk zasada jest przejawem zasady bezposrednioSci procesu karnego; jej podstawowa
dyrektywa jest opieranie orzeczenia (wyroku) bezpoérednio i tylko na materiale przeprowadzonym - chocby
i posrednio - na rozprawie (w postepowaniu); podstawe orzeczenia moga zatem stanowié¢ takze dowody
przeprowadzone bezposrednio tylko w postepowaniu przygotowawczym, o ile zostaly ujawnione na rozprawie zgodnie

z obowigzujacymi przepisami; dla warto$ci dowodu nie ma bowiem znaczenia, w jakiej fazie go przeprowadzono,
istotna jest natomiast prawidlowa ocena przez sad zebranych dowodéw (zob. w. SN z 7 marca 1979 r., III KR 35/79,
OSNPG 8-9/1979, poz. 123).

Naruszenia powolanych wyzej zasad nie sposéb dopatrzeé sie analizujac przebieg postepowania, zapadly wyrok
oraz pisemne motywy zaskarzonego orzeczenia, obronica nie przedstawita rowniez zadnych rzeczowych argumentéow,
ktore wskazywalyby na blednosé przeprowadzonej oceny dowodow, skupiajac sie wylgcznie na powieleniu wyjasnien
oskarzonej i jej zyczeniowym postrzeganiu swej osoby.

Sad odwolawczy w pelni akceptuje rozwazania zaprezentowane w obszernych motywach zaskarzonego wyroku. Gdy
chodzi o $wiadkéow ktérych obrona chce dyskredytowaé z racji pozostawania z oskarzong w konflikcie, czy tez
pozostawaniem

z pokrzywdzona w pozytywnych stosunkach, to nie zauwaza, ze domagajac sie wsparcia

w zeznaniach §wiadkow korzystnie wypowiadajacych sie o oskarzonej takiego zastrzezenia



i obaw nie wyraza, a zupelnie pomija, iz ci drudzy znaja sytuacje wylacznie z relacji oskarzonej, za$ S. S. (2) i M. O.
w sposéb korelujacy z zeznaniami pokrzywdzonej przedstawili réwniez sytuacje, ktére osobiScie obserwowali. Jezeli
chodzi

o przestuchanie S. S. (2), to owszem z protokotu rozprawy wynika, ze stawil sie

w Sadzie po spozyciu alkoholu i z tej racji zostal ukarany kara porzadkowa, niemniej Sad I instancji nie dostrzeg}
przeciwskazan ku odebraniu zeznan, a Sad odwolawczy uwzgledniajac zapis protokohu, zlozone przez $wiadka
depozycje zachowujace spojnosc, rzeczowosé i logike takze nie dostrzega, aby zeznania te zlozone zostaly w
okolicznos$ciach wylaczajacych swobode wypowiedzi w rozumieniu art. 171 § 7 kpk, zas poddane ocenie kryteriami
wiedzy, logicznego rozumowano oraz doS§wiadczenia zyciowego uznane by¢ winny za prawdziwe. Zapomina tez obrona
o relacji K. T., ktora miala z pokrzywdzona kontakt przez krotki okres odbywania stazu, owszem zna relacje z drugiej
reki, ale sa one zbiezne nie tylko z zeznaniami pokrzywdzonej, co wiecej $wiadek poczynila wlasne spostrzezenia

o zachowaniu pokrzywdzonej, okazywanych emocjach i wigzaniu zachowania matki

z problemem alkoholowym, ktérego oskarzona nie chce widziec¢.

Oczywi$cie oskarzona przedstawiala szereg okolicznoSci, ktére jej zdaniem mialy wskazywac¢ na nieprawidlowo$c
zachowan pokrzywdzonej, a apelujaca powoluje je jako okoliczno$ci, ktére mialyby ekskulpowaé zachowania J.
P.. Rzecz jednak w tym, ze w istocie sg to wylacznie oceny, za$§ informacje o faktach zupelnie nieprawdziwe.
Bezkrytycznym jest twierdzenie, ze pokrzywdzona nie partycypowala w kosztach utrzymania mieszkania, owszem nie
wspomagala utrzymania matki, ale przeciez taki obowiazek na niej nie ciazyl, zwlaszcza ze oskarzona zdolna jest do
uzyskiwania dochodéw, a trudno aby coérka wspierala jej alkoholizm. Nie wiadomo w czym wyrazaé sie mial brak
odpowiedzialnego podejécia do Zycia, gdy poszukiwala zatrudnienia, podjela staz, uzyskala prace, a takze mieszkanie.
Jezeli natomiast stosowane wobec pokrzywdzonej akty przemocy, rowniez stownej mialy usprawiedliwia¢ zachowania
oskarzonej w jej oczach, to tego zaakceptowaé nie mozna. Tym drastyczniejsza jest niniejsza sprawa, ze wchodzac
w dorosle zycie pokrzywdzona nie tylko nie mogta liczy¢ na wparcie matki, na ktére dziecko niezaleznie od wieku
powinno zastugiwac, ale byla przez oskarzona maltretowana. Sama za$ oskarzona egoistycznie wypomina, ze w trakcie
sprawy rozwodowej od pokrzywdzonej wsparcia nie miala, nie dostrzegajac, ze kazde rozstanie rodzicow oddzialuje
na dziecko i moze warto bylo pomysle¢ wéwczas, czy to corka nie potrzebuje wsparcia.

Jezeli za§ chodzi o opieke nad zwierzetami, to przeciez i oskarzona taka zobowigzana byla realizowaé, szczegolnie
wobec ,,swoich” podopiecznych, a nie uchyla¢ sie od wszelkiej odpowiedzialnoSci.

W szerszym zakresie odeslac trzeba apelujaca do szczegdélowych wywodow zawartych
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktore, jak wspomniano Sad odwolawczy w peli podziela.

Podsumowujac, Sad Okregowy nie podzielil zarzutéw i twierdzen obroncy oskarzone;j.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono po mysli art. 636 § 1 kpk, ktory stanowi, ze w razie
nieuwzglednienia $rodka odwolawczego, wniesionego wylacznie przez oskarzonego (...), koszty procesu za
postepowanie odwolawcze ponosi na og6lnych zasadach ten, kto wniést §rodek odwolawczy.

Zgodnie z art. 616. § 1. Do kosztéw procesu naleza: koszty sadowe i uzasadnione wydatki stron, w tym z tytulu
ustanowienia w sprawie jednego obroncy lub pelnomocnika. Apelacje wniosta obronca oskarzonej, zatem to oskarzona
winna ponie$¢ koszty sagdowe postepowania odwolawczego, na ktére skladaja sie wydatki w kwocie 20 zlotych, kwoty
po 516,60 zt

z tytulu pomocy prawnej $§wiadczonej na rzecz oskarzonej i oskarzycielki posiltkowej z urzedu w postepowaniu
odwolawczym, a takze oplata od orzeczonej kary.

Zapoznajac sie z aktami sprawy oraz motywami rozstrzygniecia o kosztach poczynionego przez Sad I instancji, Sad
odwolawczy doszed!t do przekonania, ze o ile tamto rozstrzygniecie wydaje sie by¢ uzasadnione, to gdy chodzi o koszty
sadowe za postepowanie odwolawcze taka decyzja bylaby niezasadna. Z pewnoScig sprzeciwiajg sie temu wzgledy
stusznosci, nie ma bowiem zadnego uzasadnienia w tym, aby koszty te ponosil Skarb Panstwa, czyli rowniez ci
podatnicy, ktorzy przestrzegaja porzadku prawnego. Jezeli za$ chodzi o ewentualny wniosek o sposobie obcigzenia



budzetu domowego oskarzonej, to zauwazy¢ trzeba, ze cho¢ nie jest ona osoba majetna, to uzyskuje staly dochod,
ma mozliwo$ci zarobkowe, moze zatem samodzielnie uzyskiwa¢ dochody, ktore zabezpiecza jej potrzeby zyciowe,
a przeciez tego zadala od corki, dodatkowo oskarzona nie ma nikogo na utrzymaniu, a mozliwo$§¢ rozlozenia
nalezno$ci na raty nie bedzie uszczerbkiem dla utrzymania. Oskarzona winna réwniez ponie$¢ konsekwencje w
zakresie wygenerowanych jej zachowaniem kosztéw, korzystajac ze wsparcia obroncy z urzedu miala mozliwo$é
poddania analizie potrzeby inicjowania postepowania w instancji odwolawczej, a w wypadku braku powodzenia w tej
mierze byé przygotowana na konsekwencje finansowe. Prawo ubogich realizowane przez udzielenie pomocy prawnej z
urzedu nie oznacza bowiem zwolnienia od kosztu wygenerowanego wynagrodzeniem takiego obroncy. Panstwo w ten
sposob zapewnia mozliwo$¢ korzystania z pomocy profesjonalisty, ktérego wynagrodzenie juz w stawce minimalnej
wynosi polowe stawki w wypadku korzystania z podobnych uslug na rynku, ktére to wynagrodzenia sa swobodnie
ksztaltowane i moga istotnie wykraczaé poza te wynikajace z pomocy prawnej Swiadczonej z urzedu. Dlatego Sad
Okregowy nie orzekajac o kosztach postepowania odwolawczego dopatrzyl sie przestanek, o ktérych mowa w art. 624
§ 1 kpk.



