Sygnatura akt VI Ka 582/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2019 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Ewa Trzeja-Wagner

Protokolant Dominika Koza

po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2019 r.

przy udziale Mariusza Adamioka Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.
sprawy P. M. ur. (...) w Z.

syna A.iW.

oskarzonego z art. 177 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 15 kwietnia 2019 r. sygnatura akt IT K 170/18

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej B. P. kwote 840 z} (osiemset czterdziesci zlotych) tytulem
zwrotu wydatkéw zwigzanych z udzialem pelnomocnika w postepowaniu odwotawezym;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zt (dwadzie$cia
zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 120 zl (sto dwadziescia zlotych).

Sygn. akt: VI Ka 582/19

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 15 kwietnia 2019 r. sygn. akt II K 170/18 apelacje wni6st obronca
oskarzonego P. M..

Obronca oskarzonego zarzucit orzeczeniu:

1. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 410 k.p.k. polegajaca na pominieciu
istotnego w sprawie dowodu w postaci zdje¢ powypadkowych pojazdu oskarzonego, a w konsekwencji btedne
przyjecie, ze do wypadku doszlo kiedy oskarzycielka positkowa znajdowala sie na osi jezdni podczas gdy ze wskazanego
dowodu wynika, ze zdarzenie mialo miejsce przy krawedzi jezdni, a do jego zaistnienia przyczynila sie sama
oskarzycielka positkowa blednie oceniajac odleglo$é nadjezdzajacego pojazdu i wkraczajac na jezdnie bez uprzedniej
dokladnej oceny sytuacji;



2. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 410 k.p.k. polegajaca na pominieciu
istotnego w sprawie dowodu w postaci uzupelniajgcej opinii bieglego z dnia 25 maja 2018 r. poprzez nieuwzglednienie
jedynie nieznacznego opdznienia w czasie reakcji oskarzonego, ktéry zostal oszacowany przez bieglego sadowego
na poziomie 1 sekundy, co miato wplyw na bledna ocene stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu, co w konsekwencji
doprowadzilo do wydania wyroku skazujacego;

3. obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej
oceny dowodu w postaci nagrania ze zdarzenia poprzez brak uwzglednienia bezrefleksyjnego wejscia oskarzycielki
posilkowej na przejécie dla pieszych, co w konsekwencji skutkowalo obraza prawa materialnego, a to art. 14 ust. 1 pkt
a ustawy Prawo o ruchu drogowym poprzez jego niezastosowanie, podczas gdy zachowanie oskarzycielki positkowej
naruszylo opisany we wskazanym przepisie zakaz;

4. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 624 § 1 k.p.k., a polegajaca na jego
niezastosowaniu i obciazeniu oskarzonego kosztami sadowymi w pelnej wysokosci, podczas gdy sytuacja majatkowa
oskarzonego oraz wysoko$¢ jego dochodéw jednoznacznie wskazuja na to, ze uiszczenie kosztéw sadowych tej
wysokosci jest dla niego zbyt uciazliwe, zwlaszcza ze w Swietle opinii bieglego oskarzony nie jest wylacznie winnym
zaistnialego zdarzenia;

5. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na treS¢ orzeczenia, a to art. 424 § 2 k.p.k. i art. 413 § 2 pkt
1 k.p.k., polegajaca na zaistnieniu sprzecznoSci pomiedzy opisem czynu zawartym w sentencji wyroku, a treScig
uzasadnienia poprzez nieuwzglednienie w opisie czynu przyczynienia sie oskarzycielki posilkowej do zaistnialego
zdarzenia, co zostalo stwierdzone w uzasadnieniu wyroku, a w konsekwencji mialo wplyw na wymiar kary orzeczonej
wobec oskarzonego;

6. obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 42 § 1 k.k. poprzez jego bezzasadne zastosowanie, co w konsekwencji
doprowadzilo do orzeczenia wobec oskarzonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 1 roku, podczas gdy zastosowanie tego przepisu jest jedynie fakultatywne, ponadto orzeczenie
wskazanego $§rodka karnego uniemozliwi oskarzonemu osiaganie dochodéw w dotychczasowej wysokosci z uwagi na
wykonywany przez niego zawod kierowcy, a co wiecej z okoliczno$ci sprawy nie wynika, aby oskarzony lekcewazyl
zasady ostroznosci i bezpieczenstwo innych uczestnikow ruchu, przez co nie mozna przyja¢ aby stwarzal on zagrozenie
w komunikacji na przyszlosé;

7. obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 46 § 2 k.k. poprzez jego bezzasadne zastosowanie, a w
konsekwencji orzeczenie wobec oskarzonego §rodka kompensacyjnego w postaci nawiazki na rzecz pokrzywdzonej
B. P. w kwocie 10.000 zl, podczas gdy zastosowanie tego przepisu jest jedynie fakultatywne, a ponadto zasgdzona
kwota zdecydowanie przekracza mozliwoSci zarobkowe oskarzonego i stanowi niewspélmiernie represyjny Srodek
kompensacyjny;

8. obraze przepisbw prawa materialnego, a to art. 115 § 2 kk. w zw. z art. 1 § 2 k.p.k. poprzez bledne
zastosowanie polegajace na pominieciu przez Sad I instancji przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwoéci wszystkich
elementéw wymienionych we wskazanym przepisie, w szczeg6lnosci sposobu i okolicznoéci popelnienia czynu, a takze
uwzglednienia zachowania oskarzycielki positkowej, a w konsekwencji blednym uznaniu, ze czyn oskarzonego jest
spolecznie szkodliwy w stopniu znacznym;

9. razaca niewspodlmiernos¢ wysokosci orzeczonej wobec oskarzonego kary, podczas gdy art. 177 § 1 k.k. nie przewiduje
dolnej granicy kar pozbawienia wolnosci, a wiec istnieje mozliwo$¢ orzeczenia kary tagodniejszej, co biorac pod uwage
postawe sprawcy oraz jego prognoze kryminologiczng powinno znalezé odzwierciedlenie w tresci wyroku, a nadto w
wyroku nakazowym z dnia 30.09.2017 r. pierwotnie orzeczona zostala kara znacznie mniej dolegliwa tj. w postaci

kary grzywny.

Obronca oskarzonego wystapil o:



- zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu ewentualnie z daleko idacej
ostrozno$ci procesowej o zmiane wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego tagodniejszego rodzaju kary poprzez
zastosowanie art. 37 a k.k. wzglednie o orzeczenie nawiazki w nizszej wysoko$ci oraz zwolnienie oskarzonego w catoéci
lub czesci z obowiazku uiszczenia kosztow sadowych.

Sad Okregowy, po rozpoznaniu apelacji stwierdzil, iz w zakresie sformulowanych w niej wnioskow oraz istoty zarzutow
jest ona bezzasadna i na uwzglednienie nie zastuguje.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze w ocenie Sadu odwolawczego Sad I instancji poczynil w sprawie w pelni prawidlowe
ustalenia faktyczne, a stanowisko swoje w tym zakresie w sposéb wnikliwy i przekonujacy uzasadnit. Z tak dokonanych
ustalen wyprowadzil nastepnie zasadne oceny i trafne wnioski co do winy oskarzonego. W przeprowadzonej analizie
i ocenie dowodéw Sad Rejonowy z pewno$cia nie przekroczyl zasad okre§lonych w art. 7 k.p.k., a w zwiazku z tym
zajete stanowisko pozostaje pod ochrong ustawowa. Podkreslenia wymaga, ze wyrazony przez Sad I instancji poglad
uksztaltowany zostal na podstawie wszystkich - swobodnie (a nie dowolnie) - ocenionych dowodéw zebranych w
sprawie, przy uwzglednieniu zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Zarzucone przez obronce oskarzonego naruszenia art. 7 k.p.k. maja charakter czysto polemiczny. Z cala stanowczoscia
stwierdzi¢ nalezy, ze przebieg rozprawy przed Sadem Rejonowym oraz tre$¢ bardzo obszernego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wskazuja, ze Sad ten prawidlowo nie naruszajac zasady obiektywizmu wyrazonej w art. 4 k.p.k.,
swobodnej oceny dowod6éw wyrazonej w art. 7 k.p.k. oraz zasady domniemania niewinnosci z art. 5 k.p.k. ocenit
material dowodowy przyjmujac za podstawe orzeczenia caloksztaltt okolicznoSci ujawnionych na rozprawie glownej
odpowiadajacych treéci zebranych dowoddw (art. 410 k.p.k.), a uzasadnienie wyroku sporzadzit zgodnie z wymogami
art. 424 k.p.k. Tym samym poniewaz kontrola instancyjna polegajaca de facto na sprawdzeniu czy Sad meriti wypekit
powyzsze reguly, nie wykazala naruszen wymienionych powyzej norm - nie ma podstaw do zdyskwalifikowania
zaskarzonego rozstrzygniecia (wyrok SN z dnia 6 pazdziernika 1987 r., VI KR 263/87).

Nie mozna takze stwierdzi¢ uchybienia art. 410 k.p.k., do ktdérego takze nieudolnie odwoluje sie apelujacy. Przepis art.
410 k.p.k. nie naktada na sad obowiazku przywolania w uzasadnieniu wyroku wszystkich dowodow bez wyjatku, gdyz
oceny wymagaja tylko te, ktére wedtug sagdu mialy znaczenie dla wydanego orzeczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 21 marca 2018 r., (...) 7/18, LEX nr 2531297). Zatem omo6wienie wybranych dowodoéw jest dopuszczalne, o
ile maja one znaczenie dla wyrokowania, tak jak w warunkach niniejszej sprawy. Nie stanowi naruszenia przepisu
art. 410 k.p.k. dokonanie oceny dowodu przeprowadzonego lub ujawnionego na rozprawie (np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2002 r., sygn. V KKN 34/01, LEX nr 53912), ktéra w przedmiotowej sprawie miala
miejsce.

Stawiajac zarzut obrazy art. 7 k.p.k., skarzacy wskazuje tyko na niektore fakty, ktorych istnienie podwaza, by stworzy¢
wrazenie wadliwej oceny dowoddéw dokonanej przez Sad I instancji. Podnosi m.in. iz do potracenia doszlo przy
krawedzi jezdni, a pokrzywdzona przyczynila sie do jego zaistnienia. Pokrzywdzona przechodzila z prawej strony na
lewa w stosunku do toru ruchu samochodu kierowanego przez oskarzonego i do momentu potracenia jej pokonala
droge rzedu 3 metrow, co wynika z opinii bieglego jak i plyt z zapisem monitoringu. Uszkodzenia samochodu nie moga
decydowad, iz do potracenia doszlo przy krawedzi jezdni. Z nagran kamery (...) widaé¢ w sposéb wyrazny, iz samochod
kierowany przez oskarzonego dojechal ze stala predkoscia do przejscia dla pieszych mimo tego, ze pokrzywdzona
juz na nim sie znajdowala i hamowanie rozpoczyna sie w zasadzie w momencie uderzenia w piesza. Sygnalizujg to
zapalone $wiatla ,,stop”. W momencie potracenia pokrzywdzona znajdowala sie blizej osi jezdni niz przy krawedzi, a
zatem nie mamy do czynienia z wtargnieciem pieszego pod nadjezdzajacy pojazd jak to sugeruje obronca oskarzonego.

Piesza w minimalnym stopniu przyczynia sie do zaistnialego zdarzenia co wynika z opinii bieglego, bowiem na
przej$cie weszla z marszu. Przyczynienie owo jest tak nieznaczne, Ze nie wymaga ono stosownego ujecia w opisie
czynu przypisanego oskarzonemu. Pieszy musi oceni¢ sytuacje wchodzac na przejécie. W chwili zdarzenia widoczno$c
byla bardzo dobra nie bylo duzego natezenia ruchu, piesza weszla na przejscie jak to ujal biegly z marszu bez
zatrzymania jednakze zblizajac sie do przejécia samochod kierowany przez oskarzonego byl dla niej widoczny, ocenila



sytuacje w ten spos6b, ze moze wej$¢ na przejScie. Z cala pewnoScia wejsScia tego nie mozna potraktowaé jako
wtargniecia bezposérednio przed nadjezdzajacy pojazd. Piesza nie znalazla sie nagle na jezdni powinna byla zostaé
zauwazona przez oskarzonego zanim weszla na jezdnie bowiem gdy wyszla zza budynku kawalek szla w strone jezdni
chodnikiem. Biegly wyliczyl, ze przebyla droge okolo 15 metréw. Pokrzywdzona nie biegla zblizajac sie do jezdni, a
przez przejécie dla pieszych rowniez nie przebiegala, szla zdecydowanym krokiem. Zdaniem bieglego jesli pieszy widzi,
ze w bezposredniej odleglosci od przejécia nie ma pojazdu to nie musi zatrzymywac sie przed wejsciem na przejscie. Z
zapisu monitoringu nie wynika, Ze pojazd kierowany przez oskarzonego byl w bezposredniej odleglosci od przejscia.
Biegly ocenil, ze w momencie wejScia na przejScie pojazd byl w odleglosci okolo 22 - 23 metréw od pieszej i ona
mogta ta odleglo$¢ ocenié jako bezpieczna. Nie ma racji apelujgcy podnoszac, ze pokrzywdzona naruszyla art. 14 ust.
1a ustawy Prawo o ruchu drogowym, ktory stanowi: zabrania sie: wchodzenia na jezdnie: bezposrednio przed jadacy
pojazd, w tym réwniez na przejéciu dla pieszych. Gdyby oskarzony prawidlowo obserwowal przedpole jazdy to mial
mozliwo$¢ zatrzymania sie przed przej$ciem dla pieszych. Sad Rejonowy szczegdtowo odniost sie do przyczynienia sie
pokrzywdzonej do wypadku i ocene ta Sad odwolawczy w calej rozciaglosci akceptuje. W zasadzie mozna by okreslic
iz owo minimalne przyczynienie polegalo na braku doswiadczenia zyciowego ze strony mlodej pokrzywdzonej, ktéra
liczyla iz kierowca samochodu zblizajacego sie do przejScia dla pieszych zatrzyma sie poniewaz piesi przekraczajacy
jezdnie w miejscu oznakowanym maja pierwszenstwo.

Biegly wyliczajac predko$¢ samochodu kierowanego przez oskarzonego stwierdzil, ze przyjmuje korzystna dla niego
warto$¢, a mianowicie 40 km/h bowiem nie ma §ladéw hamowania — biegly ta predkos¢ okreslil na podstawie analizy
monitoringu. Przy tej predkosci potrzebna droga do hamowania wynosila 20 metréw, a zatem istniala mozliwosé
zatrzymania pojazdu przed torem pieszej przy prawidlowym obserwowaniu przedpola jazdy i odpowiednim czasie
zareagowania na wystepujace zagrozenie — wejécie pieszej na przejécie z psem. Przepisy jednoznacznie mowig, iz
zblizajac sie do przejscia dla pieszych nalezy zdecydowanie zmniejszy¢ predkosé aby zachowac szczegolng ostroznoseé.
Oskarzony byl takséwkarzem znat doskonale teren wokol przejscia dla pieszych, ktore jest czesto uzytkowane, a wiec
wymagana byla od niego szczeg6lna ostroznosé. Z rejestru monitoringu jednoznacznie zdaniem bieglego wynika, ze
czas reakcji kierujacego wynosil 2 sekundy, a za tym byl sp6Zniony o 1 sekunde. Wynika z tego jednoznacznie, ze
oskarzony zbyt p6Zno zareagowal na zaistniale zagrozenie, co ma zwiazek z niezachowaniem szczegdlnej ostroznos$ci
przy zblizaniu sie do prawidlowo oznakowanego przej$cia dla pieszych i mozliwoéci unikniecia przedmiotowego
wypadku. Oskarzony wyjasnil, iz zauwazyt pokrzywdzona dopiero w momencie gdy znajdowala sie przed maska
jego samochodu i dopiero w tym momencie rozpoczal manewr hamowania. Wyjaénienia te znajduja potwierdzenie
na nagraniu z kamer (...). Wynika z tego, ze oskarzony przed potraceniem pieszej nie obserwowal przedpola
jazdy. Szczegblna ostroznos$é jak trafnie zauwazyl Sad Rejonowy to ostrozno$é polegajaca na zwiekszeniu uwagi
i dostosowaniu zachowania uczestnika ruchu drogowego do warunkéw i sytuacji zmieniajacych sie na drodze w
stopniu umozliwiajacym odpowiednio szybkie reagowanie. Zwiekszenie uwagi przed przejSciem dla pieszych polega
na uwaznym obserwowaniu przedpola jazdy a zatem przejScia dla pieszych oraz fragmentéw chodnika przylegajacych
bezposrednio do przejscia dla pieszych po to aby odpowiednio zareagowa¢ i zatrzymaé pojazd celem umozliwienia
pieszym bezpieczne przejScie. Oskarzony nie sprostal temu obowiazkowi co w sposéb jednoznaczny wynika z jego
wyjaénien i w tym kontekScie zupelie niezrozumialy jest wniosek apelujacego o uniewinnienie oskarzonego od
popeknienia przypisanego mu czynu.

Wykonane w sprawie opinie sadowo - lekarskie jak i opinie bieglego M. D. nie budza watpliwo$ci, sa jasno i precyzyjnie
sformulowane oraz zawieraja zdecydowane wnioski.

W rozpoznawanej sprawie Sad Rejonowy przeprowadzil pelne postepowanie dowodowe ustalajac na podstawie tych
dowodow, ktore byly wystarczajace do wnioskowania co do faktu gléwnego, tj. sprawstwa i winy oskarzonego w
zakresie zarzucanego mu czynu. Zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego, ktérymi kierowat sie Sad orzekajacy przy
ocenie dowodéw, w pelni utwierdzaja w przekonaniu, ze przyjeta wersja zdarzen jest jedyna mozliwa, rozsadna, a
pomiedzy poszczegolnymi faktami - wbrew stanowisku skarzacego - istnieje pewna ciaglo$é przyczynowo-skutkowa.
Jedynie stluszna w zaistniatych realiach jest konkluzja, ze to oskarzony jest sprawcg przypisanego mu czynu z art. 177
§1kk



W przekonaniu Sagdu Okregowego w przedmiotowej sprawie nie ma dostatecznych podstaw do kwestionowania
poczynionych przez Sad merytoryczny ustalen w kwestii winy oskarzonego oraz przyjetej przez ten Sad kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego oskarzonemu. Skarzacy wybiérczo traktuje dowody, bezzasadnie zarzucajac Sadowi
Rejonowemu naruszenie przepiséw postepowania. To za$, ze ocena Sadu nie byla korzystna dla oskarzonego nie
stanowi naruszenia prawa.

Material dowodowy zgromadzony w sprawie, ustalenie, ze oskarzony bedacy taksoéwkarzem naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym umys$lnie poprzez nieustapienie pierwszenstwa pieszej bedacej na przejéciu dla
pieszych i spowodowal obrazenia mlodej dziewczyny znacznie obnizajace komfort zZycia i funkcjonowania wskazuja, ze
orzeczenie $§rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku i wyeliminowanie
oskarzonego na ten czas z ruchu drogowego jest zasadne i konieczne. Oskarzony w swoich wyjaénieniach stwierdzil,
ze nie zauwazyl pokrzywdzonej, tymczasem z zapisu monitoringu i opinii bieglego jednoznacznie wynika, ze piesza-
pokrzywdzona, zanim zostala potragcona przez samochdd oskarzonego, pokonala czeéc jezdni poruszajac sie w
wyznaczonym do tego i prawidlowo oznakowanym miejscu i nie byla niczym zaslonieta. Taki spos6b prowadzenia
pojazdu przez taksowkarza wskazuje, ze stanowi on potencjalne zagrozenie na jezdni dla innych uzytkownikow
i winien by¢ z ruchu drogowego jako kierowca wyeliminowany przynajmniej w okreslonym czasie. Przestanka
orzeczenia zakazu prowadzenia pojazdow wobec sprawcy przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji
nie jest samo naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu, gdyz zaistnienie okoliczno$ci nalezacych do znamion
przestepstwa nie moze by¢ wystarczajaca podstawa orzeczenia Srodka karnego. To z zachowania sprawcy powinien
wynikaé wniosek, ze lekcewazy on zasady ostroznosci i bezpieczenistwo innych uczestnikéw ruchu, przez co stwarza
zagrozenie w komunikacji. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 26 lipca 2012 r. II AKa 250/2012).

Sad I instancji prawidlowo ustalil tez i nalezycie ocenil stopien spolecznej szkodliwosci. Wbrew twierdzeniom obroncy
oskarzonego orzekajacy Sad, oceniajac stopien spotecznej szkodliwoéci zarzucanego oskarzonemu czynu, uczynit
to zgodnie z art. 115 § 2 k.k., przedstawiajac swoj tok rozumowania oraz stosowna argumentacje w pisemnych
motywach swojego orzeczenia. Oceniajac stopien spolecznej szkodliwoéci czynu Sad wzigl pod uwage wszystkie
przeslanki, o ktérych mowa w w/w artykule, i nie kierowal sie przy tym elementami, ktére w tym przepisie wymienione
nie zostaly. Zgodnie z powolanym przepisem przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu sad bierze pod
uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposéb i okolicznoéci
popelnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowiazkow, jak rowniez posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy,
rodzaj naruszonych regul ostroznoéci i sposéb ich naruszenia. Wymierzajac oskarzonemu kare uwzglednil zar6wno
okoliczno$ci obcigzajace jak i tagodzace, jakie po jego stronie wystepuja, a takze kierowal sie dyrektywami okreslonymi
w art. 53 k.k., co jasno wynika z uzasadnienia wyroku, za$ argumenty tam przedstawione w peki zasluguja na
uwzglednienie. Sad Okregowy uznal takze, iz wymierzona oskarzonemu kara 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat, nie moze by¢ uznana za niewspdimierna do stopnia
winy oskarzonego i okolicznosci przypisanego mu czynu oraz za razaco surowa. Zostala kara wymierzona w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia. Tak ksztaltowana kara spehi cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do
oskarzonego, a takze cele w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci spolecznej. Skuteczne zlozenie sprzeciwu od wyroku
nakazowego powoduje to, Ze traci on moc, a sad jest zobowiazany sprawe taka rozpoznac na zasadach ogdlnych. Sad
rozpoznajacy sprawe po wniesieniu sprzeciwu nie jest zwigzany tre$cia wyroku nakazowego, ktory utracit moc. Nalezy
stwierdzi¢, iz w postepowaniu nakazowym nie obowigzuje zakaz reformationis in peius, ktory pozwala oskarzonemu
na skladanie odwotlania bez obawy pogorszenia jego sytuacji (zakaz orzekania na niekorzy$é, gdy nie wniesiono na
niekorzy$c¢ oskarzonego §rodka odwolawczego).

Nawigzka nie jest kara, a jej orzeczenie jest przewidziane przez ustawe za$ wysoko$¢ tej nawigzki nie razi surowoscia.

Orzeczenie Sadu I instancji co do kosztoéw postepowania ma oparcie w tresci art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627
k.p.k. oraz ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z
po6Zn. zm.). Apelacja obroncy kwestionujaca niniejsze rozstrzygniecie i wskazujaca, ze oskarzony spelnia warunki
do zwolnienia go od kosztéw sadowych nie zasluguje na aprobate. Z przepisu art. 624 k.p.k. wynika, ze sad moze



zwolni¢ od zaplaty kosztow sadowych, a wiec zwolnienie to nie nastepuje obligatoryjnie, a fakultatywnie na podstawie
swobodnej oceny orzekajacego sadu. Instytucja z art. 624 § 1 k.p.k. zwolnienia od kosztow sadowych wymaga
wykazania przez strone ubiegajaca sie o jej zastosowanie tych przestanek, ktore w tresSci wskazanego przepisu, jako
konieczne ustawodawca przewidzial. Wbrew twierdzeniom skarzacego obroncy sytuacja taka w realiach niniejszej
sprawy nie nastapila. Orzeczony zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych nie stoi na przeszkodzie, by po jego
uplywie oskarzony podjal zatrudnienie pozwalajace na splate zasadzonych kosztoéw. Tym samym zasadzenie kosztéw
sadowych nie generuje dla oskarzonego podstawy ustalenia, ze uiszczenie kosztéw sadowych byloby zbyt uciazliwe.
Sad odwolawczy nie zasadzil natomiast od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej pelnej wysokoSci kwoty
zadanej przez jej pelnomocnika. Pelnomocnik oskarzycielki positkowej nie wykazat sie szczegbdlng aktywnoscia w toku
postepowania miedzyinstancyjnego, byt jedynie obecny jego substytut na rozprawie odwolawczej a sprawa nie byla
ani obszerna ani wyjatkowo skomplikowana.

Sad odwolawczy nie znajdujac podstaw do uwzglednienia wniesionej w sprawie apelacji, ktérej zarzuty maja charakter
typowo polemiczny z prawidlowymi ustaleniami Sadu I instancji, w tym podstaw branych pod uwage z urzedu do
zmiany lub uchylenia zaskarzonego wyroku, w oparciu o ar. 437 § 1 k.p.k. utrzymal ten wyrok w mocy, o kosztach
postepowania odwolawczego rozstrzygajac w oparciu o art. 636 § 1 k.p.k.



