Sygnatura akt VI Ka 577/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 sierpnia 2019 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Dariusz Prazmowski.

Protokolant Dominika Koza

przy udziale Krzysztofa Garbali Prokuratora Prokuratury RejonowejG. w G.
po rozpoznaniu w dniu 13 sierpnia 2019 .

sprawy M. P. ur. (...) w R.

synaJ.il.

oskarzonego z art. 207 § 1 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 30 stycznia 2019 r. sygnatura akt III K 788/18

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. Z. kwote 516,60 zl (piecset szesna$cie zlotych i sze$¢dziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewieédziesiat sze$c zlotych i szeécdziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

3. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajac wydatkami Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 30 stycznia 2019 r. sygn. III K 788/18 orzekal w sprawie oskarzonego
M. P..

Apelacje od wyroku wnieéli: oskarzony i obronca oskarzonego.

Oskarzony w osobistej apelacji wskazal, ze przestepstwa ktore popehil to popelnil je pod wplywem alkoholu i lekow
depresyjnych, bo jest osobg uzalezniona od alkoholu i uwaza ze jest osobg chora. Wskazal ze nie planowal przestepstw
ale substancje ktore spozywal wydobyly z niego negatywne emocje. Wskazal ze jest mu przykro i wnidst o zmniejszenie
kary do 2 lat pozbawienia wolnoSci.

Obronca oskarzonego zaskarzyl wyrok w zakresie skazania z art. 157 § 2 k.k. oraz w czeSci dotyczacej kary. Zarzucit
wyrokowi:

1. prowadzenie postepowania karnego przeciwko M. P. i ujecie w opisie czynu oraz w przyjetej kwalifikacji prawnej
nastepstw zdarzenia z dnia 9 czerwca 2018 r. kwalifikowanego jako wystepek z art. 157 § 2 k.k. a wiec czynu $ciganego



na wniosek pokrzywdzonego, pomimo braku wniosku pokrzywdzonej o $ciganie, wyraznie wyartykulowanego przed
wydaniem wyroku przez sad a quo, co implikuje wystapienie bezwzglednej przyczyny odwolawczej z art. 439 § 1 pkt.
9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt. 10 k.p.k. wskutek obrazy art. 17 § 1 pkt. 10 k.p.k.

2. razgca niewspOlmierno$é orzeczonej kary przez wymierzenie kary z naciskiem na okolicznoSci obciazajace tj.
uprzednig karalno$¢ i pominiecie okolicznoéci §wiadczacych na jego korzys$¢ tj. przyznaniu sie do winy.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i eliminacje z opisu czynu
oraz przyjetej kwalifikacji znamion przestepstwa z art. 157 § 2 k.k. oraz zmiane wyroku w zakresie kary i wymierzenie
kary lagodniejsze;j.

Sad Okregowy stwierdzil co nastepuje:
Wywiedzione apelacje nie sg zasadne i stad nie zaslugujg na uwzglednienie.

W ocenie Sagdu Okregowego material dowodowy zasadnie zostal oceniony przez Sad Rejonowy jako pozwalajacy na
przyjecie, iz oskarzony dopuscil sie przypisanego mu czynu.

Ocena zebranego materialu dowodowego nie narusza przepisu art. 7 k.p.k., nie wykracza poza ramy swobodnej
oceny dowodow i nie wykazuje bledéw logicznych. Zaznaczyé przy tym nalezy, iz swobodna ocena dowodow jest
jedna z naczelnych zasad prawa procesowego, u podstaw ktorej lezy zasada prawdy materialnej, a swobodna ocena
dowoddéw nakazuje, aby Sad ocenial znaczenie, moc i wiarygodno$é materialu dowodowego w sprawie na postawie
wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz dos$wiadczenia zyciowego. Prawem bowiem
oskarzonego jest zlozenie w sprawie takich wyjasnien, jakie uznaje za najbardziej korzystne z punktu widzenia
swojej obrony. Tak dlugo jednak oskarzony moze skutecznie w ten sposdb realizowac swoje uprawnienia procesowe,
a Sad zobowiazany interpretowaé¢ watpliwoSci na jego korzys¢, jak dlugo oskarzony nie popadnie w sprzeczno$c
z obiektywnie ustalonymi w oparciu o przeprowadzone dowody faktami, wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego.

Podkreslenia wymaga, iz nie ma reguly dowodowej ktéra nakazywalaby uwzglednienie tylko relacji korzystnych
dla oskarzonego. Swobodna ocena dowodéw jako jedna z naczelnych zasad prawa procesowego nakazuje aby Sad
orzekajacy ocenial znaczenie, moc i wiarygodno$§¢ materialu dowodowego w sprawie na podstawie wewnetrznego
przekonania z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz doSwiadczenia zyciowego, przy czym obowiazujaca procedura
karna nie przewiduje zasady warto$ciowania dowodéw ani tez prymatu dowodéw korzystnych dla oskarzonego nad
dowodami przemawiajacymi na jego niekorzy$¢é. W tym zakresie ciezar spoczywa wilaénie na dyrektywie zawartej w
przepisie art. 7 k.p.k., ktora okresla reguly obowigzujace przy dokonywaniu oceny dowodéw i przyjmowania ich za
podstawe dokonywanych ustalen (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 marca 1997r. sygnatura akt II KKN 159/96;
Prok. i Pr.1998/2/7).

Konfrontacja ustalen faktycznych z przeprowadzonymi dowodami pozwala na stwierdzenie, ze dokonana przez
Sad I instancji rekonstrukcja zdarzen i okolicznosci przestepstwa nie wykazuje bledéw, nadto jest zgodna z
przeprowadzonymi dowodami, ktérym Sad dal wiare i na ktérych rozwazania swe opart.

Nietrafna jest apelacja w zakresie skazania z art. 157 § 2 k.k. wskazujaca iz wadliwe bylo prowadzenie postepowania
karnego przeciwko M. P. i ujecie w opisie czynu oraz w przyjetej kwalifikacji prawnej nastepstw zdarzenia z dnia 9
czerwca 2018 r. kwalifikowanego jako wystepek z art. 157 § 2 k.k. a wiec czynu $ciganego na wniosek pokrzywdzonego,
pomimo braku wniosku pokrzywdzonej o $ciganie. Nalezy zauwazy¢ iz na karcie 239 akt znajduje sie pisemny wniosek
o $ciganie pochodzgcy od I. P.. Co prawda zostat on zloZony po wydaniu orzeczenia, jednakze w orzecznictwie
przyjmuje sie, ze moze on by¢ zlozony na kazdym etapie postepowania.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 marca 2019 r., sygn. V KK 118/18 wskazal, ze ,wniosek o Sciganie moze by¢ zlozony
na kazdym etapie postepowania, o ile nie doszlo do przedawnienie karalno$ci danego przestepstwa”, podobnie w



postanowieniu z dnia 20 kwietnia 2016 r. sygn. ITI KK 452/15, wskazano, ze ,,wniosek o $ciganie moze by¢ zlozony na
kazdym etapie postepowania, w tym takze w postepowaniu odwolawczym, a nawet po jego prawomocnym umorzeniu
- o ile nie nastgpilo przedawnienie karalnoéci przestepstwa Sciganego na wniosek”.

W ocenie Sagdu Okregowego brak podstaw do kwestionowania wskazanego pogladu prawnego, za$ prawidlowosé
zlozenia wniosku rowniez nie moze budzi¢ watpliwo$ci, bowiem od samego poczatku pokrzywdzona skladajac zeznani
wyrazala cheé $cigania syna — z uwagi na eskalacje przemocy.

Nie znalaz}t Sad podstaw do uwzglednienia osobistej apelacji oskarzonego. Sam fakt iz oskarzony dopudcil sie
przypisanych zachowan znajdujac sie pod wplywem alkoholu czy jak twierdzi lekow przeciwdepresyjnych nie stanowi
podstawy do stwierdzenia istnienia okolicznoéci wylaczajacych karalnoé¢ czynu. Nalezy zauwazy¢ iz oskarzony byt
badany przez bieglych psychiatrow, ktorzy dysponowali dokumentacja lekarska dotyczaca oskarzonego (karta 167) a
nie stwierdzili oni okoliczno$ci wylgczajacych karalno$¢ czynu. Stwierdzili jedynie iz oskarzony dopuszczatl sie czynéw
w stanie upojenia alkoholowego prostego. Brak podstaw do kwestionowania opinii bieglych skoro jest ona pelna,
spoOjna, oparta na dokumentacji medycznej, zatem trudno przyjal izby byta niekompletna czy pobiezna. Fakt iz wnioski
opinii nie sg takie jakich oczekiwalby oskarzony nie stanowi podstaw do kwestionowania tejze opinii.

W ocenie Sadu Okregowego dokonana przez Sad I instancji ocena dowodéw jest oceng logiczna, zgodna z zasadami
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego i pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. w sytuacji, gdy nie zostala ona zasadnie niczym
podwazona.

Sad wskazal na wyja$nienia oskarzonego jako Zrodlo ustalen faktycznych, wskazujac iz uznal je za niewiarygodne w
czesci, w ktorej przeczyl, by znecal sie nad rodzicami, by im grozil, by ich uderzal, czy wulgarnie sie do nich odnosil,
albowiem w tym zakresie nie koreluja one ze szczerymi i szczegélowymi w tym zakresie zeznaniami pokrzywdzonych,
ktoérych z kolei relacje znajduja potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, w tym
w tresci zeznan pozostalych synéw pokrzywdzonych - P. P.i G. P..

Sad wskazal ponadto ze pokrzywdzeni, zar6wno I. jak i J. P., sg3 osobami znerwicowanymi, wystraszonymi,
wyleknionymi, jednocze$nie bezsilnymi wobec zachowania syna. Nadto liczba negatywnych zdarzen, ktorych byli
$wiadkami w ich wlasnym domu byla duza, dlatego tez drobne nie$cistoéci, niepewnos$é co do niektérych fragmentow
nie oznacza, ze $wiadkowie ci zeznawali niezgodnie z tym czego byli §wiadkami i czego doswiadczyli.

Sad Okregowy w pelni akceptuje ocene dowodéw przedstawiong w pisemnym uzasadnieniu wyroku.

Reasumujgc, wina oskarzonego w $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego nie budzi watpliwo$ci Sadu
Odwolawczego, podobnie jak i kwalifikacja prawna przypisanych mu przestepstw.

W ocenie Sadu Okregowego brak podstaw do kwestionowania wskazanych przez Sad Rejonowy okoliczno$ci jakie
mial na uwadze przy wymiarze kary pozbawienia wolnoéci. Fakt dopuszczenia sie szeregu zachowan po odbyciu
kary pozbawienia wolno$ci stanowi istotny czynnik prognostyczny co do przestrzegania przez oskarzonego porzadku
prawnego i brak podstaw do przyjecia, iz sytuacja w tym zakresie zmienila sie, a niewystarczajacymi sa okolicznoéci
podnoszone przez obronce w postaci zlozenia przez oskarzonego wyjasnien i przyznania sie do winy. Nalezy takze
zauwazyc¢ iz postepowanie oskarzonego wobec rodzicéw ni uleglo zmianie takze po odbyciu terapii uzaleznien.

W ocenie Sagdu Odwolawczego wymierzona oskarzonemu kara w pelnym zakresie uwzglednia wszelkie okolicznoSci
majgce wplyw na wymiar kary, odzwierciedla prawidlowo stopien zawinienia i wykazanego przez oskarzonego
natezenia zlej woli. W zadnym razie kary w tej formie nie mozna uznaé¢ za kare razaco niewspdlmierng czy tez
nieadekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu.

Niewspotmiernoé¢ kary, jako zarzut z kategorii ocen, moze zaistnie¢ jedynie wowczas, gdy kara jakkolwiek miesci
sie w granicach ustawowego zagrozenia, ale nie uwzglednia w sposob wlasciwy zaré6wno okolicznosci popelnienia
przestepstwa jak i osobowoSci sprawcy, stajac sie w spolecznym odczuciu karg niesprawiedliwg.



Sad Rejonowy w pisemnych motywach wyroku wskazat okolicznosci, ktére mial na uwadze orzekajac kare i wywazyl
je prawidlowo.

Biorac pod uwage okolicznoéci szczegdlne wplywajace na wymiar kary dla oskarzonego, w ocenie Sadu Okregowego
Sad I instancji podjal stuszng decyzje o wymierzeniu oskarzonemu kary o charakterze bezwzglednym. Stusznie i
zasadnie wskazal Sad I instancji, iz dotychczasowy tryb zycia oskarzonego musi by¢ oceniany negatywnie, skoro
oskarzony byl juz karany, a orzeczone wobec niego kary pozbawienia wolno$ci nie przyczynily sie do zmiany sposobu
zycia, a w szczeg6lnosci nie przyczynily sie do zapobiezenia powrotowi oskarzonemu na droge przestepstwa i zmianie
postawy wobec rodzicow, nadto rowniez leczenie w zamknietym zakladzie na terapii nie spowodowalo zmiany postawy
oskarzonego, brak zatem podstaw do uznania, iz inna kara czy kara w nizszym wymiarze bylaby wystarczajaca dla
zmiany postawy oskarzonego.

Kierujac sie wskazanymi wyzej powodami Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy, bowiem nie
znalazl podstaw do kwestionowania trafnoéci zaskarzonego wyroku w zakresie ustalonego stanu faktycznego i
przeprowadzonej przez Sad I instancji oceny dowodoéw, ani co za tym idzie w zakresie orzeczenia o winie oskarzonego,
i bedacego jej konsekwencja orzeczenia o karze.

W oparciu o powolane przepisy Sad Okregowy zwolnil oskarzonego od zaplaty wydatkdéw postepowania odwolawczego
i oplaty za II instancje, obcigzajac nimi Skarb Panstwa, z uwagi na orzeczenie kary o charakterze izolacyjnym.



