Sygnatura akt VI Ka 546/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 wrzesnia 2019r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Aleksandra Pawlowska

przy udziale Adama Grzesiczka Prokuratora Prokuratury Rejonowej w R.
po rozpoznaniu w dniach 16 lipca 2019 r. i 6 wrze$nia 2019 r.

sprawy M. K. (1) ur. (...) wR.

syna S.iB.

oskarzonego z art. 190 § 1 Kk, art. 157 § 2 kk, art. 284 § 3 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 8 marca 2019 r. sygnatura akt II K 924/18

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk i art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

- w punkcie 1 uniewinnia oskarzonego M. K. (1) od czynéw zarzucanych mu w punkcie I11 ITI aktu oskarzenia, kosztami
procesu w tej czeéci na mocy art. 632 pkt 2 kpk obcigzajac Skarb Panstwa,

- w punkcie 1 za ciag przestepstw zarzucanych oskarzonemu w punkcie I i V aktu oskarzenia, z ktorych kazde
wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 190 § 1 kk, na mocy tego przepisu w zw. z art. 91 § 1 kk wymierza mu jedna
kare 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

- uchyla punkt 4 i na mocy art. 91 § 2 kk laczy wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w punkcie 2 i
3 zaskarzonego wyroku oraz powyzej i wymierza oskarzonemu kare laczna 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac wydatkami Skarb Panstwa.
Sygn. akt VI Ka 546/19

z dnia 6 wrzesnia 2019r.

Oskarzonemu M. K. (1) w akcie oskarzenia zarzucono, ze:



I'w dniu 6 stycznia 2018 roku w R. przy ulicy (...), bezposrednio oraz za posSrednictwem wiadomo$ci tekstowych SMS,
grozil naruszeniem miru domowego, uszkodzeniem ciala i pozbawieniem zycia M. K. (2), a grozby te wzbudzily u
pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze beda spelione, tj. przestepstwo z art. 190 § 1 kK,

IT w dniu 6 stycznia 2018 roku w R. przy ulicy (...), bezpos$rednio oraz za posrednictwem wiadomo$ci tekstowych SMS,
grozil uszkodzeniem ciala i pozbawieniem zycia A. W., a grozby te wzbudzily u pokrzywdzonego uzasadniona obawe,
ze beda spehione, tj. przestepstwo z art. 190 § 1 Kk,

IIT w dniu 23 lutego 2018 roku w R. przy ulicy (...) grozil uszkodzeniem ciala i pozbawieniem zycia A. W., a grozby te
wzbudzily u pokrzywdzonego uzasadniong obawe, ze beda spelione, tj. przestepstwo z art. 190 § 1 kK,

IV w dniu 23 lutego 2018 roku w R. przy ulicy (...), poprzez uderzenie reka w twarz i nogi, kopanie po calym ciele
spowodowal obrazenia ciala A. W. w postaci powierzchownego urazu glowy, zlamania V ko$ci Srédrecza lewego,
niewielkie uszkodzenie Sluzowek jamy ustnej za linia zeboéw po stronie lewej, ktore to obrazenia naruszyly czynnoéci
narzadoéw ciala pokrzywdzonego na okres powyzszej 7 dni, tj. przestepstwo z art. 157 § 1 KKk,

V w dniu 27 marca 2018 roku w R. przy ulicy (...), grozil uszkodzeniem ciala i pozbawieniem zycia P. K., a grozby te
wzbudzily u pokrzywdzonego uzasadniona obawe, ze beda spelione, tj. przestepstwo z art. 190 § 1 kKk,

VI w dniu 9 maja 2018 roku w R. przy ulicy (...) w aptece (...) poprzez zabor z zamiarem sprzedazy dokonal
przywlaszczenia rzeczy znalezionej w postaci telefonu komoérkowego marki S. (...) wraz z karta SIM o warto$ci 1000
zlotych i etui o warto$ci 30 ztotych, czyli lacznej wartosci 1030 zlotych na szkode D. K., tj. przestepstwo z art. 284 § 3 kk.

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem z dnia 8 marca 2019r., w sprawie o sygn. IT K 924/18, w punkcie 1 uznat
oskarzonego M. K. (1) za winnego popelnienia czynéw opisanych w punktach I, I, III i V, przy przyjeciu, iz czyny te
zostaly popelnione w warunkach ciagu przestepstw, o ktorym mowa w art. 91 § 1 kk, gdzie kazdy z czyn6w wyczerpuje
znamiona przestepstwa z art. 190 § 1 kk i za to na mocy art. 190 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk skazal go na kare 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

W punkcie 2 uznat oskarzonego za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie IV, to jest czynu wyczerpujacego
znamiona przestepstwa z art. 157 § 1 kkiza to na mocy art. 157 § 1 kk skazal go na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nastepnie w punkcie 3 uznal oskarzonego za winnego popekienia czynu opisanego w punkcie VI, to jest czynu
wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 284 § 3 kk i za to na mocy tego przepisu skazal go na kare 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Nastepnie na mocy art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 kkiart. 91 § 2 kk polaczyt orzeczone wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolnoéci i wymierzyl mu kare laczna 7 miesiecy pozbawienia wolnoSci, na poczet ktorej zaliczyt oskarzonemu okres
zatrzymania od dnia 9 stycznia 2018 roku od godz. 10:10 do dnia 10 stycznia 2018 roku do godz. 14:00, w dniu 9 maja
2018 roku od godz. 18:30 do godz. 21:22, uznajac kare pozbawienia wolnoéci za wykonana w iloSci 3 dni.

Nadto zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztdéw procesu, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Od niniejszego wyroku apelacje wywiodla obronca oskarzonego, ktora zaskarzyla wyrok w czeSci na jego korzys¢, a to
co do czynow opisanych w punktach I-V czeéci wstepnej wyroku, a wiec rozstrzygniecia nr 11 2 orzeczenia, zarzucajac
mu:

1. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to obraze art. 7 kpk poprzez dokonanie
przez Sad dowolnej, a nie swobodnej oceny wyjasnien oskarzonego, polegajacej na bezpodstawnym uznaniu, ze
wyjadnienia te uznaé nalezy za niewiarygodne w kwestiach istotnych dla osadu rozpoznawanej sprawy i sg li tylko
ustalone na potrzeby linii obrony, podczas gdy oskarzony konsekwentnie w toku postepowania nie przyznal sie do
popehienia zarzucanych mu czynéw opisanych w czeSci wstepnej wyroku I-V, a kazdorazowo uzupelniajaco w toku
postepowania wyja$nial kwestie zwigzane z okoliczno$ciami poszczegolnych zdarzen, w tym wskazywal na prowokacje



ze strony pokrzywdzonej M. K. (2) oraz pokrzywdzonego A. W., co sam pokrzywdzony W. przyznaje w zlozonych przez
siebie zeznaniach w dniu 21 lutego 2018r., jak rowniez skomplikowang sytuacje panujaca pomiedzy oskarzonym a
pokrzywdzona, jej zachowanie w stosunku do niego, co powinno skutkowaé przyznaniem tymze wyja§nieniom waloru
szczeroSci i prawdziwo$ci, a co za tym idzie, uznania go za niewinnego zarzucanych mu czynéw;

2. obraze przepisdéw postepowania majacg wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to obraze art. 7 kpk poprzez dokonanie przez
Sad dowolnej, a nie swobodnej oceny zeznan A. W., polegajacej na pominieciu ich treSci zlozonej uzupeliajaco w
dniu 21 lutego 2018r., a w ktorych to pokrzywdzony przyznal prowokacje oskarzonego oraz fakt, iz ie obawia sie grozb
kierowanych rzekomo wczeéniej przez oskarzonego do niego, co winno skutkowa¢ uniewinnieniem go od zarzucanego
mu czynu opisanego w pkt II cze$ci wstepnej wyroku;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé, poprzez przyjecie,
ze oskarzony dopuscil sie popelnienia przestepstwa z art. 190 § 1 kk na szkode M. K. (2) i A. W. w dniu 6 stycznia
2018r. (czyn I i II czeséci wstepnej wyroku), podezas gdy prawidlowa ocena stanu faktycznego i zgromadzonego
materialu dowodowego winna skutkowa¢ przyjeciem, ze oskarzony nie dopuscil sie w/w zarzucanego mu czynu, gdyz
brak jest wszystkich ustawowych znamion przestepstwa kierowania grozb karalnych, gdyz pokrzywdzony przyznaje w
zlozonych zeznaniach w dniu 21 lutego 2018r., iz zdarzenie bylo przez niego i M. K. (2) sprowokowane i nie obawial sie
groézb ze strony oskarzonego, a co za tym idzie, sama pokrzywdzona réwniez nie mogla sie ich obawia¢, zwlaszcza majac
na uwadze, iz oskarzony w tym czasie czesto przebywal u niej w domu, co sama przyznala, jak réwniez podkreslili
sgsiedzi pokrzywdzonej;

4. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to obraze art. 7 kpk poprzez dokonanie przez
Sad dowolnej, a nie swobodnej oceny zeznan pokrzywdzonych M. K. (2), A. W. i P. K,, polegajace na uznaniu ich
za szczere i prawdziwe, podczas gdy zeznania te nalezy uznac za nie polegajace na prawdzie i czeSciowo wymyslone
i uzgodnione na poczet niniejszego postepowania, zwlaszcza majac w polu widzenia przyznanie sie do prowokacji
przez pokrzywdzonego W. w dniu 21 lutego 2018r., jak réwniez czeSciowo pokrzywdzonej na terminie wyznaczonej
rozprawy, co winno skutkowa¢ uniewinnieniem oskarzonego, wobec braku jednoznacznych dowodéw odno$nie
czynéw I, IL, TIT i IV;

5. obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tre$c orzeczenia, a to obraze art. 5 § 2 kpk, poprzez rozstrzygniecie
nie dajacych sie usunaé¢ watpliwosci, a tyczacych zachowania oskarzonego i jego udzialu w calo$ci zdarzenia na
niekorzy$¢ samego oskarzonego, w tym przypisanie mu popeklienia zarzucanych czynéw opisanych w pkt I — V
czesci wstepnej wyroku, podczas gdy brak jest jednoznacznych i stanowczych dowodéw na okoliczno$¢ popelnienia
zarzucanych mu czyndéw, zwlaszcza kierowania grézb karalnych w stosunku do pokrzywdzonych M. K. (2), A. W. oraz
P.K,, za$ rozstrzygniecia te winny nastapié¢ na korzy$¢ samego oskarzonego, co winno skutkowac jego uniewinnieniem;

6 z ostrozno$ci procesowej, niezaleznie od w/w zarzutéw, razgca niewspolmiernosé kary poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary lacznej 7 miesiecy pozbawienia wolnosci, podczas gdy sytuacja oskarzonego, w tym jego
uzaleznienie od §rodkéw psychotropowych i podejmowane proby odbywania terapii odwykowej oraz skomplikowana
relacja lgczaca go z pokrzywdzong M. K. (2) z pewnoScia zastluguje na rozwazenie zastosowania wobec niego kary
lagodniejszej, w tym wymierzenie mu kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, tak
azeby oskarzony mogl pracowac i placi¢ rowniez na rzecz maloletniego dziecka przyznane alimenty.

Stawiajac takie zarzuty obronca oskarzonego wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanych mu czynéw oraz zasadzenie na jego rzecz kosztow obrony §wiadczonej z wyboru wg norm prawem
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Whiesiona apelacja zostala cze$ciowo uwzgledniona, w jej nastepstwie bowiem uniewinniono oskarzonego M. K. (1)
od dwoch wystepkéw zakwalifikowanych z art. 190 § 1 kk i popelionych na szkode pokrzywdzonego A. W.; tego



konsekwencja bylo z kolei wymierzenie nowej kary za ciag przestepstw zarzucanych oskarzonemu w punktach 1iV
aktu oskarzenia oraz nowej kary laczne;j.

Ma wiec racje obronca oskarzonego gdy zarzuca Sadowi orzekajacemu niewlasciwa, bo dowolna ocene dowodu z
zeznan $wiadka A. W. z perspektywy realizacji przez zachowania podjete wzgledem niego przez oskarzonego znamion
przestepstwa z art. 190 § 1 kk. W istocie w toku dochodzenia skladal on trzykrotnie zeznania — dwukrotnie w
zwiazku ze zdarzeniem z dnia 6 stycznia 2018r., a nastepnie z feralnego 23 lutego 2018r., kiedy to doznal obrazen
ciala po napasci oskarzonego na klatce schodowej, tuz przed drzwiami do mieszkania M. K. (2). O ile jednak w
pierwszej swojej relacji opisal on chronologie zdarzen z dnia 6 stycznia 2018r., w tym szczegdlowo pelne agresji
wzgledem niego i M. K. (2) zachowanie oskarzonego oraz kierowane przez niego grozby, ktérych on sam sie obawial
(,po nim mozna sie wszystkiego spodziewaé”, ,nie wiadomo co moze zrobi¢”, ,nosi ze soba néz”), o tyle juz w
czasie nieco pdzniejszym, bo 21 lutego 2018r., w uzupelnieniu swoich zeznal, oswiadczyl, iz nie obawia sie grozb
oskarzonego; wrecz przeciwnie — boi sie swojej reakcji, tego, ze ,mu co$ zrobi i dojdzie do tragedii”, gdy ten
bedzie go prowokowal. Dwa dni poZniej z kolei, gdy doszlo do ponownego zajécia z udzialem obu mezczyzn, A.
W. szczegdlowo opisal przebieg ich spotkania, w tym zwlaszcza rodzaj stosowanej przemocy przez oskarzonego,
powodujacej jego przewrocenie na podloge i utrate orientacji, woéwczas tez wspominal o grozbach pozbawienia zycia
kierowanych do niego, nie pierwszy zreszta raz przez oskarzonego. Trudno jednak w tej depozycji §wiadka doszukac sie
stwierdzen odnoszacych sie do jego stanu uzasadnionej obawy ich spelnienia. Ta okoliczno$é najwyrazniej umkneta
przestuchujgcemu funkcjonariuszowi, ale takze i samemu $wiadkowi, ktory dwa dni wcze$niej przeciez nie bat sie
juz oskarzonego i jego grozb. Dysponujac zatem omoéwionymi wyzej relacjami pokrzywdzonego A. W. nie spos6b
bylo na ich podstawie wywie$¢, by oskarzony zrealizowal wszystkie znamiona wystepku z art. 190 § 1 kk wzgledem
tego pokrzywdzonego. Wszak sam on twierdzil, iz nie obawia sie sprawcy, odwolujgc niejako swe wczesniejsze
twierdzenia, pozniejsze za$ jego bezposrednie przestuchanie - tak przed Sadem I, jak i II instancji - okazalo sie
niemozliwe w zwiazku z pobytem $wiadka poza granicami kraju i nieznanym terminem jego powrotu. Trudno takze
szukaé w pisemnych motywach rozstrzygniecia Sadu meritum powodéw dla ktorych przypisano oskarzonemu oba
te wystepki popelnione na szkode A. W., zwlaszcza za§ w kontekécie ich oddzialywania na psychike zagrozonego
w taki spos6b, aby mogt on obawiaé sie, ze grozby te beda spelnione. Takich rozwazan Sadu po prostu brak w tej
czesci sprawozdawczej orzeczenia. W tej sytuacji zapadly wyrok w omawianym zakresie nalezalo zmieni¢ poprzez
wnioskowane przez apelujacego uniewinnienie oskarzonego od obu czynéw zarzucanych mu w punktach II i ITI aktu
oskarzenia oraz obcigzenie w tej czeSci kosztami procesu Skarbu Panstwa.

Inaczej zgola przedstawia sie sytuacja dowodowa gdy idzie o czyn popeliony na szkode tego pokrzywdzonego i
wyczerpujacy znamiona wystepku z art. 157 § 1 kk. Obronca w tym zakresie nie przedstawil zadnych racjonalnych
argumentow, ktore prowadzilyby do podwazenia sprawstwa i winy oskarzonego. Nie mozna w szczegblno$ci uznac za
nieprawdziwe, tudziez cze$ciowo wymyslone, te depozycje A. W. i M. K. (2), ktore zbieznie opisuja przebieg zajscia
pod drzwiami tej ostatniej, dodatkowo w zestawieniu z dokumentacja lekarska z tego samego dnia, opinia sadowo —
lekarska oraz fragmentarycznym nagraniem feralnego, korytarzowego spotkania obu mezczyzn, obrazujacym jednak
duza agresje werbalna i niewerbalna w zachowaniu sie oskarzonego wzgledem dziewczyny oraz lezacego na podlodze,
kulacego sie chlopaka. W ocenie Sadu odwolawczego, Sad Rejonowy w toku postepowania wyjaénil — zgodnie z
nakazem plynacym z dyspozycji art. 366 § 1 kpk — wszystkie istotne w tym zakresie dla sprawy okoliczno$ci, czyniac
ustalenia faktyczne w oparciu o caloksztalt zgromadzonego w sprawie i ujawnionego w toku rozprawy gléownej
materialu dowodowego (art. 410 kpk), ktéry ocenil z poszanowaniem regul wynikajacych z art. 7 kpk, a swoje
rozstrzygniecie Sad ten w sposbéb nalezyty uzasadnil w pisemnych motywach wyroku, sporzadzonych zgodnie z
wymogami art. 424 § 11 2 kpk. W szczegblnosSci nie mozna zgodzi¢ sie z obronica gdy wywodzi w apelacji, iz A. W.
w dniu 23 lutego 2018r. zostal pobity ,przez kogo$”, zgromadzone dowody osobowe bowiem w peli potwierdzily
przebieg tego przemocowego zajScia. Z drugiej strony zdaje sie zapomina¢ skarzaca jakiej treSci wyjasnienia zlozyt sam
oskarzony odno$nie tego zdarzenia. Wszak on sam w dochodzeniu zasadniczo przyznal sie do tego czynu os§wiadczajac,
iz widzac W. na klatce schodowej z wyciagnietymi pieSciami wpadt w szal bijac go. Wprawdzie na rozprawie starat sie
przedstawi¢ owe spotkanie juz nieco inaczej, twierdzac, ze na pokrzywdzonego ,,wlecial na §lepo”, po tym jak M. K. (2)
potraktowala go gazem, to jednak w zaden spos6b nie zmienia dokonanej prawidlowo w tym zakresie oceny zeznan



Swiadkéw w osobach M. K. (2) i A. W, opisujacych zbieznie i konsekwentnie agresywne zachowanie sie oskarzonego
wzgledem pokrzywdzonego, rannego mezczyzny.

W istocie na aprobate nie zastlugiwala takze argumentacja apelujacej co do braku realizacji przez M. K. (1) znamion
wystepku z art. 190 § 1 kk, popelionego na szkode M. K. (2) i P. K.. W szczeg6lnoéci nie sposob z os§wiadczenia
A. W. zlozonego w dniu 21 lutego 2018r., tak chetnie przywolywanego przez obronce, wywodzi¢ braku wzbudzenia
uzasadnionej obawy spelnienia okreslonych grozb, w tym pozbawienia zycia, po stronie obojga pokrzywdzonych. To
absolutnie nie moglo by¢ wywodzone automatycznie w zwigzku z treécia zeznan przywolanego wyzej Swiadka. Wrecz
przeciwnie, z zeznan tak M. K. (2), jak i jej ojca wynika bezsprzecznie, iz powtarzajacych sie, glodnych, agresywnych
i przez to niebezpiecznych wizyt oskarzonego w miejscu zamieszkania kobiety (matki jego maloletniego dziecka)
obawiali sie, a wypowiadane przez niego grozby pozbawienia zycia, przy jednoczesnym wulgarnym i niewyszukanym
ich wyzywaniu, traktowali jak najbardziej powaznie, uwazajac je za realne do spelienia. Oboje podkreslali stan
w jakim najcze$ciej znajdowal sie oskarzony (w zwiazku z uzywaniem narkotykéw), jego glone, awanturnicze
zachowanie, polaczone z uderzaniem i kopaniem w drzwi, wyzywaniem i grozeniem. Nadto zeznania M. K. (2) i
P. K. znajduja potwierdzenie w pozostatych dowodach w postaci zeznan J. G., cze$ciowo sasiadéow H. P., J. D. i B.
C., relacjonujacych sposéb zachowania sie oskarzonego pod drzwiami pokrzywdzonej, nadto w iloSci wykazanych
interwencji Policji w miejscu jej zamieszkania (k. 209-210) oraz tre$ci sms-6w, zalaczonych do akt (k. 3, 32-48). Juz
na pierwszy rzut oka wida¢, iz to M. K. (2) wielokrotnie w zwigzku z zagrozeniem ze strony oskarzonego wzywala
Policje, te za$ interwencje, ktore byly zglaszane przez oskarzonego - i mialy dotyczy¢ niewlasciwie sprawowanej przez
matke opieki nad dzieckiem - okazywaly sie bezpodstawne, z konsekwencjami nawet kierowania wniosku o ukaranie
do Sadu. Nie odbiera bynajmniej waloru wiarygodnosci relacjom M. K. (2) okoliczno$¢ podnoszona przez obronce,
a dotyczaca sprowokowania oskarzonego do przyj$cia pod jej dom w dniu 6 stycznia 2018r. w celu jego ujecia przez
policjantéw. Slusznie zauwaza bowiem pokrzywdzona, iz tego dnia oskarzony byl pod jej miejscem zamieszkania
trzykrotnie, w tym dwukrotnie — kopiac w drzwi - po tym jak odmoéwiono mu widzenia z coérka, w miedzyczasie
wielokrotnie dzwonigc i awanturujac sie, wyzywajac i grozac, nadto piszac wiadomosci tekstowe, zawierajace réwniez
grozby pozbawienia zycia. Biorac pod uwage to, iz oskarzony w wiekszoSci wypadkow oddalat sie z tego miejsca
przed przybyciem patrolu, trudno dziwié sie pokrzywdzonej, gdy ta chciala jego ujecia na goragcym uczynku, zwlaszcza
zwazywszy na fakt, iz w dniu 6 stycznia 2018r. — po dwukrotnym zgloszeniu potrzeby interwencji najpierw przez M.
K. (2), a nastepnie przez A. W. w zwiazku z jego niepokojacym zachowaniem (grozby telefoniczne, dobijanie sie do
drzwi) - takze nie zastawano go pod wskazanym adresem. Nie sposob takze nie da¢ wiary zeznaniom M. K. (2) z tej
tylko przyczyny, ze ma wspoélnie z oskarzonym dziecko, o kontaktach maloletniej z ojcem bowiem zeznawata M. K. (2)
obszernie, wypowiadala sie takze na temat ich relacji zwigzanych z wychowywaniem dziecka, a takze nocowania u niej
przez oskarzonego w zwiazku z jego problemami. Podnoszona przez obronce relacja miedzy nimi w zaden sposdb nie
wyklucza prawdziwo$ci wypowiedzi pokrzywdzonej, zdaniem ktoérej kazdorazowo do agresywnych zachowan ze strony
oskarzonego dochodzilo w zwigzku z jego zazdroScig, checig spotykania corki i zabierania jej do siebie, a tym samym na
tle nieporozumien zwiazanych z wykonywaniem wladzy rodzicielskiej i ukladaniem sobie przez nig zycia. Niebagatelna
role odgrywaly takze w zyciu oskarzonego narkotyki, pod ktorych wplywem dopuszczat sie tak nagannych zachowan
wzgledem pokrzywdzonych.

W tej sytuacji nie ma racji zatem skarzaca twierdzac, ze Sad Rejonowy w procesie dochodzenia do ustalen faktycznych
w niniejszej sprawie postepowal wbhrew treéci art. 7 kpk, a wiec, Ze opart sie jedynie na zeznaniach pokrzywdzonych,
oceniajac je w sposéb dowolny, z pominieciem wyjasnien oskarzonego, zaprezentowana za$ przez ten Sad ich ocena
wykracza poza zakre$lone art. 7 kpk granice sedziowskiej swobody ocen, wkraczajac w dowolno$¢. Lektura pisemnych
motywow zaskarzonego wyroku dowodzi, ze Sad I instancji rozwazyl wszystkie istotne dla rozstrzygniecia okolicznosci,
wynikajace z zebranych w sprawie dowod6w. Ustalenia faktyczne Sad ten oparl w znacznej wiekszoéci nie tylko
na kwestionowanych przez skarzaca zeznaniach pokrzywdzonych M. K. (2), A. W. i P. K., ale i na zeznaniach
kilku innych $§wiadkow, w tym sasiadow pokrzywdzonej, a takze dowodach nieosobowych. Szczegétowa analiza
wymienionych w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia dowodoéw pozwolila przy tym na nie budzaca watpliwosci
identyfikacje sprawcy oraz odtworzenie podejmowanych przez niego czynnos$ci sprawczych podczas feralnych dni.
W tym stanie rzeczy nie moga ostac sie zatem twierdzenia skarzacej jakoby Sad Rejonowy dal wiare w sposéb



bezkrytyczny w peli zeznaniom pokrzywdzonych co do przebiegu analizowanych zdarzen, odmawiajac jednoczesnie
wiary relacji oskarzonego, nie przyznajacego sie do winy. Zatem z faktu, iz z ujawnionych w sprawie dowodéow Sad
merytoryczny wyprowadzil odmienne od pozadanych przez obrone wnioski, a nadto w zakresie meritum sprawy
odmowit wiarygodno$ci wyjaénieniom oskarzonego, nie mozna wyprowadzi¢ wniosku, ze naruszyt przepis art. 7 kpk,
tudziez niepodnoszony przepis art. 410 kpk. Trzeba stwierdzi¢ zatem tu, iz wybér wiarygodnych zrédel dowodowych
jest prerogatywa Sadu stykajacego sie bezposrednio z dowodami i odnoszacego wrazenia z przebiegu catoSci rozprawy
gtownej. Swobodna ocena dowodéw ograniczona jest jedynie powinnoScia przedstawienia rozumowania, ktore
doprowadzilo ten Sad do dokonanego wyboru. Sad odwolawczy z dowodami nie styka sie, swa dzialalno$¢ ograniczajac
do weryfikowania racjonalno$ci rozumowania przedstawionego w zaskarzonym wyroku, na podstawie argumentow
przytoczonych w skardze odwolawczej (por. wyrok SA w Krakowie z dnia 6 III 2014r., IT AKa 279/13, KZS 2014/4/47).
Podkreslenia wymaga tez, iz krytyka odwolawcza nie wykazala usterek rozumowania zaskarzonego orzeczenia, przy
braku oparcia sie jedynie na relacji oskarzonego, w caloéci w zasadzie negujacej niewtaéciwe jego zachowanie sie wobec
pokrzywdzonych, tak gdy idzie o wypowiadanie wobec nich grézb karalnych, jak tez spowodowanie obrazen ciala u A.
W.. Odtwarzajac stan faktyczny Sad Rejonowy opart sie nie tylko na zeznaniach pokrzywdzonych, ale takze uwzglednit
inne zgromadzone w sprawie dowody osobowe i nieosobowe, szczegdétowo wymienione w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, ktére dokladnie omoéwil i przeanalizowal. W sposdb jasny, logiczny i wyczerpujacy wyjaénil przy tym,
dlaczego i ktore dowody uznal za wiarygodne i wskazujace na sprawstwo oskarzonego przypisanych mu przestepstw
oraz dlaczego odmowil wiary dowodom przeciwnym, w tym wyjasnieniom oskarzonego w zakresie, w jakim tenze
zaprzeczal, aby dokonal omawianych czyn6w zabronionych. Przyjeta w tym zakresie ocena nie wymaga powtérnego jej
przytaczania, zaslugujac w pelni na uznanie. Jasnym jest, ze argumenty przedstawione przez Sad meriti zawsze beda
niewystarczajace dla strony, dla ktérej zapadl niekorzystny wyrok. Rzecz jednak w tym, ze patrzac obiektywnie na
uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie sposob dopatrzec¢ sie naruszenia, ktore wynikaloby z niejasnej argumentacji,
czy tez pobieznej analizy poszczegbdlnych dowodow. Jednocze$nie nie mozna skutecznie czynié zarzutu co do wartosci
dowodow, w szezegolnosci osobowych, na tej tylko podstawie, iz Sad nie opierat sie na okre$lonych fragmentach
wyjadnien, czy tez zeznan. Slusznie bowiem Sad I instancji, weryfikujac wartos¢ dowodowa poszczegdlnych Zrodel
osobowych, w tym réwniez dowodu z wyjasnien samego oskarzonego, uznat za wiarygodne jedynie te niewielkie
fragmenty, ktore znajdowaly potwierdzenie w innych dowodach, badz tez byly zbiezne z tym, co na ten temat mowili
inni przestuchani w tej sprawie. Taka konfrontacja dowodéw osobowych jest jak najbardziej uzasadniona, jezeli
przestuchiwane osoby przedstawiaja przebieg wypadkéw niejednolicie badz zaobserwowaly bezposrednio jedynie
pewne fragmenty zdarzenia. Tak przeprowadzona ocena dowodow nie jest przy tym ich wybiérczym traktowaniem,
lecz dochodzeniem do wyja$nienia przebiegu wypadkéw w sposob jak najbardziej obiektywny, gdyz kazdy dowod
podlega kontroli we wzajemnym powigzaniu z innymi dowodami dotyczacymi zdarzenia lub jego fragmentu i dopiero,
gdy ma potwierdzenie w innych dowodach lub wynika logicznie z przebiegu wypadkow, jest uznawany za mogacy
stanowi¢ podstawe do czynienia ustalen faktycznych w sprawie (tak wyrok SN z dnia 9 X 1986r., II KR 268/86, OSNPG
1987, nr 6, poz. 65).

Podkresli¢ przy tym trzeba, ze obdarzenie wiara w calo$ci lub w czesci jednych dowodow oraz odmoéwienie tej wiary
innym, jest prawem Sadu, ktory zetkngl sie z tymi dowodami bezposrednio i pozostaje pod ochrong art. 7 kpk,
jezeli tylko zostalo poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoéci sprawy, stanowi
wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzy$é, jak i na niekorzysé oskarzonego, jest
zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane
w uzasadnieniu wyroku. W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji wszystkie te wymogi speknil.

Tymczasem apelacja wywiedziona przez obronce oskarzonego nie dostarcza przekonujacych ilogicznych argumentow,
ktére powyzszy poglad moglyby skutecznie podwazy¢. Lektura tego Srodka odwolawczego uprawnia do konstatacji,
ze - zdaniem obroncy - naruszenie przez Sad I instancji przepisu art. 7 kpk polegalo na uznaniu za niewiarygodne
wyjaénien oskarzonego, w ktorych zaprzeczyl, aby popelnil zarzucone mu przestepstwa popelnione na szkode M.
K. (2) i P. K. z art. 190 § 1 kk oraz A. W. z art. 157 § 1 kk. Powyzsze twierdzenia obronicy mozna bylo jednak
skutecznie przeciwstawi¢ konkretnym dowodom osobowym i nieosobowym, na ktérych Sad I instancji oparl swoje
ustalenia co do zachowan oskarzonego i wnioskom, jakie wywi6dl z udowodnionych tymi dowodami faktow. W



ocenie Sagdu odwolawczego podniesienie przez skarzaca zarzutu dowolnej oceny dowodéw ma wylacznie polemiczny
charakter. Pamieta¢ przy tym nalezy - co zreszta zostalo podkreslone juz wyzej, ale takze i w uzasadnieniu wyroku
- ze w toku postepowania merytorycznego Sad I instancji mial bezposredni kontakt z kazdym osobowym zrédlem
dowodowym, co niewatpliwie ulatwialo mu, poprzez osobiste wrazenia, nabranie wlasciwego przekonania odno$nie
waloru wiarygodnoSci kazdego z nich.

W tym stanie rzeczy, za calkowicie bezzasadny nalezy réwniez uznaé¢ podniesiony przez obronce oskarzonego
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, ktérego mial sie dopusci¢é Sad I instancji poprzez przyjecie, ze M.
K. (1) dopuscil sie popelnienia przypisanych mu zaskarzonym wyrokiem przestepstw, popelionych na szkode
pokrzywdzonych M. K. (2) i P. K.. Zarzut ten jest $ciSle zwigzany z zarzutem naruszenia przez Sad orzekajacy
przepiséw postepowania i jest pochodng odmiennej oceny dowodéw, dokonanej przez skarzaca w wywiedzionym
srodku odwolawczym, ktorej Sad Okregowy w zadnej czeSci nie podziela. Zarzut ten moglby by¢ uznany za zasadny,
gdyby oceny i wnioski wyprowadzone przez Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sagdowego
nie odpowiadaty prawidlowosci logicznego rozumowania. Moglby zatem by¢ skuteczny jedynie w razie wykazania,
jakich uchybien w Swietle wskazan wiedzy, jak rowniez doswiadczenia zyciowego i logiki dopuscil sie Sad orzekajacy w
dokonanej przez siebie ocenie dowodow. Apelacja obroncy oskarzonego takich wymogoéw jednak nie spelnia, a istota
zarzutéw sprowadza sie do lansowania, opartej jedynie na korzystnych dla oskarzonego dowodach (a w istocie jego
wyjasnieniach), z pominieciem calo$ci przeprowadzonych dowodéw, do ktérych odnidst sie Sad I instancji, w tym
zwlaszcza w zestawieniu z ilo$cia przeprowadzonych w miejscu zamieszkania M. K. (2) interwencji policyjnych w
calym roku 2018.

W konsekwencji nie sposéb uznaé, by apelujaca wskazala jakiekolwiek mankamenty w rozumowaniu Sadu
Rejonowego. Poprzestala bowiem tak naprawde jedynie na zaprezentowaniu wlasnej oceny dowodow. Jednocze$nie
doglebnej oraz wnikliwej analizie materialu dowodowego przeprowadzonej przez Sad Rejonowy i zaprezentowanej
w sposo6b klarowny i jasny w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przeciwstawila w istocie wlasng wersje przebiegu
inkryminowanych wydarzen, ktéra oparta na wyjaénieniach oskarzonego. Nie przedstawila przy tym przekonujacej
argumentacji, ktéra wykazywalaby, ze Sad Rejonowy niezasadnie odmoéwil wiary wyjasnieniom oskarzonego
dotyczacym meritum sprawy w przywolanym zakresie. Tak wiec apelujagca w zadnej mierze nie podwazyta
prawidlowosSci pewnych ustalenn Sadu Rejonowego. To, iz byly one niekorzystne dla oskarzonego nie oznacza jednak,
iz Sad I instancji uchybil regule wyrazonej w art. 5 § 2 kpk, co zarzuca takze skarzaca Sadowi meriti, wytykajac, ze nie
powzial watpliwo$ci, ktorych nie rozstrzygnal na korzy$c¢ oskarzonego.

O zlamaniu dyrektywy zawartej w art. 5 § 2 kpk nie mozna méwié w sytuacji, w ktérej Sad dokonujac oceny dwoch
przeciwstawnych wersji dowodowych, wybiera jedna z nich, nalezycie, stosownie do wymogo6w art. 7 kpki art. 410 kpk,
ten to wybdr uzasadniajac. O naruszeniu powolanego przepisu mozna by méwié dopiero wtedy, gdyby Sad orzekajacy
powzial watpliwoéci, co do tresci ustalen faktycznych i mimo braku mozliwo$ci dowodowych prowadzacych do ich
usuniecia rozstrzygnat je na niekorzysé¢ oskarzonego, badz wowczas, gdyby takie watpliwoSci powinien byt powziac
(por. postanowienie SN z 29 V 2008r., V KK 99/08, Lex nr 435313). Przepis art. 5 § 2 kpk nie ma bowiem odniesienia
do watpliwosci, ktére ma w zakresie przeprowadzonego postepowania dowodowego ktoras ze stron procesu karnego.
Przepis ten dotyczy wylacznie watpliwosci, ktore moglyby powstac po stronie Sadu co do interpretacji zgromadzonego
materialu dowodowego i wskazuje, jak nalezy w takiej sytuacji postapic (por. postanowienie SN z 15 V 2008r., IIT KK
79/08, Lex nr 393949). Nie mozna wiec zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy art. 5 § 2 kpk, podnoszac watpliwoSci strony
co do treéci ustalen faktycznych. Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie s bowiem miarodajne
tego rodzaju watpliwosci, zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie Sad rzeczywiscie powzial
watpliwos$ci co do treéci ustalen faktycznych i wobec braku mozliwo$ci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzysé
oskarzonego. Tak w sprawie niniejszej jednak sie nie stalo.

W ocenie Sadu odwotawczego postepowanie sgdowe wykazalo wiec wine oskarzonego w zakresie dotyczacym czynow
zarzucanych aktem oskarzenia w jego punktach I, IV, Vi VI (przy czym w cze$ci odnoszacej sie do czynu z art. 284 §



3 kk wyrok nie byl zaskarzony). Takze przyjeta kwalifikacja prawna zachowan oskarzonego nie budzita watpliwosci.
Rozwazania prawne, jakie w tym wzgledzie przeprowadzil Sad I instancji sa godne podzielenia.

Z tych wszystkich wzgledéw nie sposéb wiec bylo zgodzié sie z twierdzeniami apelujacej, ktore w istocie stanowily
jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami i ocenami Sagdu Rejonowego.

Konsekwencja omoéwionej powyzej zmiany zaskarzonego rozstrzygniecia bylta konieczno§é wymierzenia w pkt 1 za ciag
przestepstw zarzucanych oskarzonemu w pkt I i V aktu oskarzenia w oparciu o przepis art. 190 § 1 kk w zw. z art.
91 § 1 kk nowej, jednej kary pozbawienia wolnoci, a takze polaczenie po mysli art. 91 § 2 kk wobec oskarzonego kar
pozbawienia wolnoSci orzeczonych w punktach 2 i 3 zaskarzonego wyroku oraz kary wymierzonej powyzej (w pkt 1
tiret drugi) przez Sad odwolawczy i wymierzenie oskarzonemu nowej kary lacznej 5 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad odwolawczy kare wymierzong za wystepek z art. 157 § 1 kk uznal za sprawiedliwa i wywazong. Uwzglednia ona
stopienn zawinienia i spolecznej szkodliwosci czynu, a nadto spelni swe cele w zakresie prewencji indywidualnej i
ogolnej. Sad meriti prawidlowo ustalil, ze stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu byl znaczny, czemu dat czytelny wyraz
w rozwazaniach zawartych w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Oskarzony swoim zachowaniem godzit
wszak w szczegoblnie cenione dobra chronione prawem, jakimi sg zycie i zdrowie czlowieka.

Kara wymierzona za ciag dwdch przestepstw z art. 190 § 1 kk w rozmiarze 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci jest karg
adekwatng do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czyndéw, nadto w sposob nalezyty spelni swe cele zapobiegawcze
i wychowawcze, wypelniajac wymogi prewencji ogolnej i w zakresie spolecznego oddzialywania. Stopien spolecznej
szkodliwosci obu czynéw byt znaczny, czemu dal czytelny wyraz Sad meriti w rozwazaniach zawartych w pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Oskarzony swoimi zachowaniami godzil w dobro chronione prawem, jakim jest
wolno$¢ pokrzywdzonych od grozb i strachu. Nadto oskarzony nie mial zadnych zahamowan w swoim postepowaniu,
bedac agresywnym, hatasliwym, wulgarnym, pod wplywem narkotykéw, mimo, iz w mieszkaniu pokrzywdzonej M.
K. (2) przebywaly maloletnie dzieci.

Sad Okregowy, podobnie zreszta jak Sad Rejonowy, orzekajac o karze lacznej mial na wzgledzie zwiazek przedmiotowy,
jak i podmiotowy pomiedzy popelnionymi przez oskarzonego przestepstwami, dochodzac do przekonania o trafnosci
w zastosowaniu zasady asperacji przy ksztaltowaniu kary lacznej. Nalezy podnie$é bowiem, iz czyny przypisane
oskarzonemu popelione zostaly w pewnym odstepie czasowym (bo na przestrzeni kilku miesiecy), godzac w rézne
dobra chronione prawem, na szkode réznych pokrzywdzonych, co nie uprawnialo do zastosowania zasady pelnej
absorpcji.

Zasadnie przyjal Sad meriti, ze nie mozna wobec oskarzonego przyjaé pozytywnej prognozy co do jego zgodnego z
prawem zachowania w przysztoSci. Oskarzony jest osobg mloda, ale juz dwukrotnie karang za przestepstwa réznego
rodzaju, w tym za czyn polegajacy na naruszeniu nietykalnoSci cielesnej funkcjonariusza publicznego. Wymierzane
wzgledem niego kary byly karami wolno$ciowymi, mimo jednak skazan w latach 2014-2015 swoimi, przypisanymi
mu zachowaniami wykazal tendencje do latwego powrotu na droge przestepcza. Z uwagi na dotychczasowa
karalno$¢ oskarzonego, pomimo mlodego wieku, nadto regularno$¢é w popelnianiu przestepstw, lekcewazenie
uprzednich orzeczen oraz jego postawe, kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania nie
spelilaby dyrektywy prewencji ogblnej pozytywnej, tj. takiego jej ukierunkowania, ktére ma na celu wyrobienie
przekonania o nieuchronno$ci sankeji, a tym samym o nieoplacalnoéci popelniania przestepstw. Wezeéniejsze
lagodne potraktowanie przeciez nie powstrzymalo oskarzonego od dokonania ponownie czterech przestepstw, a
przeciwnie — sklonilo do naduzycia udzielonego mu zaufania. Nie sposéb wiec doszukaé sie jakiejkolwiek gwarancji,
iz obecnie w wypadku zastosowania innej kary, ale w wariancie wolno$ciowym, M. K. (1) przestrzegalby porzadku
prawnego i nie dopuscilby sie juz kolejnego zachowania godzacego w ten porzadek. Inna kara, tj. o charakterze
nieizolacyjnym, znajduje wtedy jedynie zastosowanie, gdy brak jest potrzeby zmiany postawy sprawcy czynu, ktéra
jest stabilna i pozytywna wobec porzadku prawnego, a przestepstwo, ktdrego sie dopuscil jest tylko jednorazowym
bledem zyciowym, przypadkiem ocenionym przez niego negatywnie, epizodem, ktérego karygodno$é sam sobie
u$wiadamia. W przypadku oskarzonego nie moze by¢ o tym mowy, na co trafnie zwrocil uwage Sad orzekajacy. Majac



w polu widzenia nieustepliwy i zupelnie bezrefleksyjny sposob dzialania oskarzonego, jego sylwetke, znaczny stopien
spolecznej szkodliwosci czynow jakich sie dopuscil, a nadto przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci o wydzwieku
obcigzajacym dla oskarzonego, przytoczonych prawidlowo przez Sad Rejonowy, zdaniem Sadu Okregowego kara
laczna pozbawienia wolnoSci w wymiarze 5 miesiecy w sposdb nalezyty spelni swe cele zapobiegawcze i wychowawcze,
wypeliajac wymogi prewencji ogolnej i w zakresie spolecznego oddzialywania. Nie zmienia tej oceny okolicznosé
podnoszona przez obronce w apelacji, a dotyczgca uzaleznienia oskarzonego od $srodkéw odurzajgcych oraz przebytego
leczenia na Oddziale (...) w O$rodku w P. (k. 278). Jest prawda, iz czyny, ktorych sie on dopuscil, zostaly popelnione w
zwigzku z nalogowym uzywaniem $rodkéw narkotycznych, w warunkach odurzenia prostego, ktore przewidywal lub
mogt on przewidzie¢, w zwigzku z czym, nawet majac na uwadze przebyte leczenie, moze oskarzony odbywac orzeczong
kare w systemie programowego oddzialywania badz terapeutycznym, po zakwalifikowaniu tam oskarzonego (vide:
wnioski opinii sadowo - psychiatrycznej).

Majac to wszystko na uwadze i uznajac zaskarzony wyrok za prawidlowy i stuszny w pozostalym zakresie, nadto wolny
od jakichkolwiek innych uchybien, w szczegdlnoséci tych podlegajacych uwzglednieniu niezaleznie od kierunku i granic
zaskarzenia, Sad II instancji — poza oméwionymi wyzej zmianami - utrzymat go w mocy.

Nadto zwolniono oskarzonego od zaplaty kosztéow sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac nimi Skarb
Panstwa.



