Sygnatura akt VI Ka 510/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrzesnia 2019rr.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Grazyna Tokarczyk

Sedziowie: Piotr Mika

Marcin Schoenborn (spr.)

Protokolant Aleksandra Pawlowska

przy udziale Marii Mizery Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. w G.
po rozpoznaniu w dniu 17 wrze$nia 2019 .

sprawy R. C. ur. (...) wK.

syna T. i B.

oskarzonego z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r., 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 160 § 1 kk przy
zast. art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 9 kwietnia 2019 r. sygnatura akt ITI K 28/19

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk i art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 w ten sposob, ze za podstawe przepadku 9 sztuk tabletek okreslonych w
wykazie dowodow rzeczowych jako ecstasy przyjmuje art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii, za$ za podstawe przepadku biatego proszku zawierajacego 4-Cl-a-PVP o lacznej masie 4,0182 grama
netto przyjmuje art. 44 § 2 kk;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zwalnia oskarzonego od ponoszenia wydatkéw postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.
sygn. akt VI Ka 510/19

4. UZASADNIENIE

5. wyroku Sqdu Okregowego w Gliwicach z dnia 17 wrzesnia 2019 r. w calosci

R. C. zostal oskarzony o to, ze w dniu 26 maja 2016 roku w G. na Osiedlu (...) dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wbrew obowigzujacym przepisom obowiazujacej ustawy, udzielit K. S.i L. S. Srodek odurzajacy w postaci
20 tabletek ecstasy oraz $rodek zastepczy, tzw. dopalacz w postaci 4-Cl-a-PVP za laczna kwote 490,00 zlotych,



narazajac ich na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zZycia, tj. jest przestepstwo z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 160 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2019 r. sygn. akt ITI K 281/19 orzekl, ze:

1. uznaje oskarzonego R. C. za winnego popelnienia przestepstwa zarzucanego mu wyzej, a stanowigcego czyn z art.
59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 160 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk i
za to na mocy art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 kk skazuje
go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoci;

2. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
dowodow rzeczowych w postaci:- 9 sztuk tabletek ecstasy - bialego proszku zawierajacego 4-Cl-a-PVP o lgcznej masie
4.0182 grama netto ujetych w wykazie dowoddéw rzeczowych nr (...), zarejestrowanych w Prokuraturze Rejonowej G.
G. pod nr. (...) i (...) i przechowywanych w magazynie §rodkéw narkotycznych Komendy Wojewddzkiej Policji w K.
poprzez zniszczenie;

3. na mocy art. 45 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego R. C. przepadek korzy$ci majatkowej osiggnietej z popelnionego
przestepstwa w kwocie 490 zlotych;

4. na mocy art. 627 kpk, art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych zasadza od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 70 zlotych tytulem wydatkéw oraz 300 zlotych tytulem oplaty.

Apelacje od tego wyroku zlozyl oskarzyciel publiczny, ktory zaskarzyt orzeczenie w istocie jedynie co do przepadku
(bedacego obecnie inng niz kara i Srodek karny konsekwencja prawna czynu) na niekorzy$é oskarzonego i zarzucil mu:

« obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomani poprzez jego niezastosowanie przez Sad I instancji wbrew ustawowemu zapisowi, ze w razie skazania
za przestepstwo okre§lone m.in. w art. 59 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii mozna
orzec przepadek przedmiotu przestepstwa oraz przedmiotéw i narzedzi, ktére stuzyly lub byly przeznaczone do
jego popelnienia, nawet jezeli nie byly wlasnoscia sprawcy, przy jednoczesnym blednym przyjeciu za podstawe
prawna przepadku 9 sztuk tabletek ecstasy na rzecz Skarbu Patistwa przepisu art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii,

« obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 44 § 2 kk poprzez jego niezastosowanie przez Sad I instancji wbrew
ustawowemu obowiazkowi okre§lonemu w tym przepisie, a polegajacym na blednym przyjeciu podstawy art.
70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzeczenia przepadku bialego proszku
zawierajgcego 4-Cl-a-PVP o lacznej masie 4,0182 grama netto na rzecz Skarbu Panstwa, podczas gdy winien byl
przyjac prawidlowa podstawe do orzeczenia przepadku w/w rzeczy, tj. art. 44 § 2 kk.

Na tej podstawie oskarzyciel publiczny domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie za podstawa
prawna przepadku 9 sztuk tabletek ecstasy art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii,
a art. 44 § 2 kk jako podstawy prawnej przepadku biatego proszku zawierajacego 4-Cl-a-PVP o lacznej masie 4,0182
grama netto.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl, co nastepuje.
Apelacja Prokuratora zastugiwala na uwzglednienie.

Zgodzi¢ sie trzeba z tymze skarzacym, iz Sad Rejonowy na blednych podstawach prawnych orzekl przepadek
zabezpieczonych w sprawie jako dowody rzeczowe bialego proszku oraz 9 tabletek, tym samym naruszyt prawo
materialne, niezasadnie stosujac w tym zakresie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przewidujacy orzeczenie przepadku w razie skazania za przestepstwo z art. 62 rzeczonej ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii lub warunkowego umorzenia postepowania. Tymczasem oskarzonego nie skazano za



stypizowane w powolanym przepisie przestepstwo polegajace na nielegalnym posiadaniu narkotykéw. Zresztg Sad
Rejonowy w tym zakresie dostrzegl swoj blad.

Nie mogt jednak jednoczes$nie obrazié art. 70 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 44 § 2 kk, kiedy
przepisy te nie obligowaly w realiach rozpatrywanej sprawy do orzeczenia przepadku, a jedynie przewidywaly taka
mozliwo$¢, pierwszy z nich wobec skazania oskarzonego za przestepstwo kwalifikowane m.in. z art. 59 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w stosunku do przedmiotow przestepstwa i to nawet jesli nie byly wlasno$cia sprawcy,
drugi z kolei w zwigzku ze skazaniem za to samo przestepstwo, kwalifikowane jednak kumulatywnie réwniez z
uwzglednieniem art. 160 § 1 kk, w odniesieniu do przedmiotéw, ktére postuzyly do jego popelnienia, oczywiScie z
zastrzezeniem wynikajacym z art. 44 § 5 Kk, iz przedmioty te nie podlegaja zwrotowi innemu podmiotowi, a takze
z art. 44 § 7 Kk, ze gdy nie stanowily wlasnoSci sprawcy, a tak ustalil Sad Rejonowy, ich przepadek jest mozliwy
w wypadku przewidzianym w ustawie, tu konkretnie w art. 70 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (o tyle
shuzyly bowiem jednocze$nie do popelienia przestepstwa polegajacego na odplatnym udzieleniu narkotyku, ze jego
sprzedaz tez warunkowaly). Obraza prawa polegajaca na blednym zastosowaniu lub niezastosowaniu przepisow
prawa materialnego ma natomiast miejsce wowczas, gdy sa to przepisy o charakterze stanowczym, tzn. nakazujace
stosowanie prawa materialnego lub zakazujace jego stosowania. Nie mniej, co oczywiste, Sad Rejonowy dostrzegajac
warunki orzeczenia fakultatywnego przepadku dowodéw rzeczowych, winien byt tego rodzaju rozstrzygniecia oprzeé
na whaéciwych podstawach prawnych.

Nie moze natomiast budzi¢ watpliwosci, iz przedmiotem przypisanego oskarzonemu przestepstwa we fragmencie
realizujacym znamiona okreSlone w art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, a polegajacym na udzieleniu
E. S. i K. S. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej 20 tabletek identyfikowanych jako ecstasy, byly pozostale z tej
liczby zabezpieczone w sprawie 9 tabletek.

Z kolei bialy proszek zidentyfikowany jako 4-Cl-a-PVP na dzien 26 maja 2016 r. bedacy tzw. dopalaczem, nie
znajdujacym sie w wykazie $srodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych, postuzyt oskarzonemu przez jego
udzielenie w/w mezczyznom do narazenia ich na bezpo$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia, przez co zrealizowal
on swoim zachowaniem réwnocze$nie znamiona czynu zabronionego stypizowanego w art. 160 § 1 kk.

Majac na wzgledzie powyzsze nalezalo zatem zmieni¢ zaskarzony wyrok w punkcie 2 w ten sposob, ze za podstawe
przepadku 9 sztuk tabletek okreslonych w wykazie dowodow rzeczowych jako ecstasy wskaza¢ art. 70 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, za$ za podstawe przepadku bialego proszku zawierajacego 4-Cl-
a-PVP o lacznej masie 4,0182 grama netto wskazac art. 44 § 2 kk.

Do dalej idacej ingerencji w wyrok w zaskarzonej czeSci w ramach orzekania w granicach podniesionych zarzutoéw nie
bylo z kolei podstaw.

Takze przepadek korzy$ci majatkowej osiagnietej przez oskarzonego z popeklienia przypisanego przestepstwa, a
$cislej jej rownowarto$ci, nie wzbudzal najmniejszej watpliwoSci. Cho¢ w odniesieniu do tego rozstrzygniecia apelujacy
zadnych zarzutéw nie sformulowal, zauwazenia jednak wymaga, ze S. i S.mieli oskarzonemu przeciez zaplaci¢ za
to, co im zalatwil, 490 zlotych. W tym za$ wyrazalo sie udzielenie im tego. W sklad korzysci majatkowej wchodza
natomiast rowniez wszelkie wydatki poczynione przez sprawce na uzyskanie przedmiotu przestepstwa lub shuzace
do jego popekienia (zob. postanowienie SN z 26 sierpnia 2010 r., I KZP 12/10, OSNKW 2010/9/78; wyrok SA w
Szczecinie z dnia 2 pazdziernika 2017 r., Il AKa 173/16, LEX nr 2391900; wyrok SA w Warszawie z dnia 24 pazdziernika
2013r., I AKa 274/13, LEX nr 1383532). Zatem korzy$¢ majatkowa nie moze by¢ rozumiana jako tylko dochéd (zysk),
czyli nadwyzka wplywow nad wydatkami. Owa korzy$¢ to przychod sprawcy (zob. wyrok SA we Wroclawiu z dnia 11
lutego 2014 r., IT AKa 324/13, LEX nr 1439340; wyrok SA we Wroclawiu z 14 marca 2013 r., IT AKa 58/13, LEX nr
1313472; wyrok SA we Wroclawiu z 26 wrze$nia 2012 1., II AKa 257/12, LEX nr 1238642). Korzy$cia w tym przypadku
sq wszelkie skltadniki majatkowe uzyskane przy popeklieniu przestepstwa, ktérych nie pomniejsza sie o zadne koszty
zwigzane z ich uzyskaniem (zob. wyrok SA w Poznaniu z dnia 18 pazdziernika 2016 r., II AKa 96/16, LEX nr
2593055). Cho¢ wyrazony na gruncie przestepstw wylacznie stypizowanych w ustawie o przeciwdzialaniu narkomanii,



nie budzi w praktyce najmniejszych watpliwosSci poglad, ze korzy$cia majatkowa, ktora sprawca osiagnal z popelnienia
przestepstwa jest wiec ekwiwalent wyrazony pienieznie, odpowiadajacy kwocie, rzeczy lub prawu uzyskanych ze zbycia
okre§lonego w przypisanym mu czynie, Srodka odurzajacego lub substancji psychotropowej (zob. wyrok SN z dnia
22 pazdziernika 2015 r., V KK 154/15, LEX nr 1820406; wyrok SA w Bialymstoku z dnia 29 czerwca 2018 r., IT AKa
28/18, LEX nr 2583966; wyrok SA w Lodzi z 29 pazdziernika 2012 r., IT AKa 212/12, LEX nr 1294812; wyrok SA
we Wroclawiu z 13 czerwca 2012 r., IT AKa 163/12, LEX nr 1213774). Stusznie tez Sad Rejonowy podniosl, iz kwota
490 zlotych nie podlegala przepadkowi na podstawie art. 44 § 11 6 kk, ani nie podlegata zwrotowi jakiemukolwiek
podmiotowi, w szczeg6lnos$ci K. S. i L. S.. Tym samym, z uwagi na tre$¢ art. 440 kpk, wyrok w zakresie rozstrzygniecia
o przepadku na podstawie art. 45 § 1 kk nie méglby uchodzié¢ za razaco niesprawiedliwy z przyczyny dostrzezonej poza
granicami podniesionych zarzutoéw, nie wymagal zatem zmiany na korzy$¢ oskarzonego, ani tym bardziej uchylenia
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Zasadniczo nie miat tez Sad Okregowy zastrzezen do podstawy faktycznej rozstrzygniecia o winie, ktéra wynikala ze
zgromadzonego materialu dowodowego, a ten zostal poddany ocenie pozostajgcej pod ochrong art. 7 kpk, musiala
bowiem zosta¢ dokonana na podstawie caloksztaltu okolicznosci sprawy z uwzglednieniem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Sad Okregowy nie ma co do tego watpliwoSci,
nawet jeSli w tym zakresie Sad Rejonowy nie sporzadzil pisemnych motywoéw swego wyroku, gdyz nie byt do
tego obowiazany wobec tre$ci wniosku o uzasadnienie zlozonego wylacznie przez prokuratora (zob. art. 423 §
1a kpk). Sad I instancji mial pelne podstawy do tego, by przyda¢ walor wiarygodnoSci jednej grupie dowodow,
a odmoéowi¢ go dowodom przeciwnym ze wskazaniem, z jakich przyczyn to czyni. Zgodnie z istota swobodnej
oceny dowodow stanowisko to wprawdzie oparte jest o wlasne przekonanie organu orzekajacego, nie mniej kiedy
uwzglednia wszystkie przeprowadzone dowody i caloksztalt wynikajacych z nich okolicznosci, przemawiajacych
zarbwno na korzy$¢, jak i niekorzy$¢ oskarzonego, ocenionych zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania
oraz wskazaniami wiedzy i do$§wiadczenia zyciowego. Nie moze zatem zosta¢ skutecznie podwazonym tylko na
tej podstawie, ze strona niezadowolona z rozstrzygniecia ma w tym zakresie inne zdanie. Przeciez nawet zarzut
naruszenia art. 7 kpk nie moze ograniczaé sie do wskazania wadliwo$ci sedziowskiego przekonania o wiarygodno$ci
jednych, a niewiarygodnoéci innych zrddel czy srodkéw dowodowych, lecz powinien wykazywaé¢ konkretne bledy
w samym sposobie dochodzenia do okreslonych ocen, przemawiajace w zasadniczy sposéb przeciwko dokonanemu
rozstrzygnieciu (por. postanowienie SN z 26 lipca 2007 r., IV KK 175/07, OSNwWSK 2007/1/1738; wyrok SA Katowice
z 20 grudnia 2007 r., IT AKa 381/07, Prok.i Pr.-wkl. 2008/9/31). Do zaakceptowania bylo takze to, ze udzielenie
przez oskarzonego szkodliwej substancji w postaci 4-Cl-a-PVP, ktérej uzycie wedle bieglego toksykologa stanowi
bezposrednie zagrozenie dla zycia i zdrowia, skutkowalo in concreto sprowadzeniem niebezpieczenistwa dla zycia jej
przyszlych konsumentéw w rozumieniu art. 160 § 1 kk (zob. wyrok SA w Lodzi z dnia 10 lipca 2018 r., IT AKa 143/18,
OSAL 2018/3/96). Zauwazenia wymaga, ze S. i S. byli zainteresowani narkotykami, ktérymi mogliby sie odurzy¢. W
tym celu o pomoc zwrdcili sie do oskarzonego. Musial on zatem zdawaé sobie sprawe z nieodzownego ryzyka, jakie
z tym sie bedzie wigzac¢, bedace poklosiem jego aktywnoéci. Nie przekonywalo jedynie ustalenie Sadu I instancji, iz
zalatwione przez oskarzonego za pieniadze tabletki w iloSci 20 sztuk stanowily ecstasy. Byl i jest to nawet nie $rodek
odurzajacy, ale substancja psychotropowa z grupy I-P o nazwie MDMA potocznie jedynie okreSlana jako ecstasy.
Tymczasem wedle jedynej sporzadzonej na potrzeby sprawy opinii toksykologicznej pozostale z owych 20 tabletek
zabezpieczone podczas zatrzymania K. S. i L. S. 9 tabletek zidentyfikowane zostaly fachowo jako 5-MeO-MiPT bedacy
takze substancjg psychotropowa z grupy I-P (k. 35v). Z niewiadomych wzgledbw nie zostalo to uwzglednionym, kiedy
nawet S. i S. nie potrafili wskaza¢, jakim to narkotykiem byly zalatwione przez R. C. 20 zielonych tabletek z wybita na
nich koniczynka. Z relacji L. S. jedynie wynikalo, ze byli zainteresowani wowczas ecstasy (k. 61). Bynajmniej jednak
z przypisania oskarzonemu udzielenia za pienigdze owych 20 tabletek i wskazania, ze stanowia ecstasy, nie wynikalo
skazanie go za co$, czego nie zrobil. Dostrzezony mankament dowodzil jedynie blednego ustalenia rodzaju zakazanej
substancji, w ktorej odplatne zalatwienie w/w mezczyznom sie oskarzony zaangazowal i przez co wyczerpal znamiona
przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Opis czynu z uwagi na wyrazne wskazanie w nim
20 tabletek niewatpliwie jednak Swiadczyl o przypisaniu oskarzonemu przestepstwa, ktdre w rzeczywisto$ci popelnil.
Nie zostalo to jednak w sposéb wymagany przez przepis art. 413 § 2 pkt 1 kpk, czyli dokladny, odzwierciedlone w
tres$ci wyroku. Sanacja powyzszego uchybienia dostrzezonego poza granicami zaskarzenia i podniesionych zarzutow



nie byla jednak mozliwa, albowiem wiazalaby sie z tym koniecznoé¢ korekty wyroku, z punktu widzenia intereséw
oskarzonego ambiwaletna, jesli nie niekorzystna. Oczywistym wiec bylo, ze nie zachodzily przewidziane w art. 440
kpk warunki do orzekania poza granicami zaskarzenia i podniesionych zarzutéw. Przeslanka zastosowania tego
przepisu jest nie tylko stwierdzenie ,razacej niesprawiedliwo$ci” orzeczenia, a wiec stanu razacej niesprawiedliwosci
poddanego kontroli instancyjnej orzeczenia, uniemozliwiajacej utrzymanie tego orzeczenia w mocy, co zachodzi
dopiero wowczas, gdy w toku procedowania przed sadem a quo doszlo do takich uchybien, ktoére razaco naruszajg
poczucie sprawiedliwoéci oraz ze w gre wchodzi kazda z wzglednych przyczyn odwolawczych stwierdzona poza
granicami zaskarzenia i podniesionych zarzutéw (por. postanowienie SN z dnia 2 kwietnia 2012 r., III KK 98/12,
LEX nr 1163194), ale rowniez dopuszczalno$é postapienia w sposéb w przywolanym przepisie okres§lony. Tymczasem
pozwala on zmienié zaskarzony wyrok wylacznie na korzy$é¢ oskarzonego, a w przypadku zaskarzenia na niekorzy$é
uchyli¢ go i przekazaé sprawe do ponownego rozpoznania tylko w przypadkach przewidzianych w art. 437 § 2 zd. 2
kpk, z ktoérych zaden nie zachodzil.

Nie do podwazenia byla tez i ocena prawna przypisanego oskarzonemu przestepstwa. Broni sie przy tym stanowisko
Sadu Rejonowego, iz niewatpliwie wystepujaca w realiach sprawy kwestie intertemporalng zwiazang z penalizacjg
dopiero od dnia 21 sierpnia 2018 r. nielegalnego udzielenia w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej 4-Cl-a-PVP jako
nowej substancji psychoaktywnej (zob. art. 59 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz wykaz nowych substancji
psychoaktywnych stanowiacy zalacznik nr 3 do rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 17 sierpnia 2018 r. w sprawie
wykazu substancji psychotropowych, Srodkéw odurzajacych oraz nowych substancji psychoaktywnych) nalezalo
rozstrzygnaé po mysli reguly z art. 4 § 1 kk na korzy$¢ ustawy obowigzujacej poprzednio jako wzgledniejszej dla
oskarzonego, czego wystarczajaco czytelnym sygnalem bylo skazanie za przestepstwo kwalifikowane kumulatywnie
z uwzglednieniem réwniez art. 160 § 1 kk i wskazaniem w opisie czynu przypisanego, ze udzielenie wymienionych
w nim substancji dokonalo sie na dziefi 26 maja 2016 r. wbrew obowigzujacym przepisom obowiazujacej woéwczas
ustawy. Tym samym nie mogla wchodzi¢ w rachube przyczyna ingerencji w tre$¢ zaskarzonego wyroku, dokonywana
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutoéw, okre$lona w art. 455 kpk (poprawa blednej kwalifikacji
prawnej).

W zadnym razie za razgco niewspotmiernie surowa nie mogta tez uchodzi¢ wymierzona oskarzonemu kara 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Przypisane mu przestepstwo bylo zagrozone kara pozbawienia wolnosci od
roku do lat 10. Byl on za$ uprzednio wielokrotnie karany, w tym z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Wymiar
kary przekraczajacy rok pozbawienia wolnosci wykluczal w zgodzie z art. 69 § 1 kk jakiekolwiek rozwazania w
kwestii jej warunkowego zawieszenia wykonania, nie wspominajgc, ze ziScila sie réwniez inna w tym przepisie
okreslona negatywna przeslanka stosowania probacji w postaci popelnienia przypisanego przestepstwa w warunkach
uprzedniego skazania na kare pozbawienia wolnoéci choéby z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Nie popehil tez Sad a quo takich uchybien, ktére nakazywalyby uchylenie zaskarzonego wyroku niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw oraz ich wplywu na tre$¢ orzeczenia, z ktdrejkolwiek z tzw. bezwzglednych
przyczyn odwolawczych z art. 439 § 1 kpk.

Z tych przyczyn, a takze baczac na to, ze apelacje co do przepadku zgodnie z domniemaniem z art. 447 § 2 kpk uwaza
sie za zwrocong jedynie przeciwko catoSci rozstrzygniecia o przepadku, rozpoznanie sprawy w instancji odwolawczej
ograniczone zostalo do granic zaskarzenia oraz podniesionych zarzutéw (art. 433 § 1 kpk).

W konsekwencji w zakresie niezmienionym zaskarzony wyrok zostal utrzymany w mocy.

Rozstrzygniecie o wydatkach postepowania odwolawczego uzasadnial art. 624 § 1 kpk i wzgledy stusznosci. Oskarzony
nie moze ponosi¢ negatywnych konsekwencji natury finansowej z powodu btedu, ktéry popekit Sad I instancji.



