Sygnatura akt VI Ka 440/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrzesnia 2019 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Arkadiusz Lata (spr.)

Sedziowie: Piotr Mika

Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Aleksandra Pawlowska

po rozpoznaniu w dniu 6 wrzesnia 2019 r.

przy udziale Anny Arabskiej Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.
sprawy B. P. ur. (...) w S.

synaZ.il.

oskarzonego z art. 56 § 1 kks przy zast. art. 37 § 1 pkt 1 kks,

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 19 listopada 2018 r. sygnatura akt I K 29/18

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 636 § 1 kpk w zw. art. 113 § 1 kks

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zt (dwadzie$cia
zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 2000 zt (dwa tysigce zlotych).

Syg. akt VI Ka 440/19

UZASADNIENIE

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje.

Apelacja obroncy nie jest zasadna i na uwzglednienie nie zasluguje. Sad odwolawczy nie doszukat sie najmniejszych
podstaw do odmiennej anizeli Sad I instancji oceny przeprowadzonego na rozprawie gldéwnej materialu dowodowego,
jak réwniez do podwazenia trafnoéci ustalen faktycznych i ocen prawnych poczynionych w postepowaniu
rozZpoznawczym.

Sad Rejonowy starannie i w prawidlowy sposob przeprowadzil podstepowanie dowodowe, a zgromadzone dowody
poddal nadto trafnej analizie oraz ocenie wyprowadzajac nastepnie zastugujgce na aprobate wnioski koficowe. Tok
rozumowania i sposéb wnioskowania Sadu orzekajacego zaprezentowany w czeéci sprawozdawczej zaskarzonego



wyroku jest prawidlowy i zgodny ze wskazaniami wiedzy oraz do$§wiadczenia zyciowego. Dokonane w ten sposob
ustalenia faktyczne i oceny prawne sg zdaniem Sadu Okregowego prawidlowe i zastuguja na akceptacje.

Dochodzac do tych ustaleii nie przekroczono ram swobodnej oceny dowoddéw, jak i nie popeliono uchybien
tego rodzaju, ze moglyby one spowodowaé¢ konieczno$é uchylenia wyroku i przekazania sprawy do rozpoznania
ponownego. Sad jurysdykcyjny wskazat na jakich oparl sie dowodach, dlaczego dal im wiare oraz nalezycie
wytlumaczyt z jakich przyczyn odmoéwil wiary sprowadzajacym sie do zaprzeczenia — wyjasnieniom oskarzonego.

Za razgco i niewspoOlmiernie surowe uchodzi¢ nie moga wymierzone kary grzywny - tak kary czastkowe, jak i kara
laczna.

Wszelkim wymogom formalnym zakre§lonym przez obowigzujace przepisy prawa odpowiadajg takze pisemne motywy
przedmiotowego wyroku, co umozliwia kontrole odwolawczg.

Na wstepie podkreéli¢ jednakze potrzeba, iz nie ma racji obrofica powolujac sie na przedawnienie zobowigzan
podatkowych B. P. i w konsekwencji na ustanie karalnoéci czynéw zarzuconych i ostatecznie przypisanych
oskarzonemu.

Wiytykajac podobne uchybienie i przywolujac przepis art. 70 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.— Ordynacja
podatkowa w brzmieniu ustanowionym na mocy art. 1 pkt 70 ustawy z dnia 12 wrze$nia 2002 r. o zmianie ustawy —
Ordynacja podatkowa (jako obowiazujacy w czasie popelnienia przez B. P. wszystkich trzech wchodzacych w rachube
przestepstw skarbowych) w powigzaniu z art. 56 § 1 kks ( w wersji pierwotnej w zakresie dwdch pierwszych czynow, a
w wersji przewidzianej regulacja art. 1 pkt 5 ustawy z dnia 24 lipca 2003 r. o zmianie ustawy Kodeks karny skarbowy
— w odniesieniu do czynu ostatniego) oraz art. 44 § 11 § 3 kks wyraznie zapomina o istnieniu zasady wynikajacej z
uregulowania art. 70 § 4 Ordynacji podatkowej. Przewiduje on tymczasem przerwanie biegu terminu przedawnienia
zobowigzania podatkowego w wyniku zastosowania §rodka egzekucyjnego, o ktorym zawiadomiono podatnika.

Nie bierze ponadto pod rozwage tresci art. 10 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. nowelizujacej Kodeks karny
skarbowy, przewidujacego zastosowanie przedtuzonych terminéw przedawnienia karalno$ci przestepstw skarbowych
popehionych przed data wejécia w zycie noweli powyzszej, jezeli nie minal jeszcze termin przedawnienia liczony wedle
przepiséw wczesniejszych. Przypomnienia wymaga, niz wspominana ustawa wprowadzila zaostrzenie do 5 lat gbrnej
granicy zagrozenia karg pozbawiania wolno$ci.

Dowody przeprowadzone przez Sad Rejonowy, w szczeg6lnosci w postaci wyjednanej dokumentacji egzekucyjnej, jak
roéwniez zeznan $wiadkow: 1. S. i P. K. (1) wskazywaly ponad wszelka watpliwo$¢ na zastosowanie w odniesieniu do
oskarzonego Srodkow egzekucyjnych wzgledem wszystkich obciazajacych go zobowiazan podatkowych i tak: w dniu
4 grudnia 2008 r. w zakresie §wiadczen za rok 2002, w dniu 10 lipca 2009 r. w zakresie §wiadczen za rok 2003 oraz
w dniu 16 lipca 2010 r. w zakresie Swiadczen za rok 2004.

We wszystkich trzech przypadkach doszlo do pobrania gotéwki w drodze postepowan egzekucyjnych, o czym
kazdorazowo zawiadamiano B. P., co potwierdzal on wlasnorecznym podpisem.

Doszlo tym samym do skutecznego przerwania biegu termin6éw przedawnienia nalezno$ci, ktore to terminy rozpoczely
swoj bieg na nowo dniu nastepnym po dacie wdrozenia §rodka egzekucyjnego.

Terminy przedawnienia tychze zobowigzan nie minely zatem w chwili wyrokowania w instancji pierwszej i drugie;j.

Czas do zlozenia deklaracji podatkowej PIT-36, majac na uwadze wspominane uprzednio daty przerwania biegu
terminéw zobowigzan podatkowych i fakt, ze rozpoczely one bieg na nowo zamykat sie kolejno datami 30 kwietnia
20009 r., 30 kwietnia 2010 r. i 30 kwietnia 2011 r. Z przepisu art. 70 § 1 Ordynacji podatkowej wynika za$ piecioletni
termin przedawnienia zobowiazania podatkowego, liczac od konca roku kalendarzowego, w ktorym uplynal termin
platnosci podatku. W rachube wchodzily daty: 31 grudnia 2014 r., 2015 ri 2016 .



W badanej sprawie postepowanie karne wobec B. P. wszczeto natomiast dnia 29 listopada 2013 r., a zatem karalnoéc
rozpatrywanych przestepstw skarbowych ulegla przedluzeniu stosownie do regulacji art. 44 § 5 kks w zw. z art. 44 §
1 pkt 11 § 2 kks o dalsze pieé lat od zakoniczenia tychze okresow.

Sad orzekajacy trafnie przyjal mechanizm ,fakturowego” obrotu paliwami przy wykorzystaniu firm (...)i (...), ktérymi
nominalnie kierowal B. C., a takze firm H. S. i Z. M. oraz dalszych jeszcze podmiotéw gospodarczych, jak réwniez
prawidlowo ustalil fikcyjny charakter transakcji paliwowych stwierdzanych poszczegdlnymi fakturami.

Jak relacjonowal C. to zwlaszcza oskarzony dostarczal mu faktury obrazujace rzekome nabywanie paliw przez Firme
(...)i (...)od roéznych podmiotéw, z jakimi w rzeczywisto$ci nie prowadzil interesoéw. Dostarczaniem podobnych faktur
zajmowala sie tez malzonka B. P. i A. S.. Dokumenty te C. ,wprowadzal” nastepnie do ,wlasnej” ksiegowosci,
po czym wystawial faktury fikcyjnych sprzedazy paliw kolejnym przedsiebiorstwom. Swiadek opisywal tez w jaki
sposob i z czyjej inicjatywy dokonywal wyplat z konta firmowego oraz od kogo i w jakich rozmiarach uzyskiwal
nastepnie pieniezne gratyfikacje za udzial w powyzszym procederze. Wskazywal tez kto zaproponowal i zainicjowat
jego uczestnictwo w podobnych operacjach. Zawsze przewijalo sie tu nazwisko oskarzonego.

Wspomniany mechanizm mial przy tym pelne oparcie w relacjach S. i M. odczytanych na rozprawie wobec $mierci
wymienionych. Nadto w depozycjach P. K. (2) i T. B..

Nie do przyjecia pozostawala teza wyrazona przez B. C. w pewnym fragmencie jego relacji, jakoby to wszystko
zmys$lil. Wersja zasadnicza §wiadka posiadala zbyt glebokie potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym. Sad
I instancji byl przeto uprawniony opiera¢ sie na niezmienionych relacjach $wiadka C. jako podstawie dowodowej
mechanizmu nielegalnego obrotu paliwami, w czym czynnie uczestniczyt P., bedacego w dalszej kolejnoSci kanwa
nierzetelnych zeznan podatkowych oskarzonego.

Modyfikacje zeznan $§wiadkéw — podnoszone przez obronce- nie powodowaly za$§ podwazenia niewiarygodnosci
takiego wlaénie funkcjonowania owego mechanizmu i roli odgrywanej w nim przez B. P.. Tym samym nie pozwalalo
sie przyjac twierdzenie, by oskarzony mechanizmu tego nie byt Swiadomy lub nie brat w nim udziatu.

Zakwestionowane zeznania podatkowe P. skladal jako komplementariusz firmy (...) (ktérym de facto kierowal i ktory
okreslal jako zrédlo dochodu) dokonujacej nielegalnego obrotu paliwami, orientujac sie, jak wyglada faktyczna skala
obrotu i jak ksztaltuja sie dochody i przychody w poszczegoblnych latach.

Zgromadzony w sprawie materiat dowodowy upowaznial tym samym do wniosku, ze transakcje paliwami
zaksiegowane w dokumentach firmy (...) nie oddawaly rzeczywistego stanu rzeczy i przebiegu operacji gospodarczych
oraz, iz byly dzialaniami fikcyjnymi, za§ wspominana spotka wprowadzala do obrotu paliwa pochodzenia
niewiadomego. Podmioty ,wspoétpracujace” (firmy Swiadkéw) nigdy za$ nie nabywaly, ani tez nie zbywaly paliw, a
ich rola ograniczala sie do ,wytwarzania” fikcyjnych faktur oraz kierowania ich do obrotu. W efekcie — do faktycznej
Jlegalizacji” dzialan polegajacych na handlu paliwami poza prawnym systemem.

Wskazywane przez oskarzonego w przedmiotowych deklaracjach podatkowych dochody i przychody, koszty uzyskania
przychodu, odpisy amortyzacyjne, itp., a w konsekwencji deklarowane przez B. P. rozmiary podatku dochodowego
od os6b fizycznych na 0% - $wiadomie pozostawaly falszywe. To natomiast skutkowalo narazaniem na uszczuplenie
podatek dochodowy od 0s6b fizycznych.

Nie bylo przy tym tak — co sugeruje obronca- izby do obrotu paliwami w ogdle nie dochodzito. Obroét taki mial bowiem
miejsce, lecz poza legalnym systemem, za$ rzeczonych faktur nie mozna zatem bylo potraktowac jako ,, puste” w sensie
nadawanym przez skarzacego.

Za pelnoprawny material dowodowy potrzeba tez uznaé wyniki postepowan kontrolnych prowadzonych przez organy
finansowe oraz poczynione w ich trakcie ustalenia. Nie bylo podstaw do ich kwestionowania i w istocie nie kwestionuje
ich obronca, postulujac ponowne dokonanie stosownych wyliczen przez Sad Rejonowy , co oceniono jako zbedne.



Sad I instancji prawidlowo tez ustalil, wskazal oraz ocenil wszystkie okolicznos$ci majace wplyw na wybor rodzaju
i rozmiaru kar jednostkowych i kary lacznej. Te pierwsze nalezycie oddaja (iloé¢ stawek dziennych) stopien
zawinienia oskarzonego oraz stopien szkodliwosci spotecznej popelionych przezen czynow. Kara lgczna za$ zasadnie
uksztaltowana zostala wedle metody cze$ciowej absorbcji zawazywszy liczbe przestepstw oraz znaczng rozbieznoéc
czasowa ich dokonania. Wysoko$ci jednej stawki dziennej grzywny mieszcza sie natomiast w granicach finansowych
i majatkowych mozliwoSci oskarzonego.

Orzeczone kary nalezycie spelniaja swe cele zapobiegawcze, wychowawczej i w sferze ksztaltowania Swiadomosci
prawnej spoleczenstwa.

Majac to wszystko na uwadze utrzymano zaskarzony wyrok w mocy. O kosztach sadowych za postepowanie
odwolawcze i o oplacie za druga instancje rozstrzygnieto jak w pkt 2 wyroku niniejszego.



