Sygnatura akt VI Ka 409/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lipca 2019 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Krzysztof Ficek

Protokolant Dominika Koza

przy udziale Barbary Mocek Prokuratora Prokuratury Rejonowej w T.
po rozpoznaniu w dniu 16 lipca 2019 1.

sprawy E. K. zd. P. ur. (...) wT.

corki W.iS.

oskarzonej z art. 158 § 1 kkiart. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 25 stycznia 2019 r. sygnatura akt II K 896/16

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonej na rzecz oskarzycielki positkowej Z. S. (1) kwote 840 z} (osiemset czterdzieSci ztotych)
tytulem zwrotu wydatkéw zwiagzanych z udzialem pelnomocnika w postepowaniu odwotawcezym;

3. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 z} (dwadziescia
zlotych) i wymierza jej oplate za II instancje w kwocie 110 zl (sto dziesie¢ zlotych).

Sygn. akt VI Ka 409/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gorach z dnia 25 stycznia 2019 r., w sprawie o sygn. akt IT K 896/16:

- w punkcie 1. uznano oskarzona E. K. za winng tego, ze w dniu 23 lipca 2016 r. w W. dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z S. P. poprzez szarpanie, popychanie i uderzanie pie$ciag w twarz, ciagniecie za wlosy dokonala
pobicia Z. S. (1), w wyniku czego pokrzywdzona doznala obrazen ciala w postaci sthuczenia twarzy i ztamania koéci
nosa bez przemieszczenia, ktore to obrazenia naruszyly czynnoéci jej ciala na okres ponizej dni siedmiu, czym
narazila pokrzywdzona na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okreslonego w art. 157 § 1 kK, tj. czynu
wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 158 § 1 kk i za to na mocy art. 158 § 1 kk wymierzono jej kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

- w punkcie 2. na mocy art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej E. K. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawieszono na okres 2 lat proby;



- w punkcie 3. na mocy art. 72 § 1 pkt 2 kk zobowiazano oskarzona E. K. do przeproszenia pokrzywdzonej Z. S. (1) w
terminie 1 miesigca od uprawomocnienia sie wyroku;

- w punkcie 4. na mocy art. 71 § 1 kk wymierzono oskarzonej E. K. grzywne w wysoko$ci 50 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zl;

- w punkcie 5. na mocy art. 46 § 1 kk orzeczono wobec oskarzonej E. K. obowigzek zado$¢uczynienia pokrzywdzonej
Z. S. (1) za doznana krzywde poprzez uiszczenie na jej rzecz solidarnie z S. P. kwoty 2.000 zl;

- w punkcie 6. na mocy art. 627 kpk, art. 2 ust. 1 pkt 11 art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych zasadzono od oskarzonej E. K. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w wysokosci 110 z} tytulem
oplaty i kwote 692,46 z} tytulem wydatkow;

- w punkecie 7. na mocy art. 627 kpk zasagdzono od oskarzonej E. K. na rzecz oskarzycielki positkowej Z. S. (1) kwote
504 z} tytulem zwrotu poniesionych przez nig wydatkéw na ustanowienie pelnomocnika z wyboru.

Apelacje od tego wyroku wniost obronica oskarzonej. Zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac mu:

- obraze prawa materialnego, a to art. 158 § 1 kk poprzez jego zastosowanie, w sytuacji gdy zachowanie oskarzonej
E. K. nie wypeklia znamion opisanych w wyzej wskazanym przepisie; do znamion czynu zabronionego z art. 158
§ 1 kk, nalezy bowiem narazenie uczestnika bdjki lub pobicia na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia
albo spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu lub innego uszczerbku na zdrowiu powodujacego naruszenie
czynnosci narzadu ciala lub rozstroj zdrowia trwajacy dluzej niz 7 dni; zwazyé nalezy brak jest jakichkolwiek dowodow
wskazujacych na przypisanie oskarzonej E. K., ze to dzialanie tej oskarzonej spowodowalo u pokrzywdzonej powstanie
obrazen ciala w postaci stluczenia twarzy oraz pekniecia przegrody nosa bez przemieszczenia, ktore to obrazenia w
opinii sadowo lekarskiej sporzadzonej przez bieglego lekarza sadowego spowodowaly u niej rozstrdj zdrowia na okres
nieprzekraczajacy 7 dni; w tym miejscu wskaza¢ bowiem nalezy, iz wszystkie trzy oskarzone od samego poczatku
zaprzeczaly aby w wyniku ich dzialania doszlo do naruszenia nietykalnosci cielesnej pokrzywdzonej w tym uszkodzenia
ciala; zdarzenie mialo charakter dynamiczny i nawet sama pokrzywdzona oraz $wiadczace na jej rzecz T. M. i A.
S. nie potwierdzaja wersji sadu o uderzaniu jej pieScia w twarz; natomiast doznane przez pokrzywdzong obrazenia
ciala w postaci pekniecia przegrody nosa i obrazenia twarzy, co do ktérych lekarz zalecil zimne oktady jednoznacznie
potwierdzaja, ze zaj$cie mialo lagodny przebieg i wykluczone jest, aby oskarzona mogla narazi¢ pokrzywdzong na
bezpoérednie niebezpieczenistwo nastgpienia skutku okreslonego w art. 1578 1 kk;

- obraze przepisdw postepowania, majaca istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez naruszenie zasady swobodnej
oceny dowodéw z caltkowitym pominieciem okoliczno$ci korzystnych dla oskarzonej z art. 7 kpk w zw. z art. 4
kpk oraz art. 410 kpk i 201 kpk poprzez calkowite pozbawienie waloru wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonej E. K.
oraz pozostalych oskarzonych, tj. S. P. i W. P. oraz $wiadkéw W. i D. K., a w szczeg6lnoéci zmarginalizowanie i
zakwestionowanie treSci przeprowadzonej w sprawie opinii bieglej psycholog, ktéra zostala opracowana zgodnie
z obowiazujacymi standardami opiniowania psychologicznego w sprawach rodzinnych i opiekuniczych, a w ktorej
w sposob jednoznaczny wskazala, ze zeznania maloletniej W. K. oparte sgq na faktycznych przezyciach a procesy
poznawcze $wiadka plasujg sie na prawidlowym poziomie i zdolnoé¢ do postrzegania, zapamietywania i odtwarzania
jej spostrzezen okreslic nalezy jako prawidlows, tj. z calkowitym pominieciem okoliczno$ci korzystnych dla
oskarzonej, a w daniu wiary sprzecznym i niekonsekwentnym zeznaniom pokrzywdzonej Z. S. (1) co skutkowalo
orzekaniem z naruszeniem zasady dazenia do wykrycia prawdy obiektywnej;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a to przez bledne przyjecie, ze to oskarzona
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z S. P. poprzez szarpanie, popychanie, uderzanie piescia w twarz, ciagniecie za
wlosy dokonaly pobicia Z. S. (1), powodujac u niej obrazenia ciala w postaci stluczenia twarzy i ztamania ko$ci nosa bez
przemieszczenia, ktore naruszyly czynnosci jej ciala na okres ponizej 7 dni, w sytuacji gdy ze zgromadzonego materiatu
dowodowego wynikalo, ze to pokrzywdzona jest osobg konfliktowa i agresywna, i to jej prowokacyjne zachowanie



doprowadzilo do zajscia z dnia 23 lipca 2016 r.; podkreslenia wymaga, ze Sad w spos6b wybidrczy potraktowal dowody
zgromadzone w toku postepowania opierajac sie w znacznej mierze na zeznaniach pokrzywdzonej Z. S. (1), jej cérki
A. S. i syna M. S. oraz na wlasnych spostrzezeniach, ktére doprowadzily do stwierdzenia ze zeznania W. K. jako
nieodpowiadajace wersji przyjetej przez Sad sa ,nieprzydatne w sprawie,, a takie stwierdzenie bez odpowiedniej wiedzy
i przygotowania nie powinny mieé¢ miejsca w szczego6lnosci, iz biegla psycholog sporzadzajaca na zlecenie sadu opinie
wykonala ja w sposéb rzetelny, szczegdlowy i zgodny zaréwno ze zleceniem sadu, jak réwniez z obowigzujacymi w
tym zakresie standardami.

Podnoszac te zarzuty obronca wnidst o zmiane wyroku poprzez uznanie oskarzonej za niewinng zarzuconego jej czynu,
awrazie nieznalezienia podstaw dla takiego rozstrzygniecia, poprzez uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje:
Wywiedziona apelacja okazala sie niezasadna w calosci.

Sad Rejonowy nie uchybil przepisom postepowania karnego powolanym w Srodku odwolawczym. Po przeprowadzeniu
pelnego i wnikliwego postepowania, dokonal oceny dowodéw w sposdb zgodny z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. W konsekwencji poczynione przez Sad I instancji
ustalenia faktyczne nalezalo w pelni zaakceptowaé. Nietrafny okazal sie tez zarzut naruszenia prawa materialnego —
art.158 § 1 kk. Pomijajac powszechne przekonanie, ze zarzut obrazy prawa materialnego mozna zasadnie podnies¢
w sytuacji niekwestionowania ustalen faktycznych, uznaé nalezalo, iz oskarzona E. K. - przy wspdldzialaniu z S. P. -
swoim zachowaniem wyczerpata wszystkie znamiona ustawowe przestepstwa pobicia.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku jasno wynika, ktére dowody Sad Rejonowy uznal za wiarygodne i dlaczego nie
uznat dowodow przeciwnych. Nie ma racji obronca, ze Sad nie wykazal, by oskarzona dopuscila sie czynu z art.158 §
1 kk. Oderwane od realiow sprawy jest twierdzenie o braku dowodéw prowadzacych do przypisania E. K. narazenia
uczestniczki ,bojki” i pokrzywdzonej Z. S. (1) na bezpoérednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okre$lonego w
art.157 § 1 kk.

Trafny jest wywod Sadu meriti dotyczacy dwoch faz zdarzenia. Najpierw S. P. szarpala sie z Z. S. (1). Nastepnie,
gdy do S. P. dolaczyla E. K., zdarzenie przerodzilo sie w pobicie Z. S. (2) (pokrzywdzona bronila sie przed atakami
obu oskarzonych, ktore zadawaly jej uderzenia). Takie ustalenia wynikaja przede wszystkim z zeznan pokrzywdzonej
i T. M.. Z cala pewnoécia nie opisaly one zachowania E. K. jako rozdzielania i odciggania szarpiacych sie. Zreszta
twierdzenie to nie wspolgra z pierwszymi wyjasnieniami E. K.. Przypomnieé trzeba, co przemilcza skarzacy, ze po
przedstawieniu zarzutu E. K. przyznala sie do jego popelienia. Wprawdzie podkredlila, ze stanela w obronie mamy,
ale jednocze$nie wyjasnila, iz uderzyla ciocie Z. w twarz (k.29). Na rozprawie potwierdzila wezeéniejsze wyjasnienia
(k.207).

Nie mozna zgodzié sie z apelujacym, ze zeznania pokrzywdzonej i T. M. byly zmienne czy tez sa sprzeczne z zeznaniami
bezstronnych §wiadkdéw. Réwniez niezaskarzone uniewinnienie W. P. nie podwaza tych relacji. T. M. do momentu
zdarzenia z 23 lipca 2016 r. nie byla w konflikcie z oskarzona czy jej rodzina. W konflikcie byla natomiast Z. S. (1).
Jednakze to nie jej stowa czy zachowanie rozpoczely zajécie, ale spiecie pomiedzy S. P. i T. M., na ktére zareagowala
Z. S. (1) poproszona o pomoc przez T. M.. Za wiarygodnoS$cig wersji przedstawionej przez pokrzywdzong i T. M.
przemawiaja obrazenia tej pierwszej, potwierdzone opinia sadowo-lekarska. Wedlug bieglego obrazenia w postaci
stluczenia twarzy i ztamania koSci nosa bez przemieszczenia mogly powsta¢ w wyniku zdarzenia opisanego w aktach
sprawy. Jednocze$nie zlamanie koSci nosa nie przystaje do ostatecznej linii obrony oskarzonej, ze nie szarpala, nie
popychata i nie uderzyla pokrzywdzonej oraz nie widziala, by mama popychala lub szarpala (k.206). To samo tyczy sie
stluczenia twarzy. W przeciwienstwie do pokrzywdzonej zadna z oskarzonych nie ma potwierdzenia w jakiejkolwiek
dokumentacji medycznej dla swoich twierdzen o odniesionych obrazeniach (E. K. wyjaénila, ze miala podrapany
policzek, zas S. P. miala mie¢ podrapane czolo i szyje — k.206).



Obronca prébuje zdyskwalifikowaé zeznania Z. S. (1) i T. M. twierdzac, Ze sa one w wielu miejscach wzajemnie
sprzeczne. Rzecz jednak w tym, Ze obronca nie podal nawet jednego przykladu tej sprzecznoéci. Wystarczy zatem
odesta¢ skarzacego do treéci uzasadnienia wyroku, gdzie Sad Rejonowy zrelacjonowal wypowiedzi $wiadkéw,
konkludujac, ze podobnie do Z. S. (1) przebieg zajécia opisala T. M.. Jest zbieznoé¢ w tych relacjach co do tla zajécia
oraz sposobu zachowania oskarzonej w trakcie zdarzenia. Pokrzywdzona byla bita po twarzy, szarpana, popychana i
przewrdcona na ziemie. Nie ma tez racji apelujacy, ze te relacje sa sprzeczne z zeznaniami bezstronnych $wiadkow.
W. R. pojawil sie na miejscu, gdy nie bylo juz rekoczynow a tylko slowne utarczki, czyli po pobiciu. Widziat jednak u
pokrzywdzonej obrazenia. Uslyszal tez od T. M. i pokrzywdzonej jak przebiegalo zajscie. Nie ma rozbiezno$ci miedzy
tym co zeznaly te osoby osobiScie a przekazal W. R.. Interweniujacy policjanci G. B. i R. M. na miejsce przyjechali po
wszystkim. Jedna z kobiet miala zakrwawiony nos. Byla to z pewno$cia pokrzywdzona. Co sie za$ tyczy uniewinnienia
oskarzonej W. P., to w najmniejszym stopniu rozstrzygniecie to nie opiera sie na podwazeniu zeznan pokrzywdzonej
czy T. M.. Sad Rejonowy podal sze$¢ argumentdw za taka decyzjg. Ostatecznie przekonaly one prokuratora. Nie sposob
z tymi wywodami Sadu Rejonowego sie nie zgodzic¢ (k.347). Do$¢ wspomnieé, ze Z. S. (1) od poczatku jednolicie
zeznawala, iz sprawczynie pobicia to S. P.i E. K.. To samo powiedziala lekarzowi na SOR dzien po zdarzeniu. Natomiast
T. M. podala, ze nie widziala, by W. P. zadawata uderzenia pokrzywdzone;j.

Nie ma racji obronica, gdy pisze o poparciu przez T. R. i D. K. wersji oskarzonych. Osoby te nie byly $§wiadkami
pobicia. Zgodzi¢ sie tez trzeba z Sgdem Rejonowym odno$nie wskazanych powodéw niewiarygodnos$ci $wiadka W.
K.. Pomijajac rodzinne wiezi $wiadka z oskarzonymi nie spos6b nie zauwazy¢, ze wersja W. K. nie pokrywa sie nawet
z relacjami oskarzonej i S. P.. Oskarzona ostatecznie podala, ze mogla troche pokrzywdzona poszarpaé i mogla tez
uderzy¢ (k.208), za$ S. P. wyjaénila, iz szarpala pokrzywdzona za wlosy, moze ,klepnela” ja w glowe. Bezsporne
jest tez i to, ze miedzy stronami byla pyskowka. Tymczasem W. K. zeznala, ze babcia tylko sie bronita, chyba nie
bylo wulgaryzméw, mama tylko odepchnela ciocie. Sad Rejonowy réwnie logicznie wyjasnil dlaczego nie przekonuje
opinia psychologiczna bieglej Z. N., obecnej podczas przestuchania maloletniego Swiadka W. K.. Twierdzenie, ze
zeznania Swiadka sg oparte na faktycznych przezyciach nie przystaje do przytoczonych uprzednio relacji uczestnikow
zaj$cia, w tym bliskich swiadka. Sad Rejonowy mial prawo odrzuci¢ opinie pod warunkiem wskazania powodéw
takiej decyzji. W uzasadnieniu wyroku wskazano przyczyny nie podzielenia wnioskow bieglej. Ma racje Sad Rejonowy
oceniajac opinie jako lakoniczna i ogoélnikowa. Kierujgc sie swoim do$wiadczeniem procesowym oraz analizujac
nagranie z przestluchania Sad orzekajacy doszed} do prawidlowych wnioskow, ze Swiadek nie zeznawala spontanicznie,
byla przygotowana. Doda¢ trzeba, ze $wiadek w chwili zdarzenia miala 11 lat, za$ po raz pierwszy w sprawie zostal
przesluchany dwa lata i prawie trzy miesiace po nim. Trzeba pamietaé, ze ostatecznie ocena kazdego dowodu nalezy
do sadu, za$ nie zawsze dyskwalifikacja opinii bieglego musi prowadzi¢ do skorzystania z art.201 kpk poprzez zlecenie
opinii uzupelniajacej lub powolanie innego bieglego.

Na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze M. S. na miejscu zajécia pojawil sie po rekoczynach oraz wiele wskazuje, ze tak
samo bylo w przypadku A. S.. Dzieci pokrzywdzonej probowaly rozdziela¢ awanturujacych sie.

Skutkiem przestepstwa z art.158 § 1 kk jest narazenie czlowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
albo nastapienia skutku okreslonego w art.156 § 1 kk lub w art.157 § 1 kk. Sad Rejonowy zasadnie stwierdzil,
ze pokrzywdzona byla narazona na powstanie skutku okre$lonego w art.157 § 1 kk. Zajscie nie mialo lagodnego
przebiegu, skoro doszlo do zlamania ko$ci nosa. To obrazenie oraz sthuczenie twarzy spowodowalo u pokrzywdzonej
naruszenie czynno$ci narzadéw jej ciala na okres ponizej dni 7. Stwierdzone obrazenia, w powigzaniu ze sposobem
dzialania bijacych (zadawanie ciosow po glowie oraz twarzy, przewrdcenie na podloze i szarpanie za wlosy), musiato
doprowadzi¢ do wniosku o narazeniu pokrzywdzonej na znacznie wiecej niz tylko lekki uszczerbek na zdrowiu,
a zatem uszczerbek o charakterze Srednim. Z do$wiadczenia zawodowego Sadu wynika, ze zlamanie kosci nosa z
przemieszczeniem jest oceniane jako Sredni uszczerbek na zdrowiu. Powstanie takiego obrazenia w dniu 23 lipca 2016
r. bylo realne. W konsekwencji tego zaistnialo narazenie przyjete w wyroku.

Majac powyzsze na uwadze Sad odwolawczy apelacji obroncy nie uwzglednil.



Nie bylo réwniez podstaw do wzruszenia rozstrzygniecia o karze. Niska kara pozbawienia wolnos$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania oraz niska grzywna, w zakresie wysokoSci jednej stawki dziennej adekwatna do
mozliwo$ci finansowych oskarzonej, nie s3 nadmiernie surowe. Takze zado$éuczynienie na rzecz pokrzywdzonej w
wysokoSci 2000 zl, zasadzone solidarnie od E. K. i S. P., jest odpowiednie do krzywdy doznanej przez Z. S. (1), ktoéra
wynika z bardzo konkretnych i uciazliwych obrazen.

Konsekwencja nieuwzglednienia $érodka odwolawczego jest obciazenie oskarzonej kosztami sadowymi za IT instancje.
Oskarzona musi tez ponie$¢ na rzecz oskarzycielki positkowej Z. S. (1) kwote 840 z} tytulem wydatkéw zwigzanych z
udzialem pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym.



