Sygnatura akt VI Ka 284/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lipca 2019 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Arkadiusz Lata

Protokolant Dominika Koza

przy udziale Marty Muszynskiej-Potaczek Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. w G.
po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2019 .

sprawy oskarzonych:

1. K. P. syna W. i A.,

ur. (...) wk.

oskarzonego z art. 289 § 1 kk, art. 289 § 2 Kk, art. 279 § 1 kk, art. 28881 KKk, art. 19081 Kk, art. 19081 kk w zw. z art.
12 kK, art. 15782 Kk, art. 1381 kk w zw. z art. 28982 kk

2.G.P.syna Z.iK.,

ur. (...) wR.

oskarzonego art. 28981 kk, art. 28982 kk, art. 27981 Kk, art. 28881 kk
3. D. F. (poprzednio M.) corki T. i K.

ur. (...)wk.

oskarzonej art. 292 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego K. P., obronce oskarzonego K. P., obronce oskarzonych P. i F. oraz
oskarzyciela publicznego w zakresie dotyczacym oskarzonego P.

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 26 pazdziernika 2018 r. sygnatura akt IX K 659/13
na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 636 § 11 2 kpk w zw. z art. 633 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia punkt 10 zaskarzonego wyroku eliminujac art. 86 § 1 kk z podstawy prawnej wymierzenia oskarzonemu
K. P. kary lacznej i przejmujac w to miejsce art. 91 § 2 kk;

2. w pozostalej czeSci utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. C. kwote 516,60 z} (piecset szesna$cie zlotych i szeSédziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewieédziesiat sze$c zlotych i szeécdziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony z urzedu oskarzonego K. P. w postepowaniu odwolawczym;



4. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. G. kwote 619,92 z} (szeS¢set dziewietnascie zlotych i dziewiecdziesiat
dwa grosze) obejmujaca kwote 115,92 zl (sto pietnascie zlotych i dziewieédziesiat dwa grosze) podatku VAT, tytulem
zwrotu nieuiszczonych kosztoéw obrony z urzedu oskarzonej D. F. w postepowaniu odwolawczym;

5. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panistwa wydatki postepowania odwolawczego w cze$ciach przypadajacych
na kazdego z nich i tak:

« od K. P. — cze$ciowo w kwocie 6,67 zl (sze$¢ zlotych i sze$édziesiat siedem groszy), obciazajac nimi w czeSci
pozostalej Skarb Panstwa;

+ od G. P. — w calo$ci w kwocie 6,67 zl (sze$¢ zlotych i sze$édziesiat siedem groszy),

» od D. F. — czeSciowo w kwocie 6,67 zl (sze$¢ zlotych i szeS¢dziesiat siedem groszy), obciazajac nimi w czeSci
pozostalej Skarb Paristwa,

i wymierza im oplaty za II instancje i tak:
« K. P. wkwocie 400 zl (czterysta zlotych),
+ G. P. wkwocie 300 z} (trzysta zlotych),
« D. F. wkwocie 200 z} (dwieScie zlotych).

Sygn. akt VI Ka 284/19

UZASADNIENIE

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje.

Z wywiedzionych apelacji na akceptacje zastugiwal jedynie Srodek odwolawczy pochodzacy od prokuratora. W jego
nastepstwie nalezalo zmienié punkt 10 zaskarzonego wyroku eliminujac art. 86 § 1kk z podstawy prawnej wymierzenia
oskarzonemu K. P. kary lacznej i przyjmujgc w to miejsce art. 91 § 2 kk.

Sad I instancji blednie bowiem powolal art. 86 § 1 kk w podstawie prawnej wymierzenia kary lacznej wspomnianemu
oskarzonemu — obok art. 85 kk - w sytuacji, gdy w sklad podlegajacych laczeniu kar ,jednostkowych” wchodzita
rowniez ,jedna” kara orzeczona przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk — za ciag przestepstw w rozumieniu tego ostatniego
przepisu.

Oczywiste jest, ze skoro art. 85 kk okresla zasady wymierzania kary lacznej w przypadku, gdy sprawca popekit
przypisane mu przestepstwa w realnym zbiegu, a art. 91 § 2 kk dotyczy stanu rzeczy, w ktorym sprawca dopuscil
sie w warunkach okres§lonych w art. 85 kk dwdch lub wiecej ciagéw przestepstw okreslonych w art. 91 § 1 kk lub
cigg przestepstw i inne przestepstwo, to powolanie w podstawie prawnej wymiaru kary lacznej art. 86 § 1 kk jest
zbedne. Przepis art. 91 § 2 kk okresla jednoznacznie jak nalezy postepowaé w razie zbiegu ciaggu przestepstw i innego
przestepstwa (vide: np. wyrok SA w Lublinie z dnia 30 maja 2006r — II AKa 126/06, KZS 2007/2/55).

Podobny mankament wystapil rowniez w zakresie wskazania w punkcie 19 wyroku — podstawy prawnej
uksztaltowania kary lacznej w odniesieniu do oskarzonego R. Z.. Tu jednak Zzadna korekta wyroku nie wchodzila
juz w rachube. Wniosek o sporzadzenie uzasadnienia wyroku na piSmie i doreczenie go wraz z uzasadnieniem —
pochodzacy od oskarzyciela publicznego nie obejmowal podmiotowo wspomnianego oskarzonego, lecz G. P. (vide:
k-1798, tom IX). Prokuratorska apelacja wniesiona na niekorzy$¢ R. Z. nie podlegala przyjeciu (vide: postanowienie
Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 1 lutego 2019 r. — sygn. akt IX K 659/13, k-1881, tom X).

Nie znajdowal tez zastosowania przepis art. 455 kpk, gdyz ten przewiduje jedynie mozliwo$¢ poprawienia blednej
kwalifikacji prawnej (niezaleznie od granic zaskarzenia oraz podniesionych zarzutéw). Problematyka okreslenia



podstawy prawnej wymierzenia kary lgcznej nie jest natomiast rownorzedna z zagadnieniem kwalifikacji prawnej, o
ktbérej mowa w art. 455 kpk.

Z pozostalych apelacji zadna nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Rejonowy starannie i w prawidlowy sposoéb przeprowadzil postepowanie dowodowe, a wyczerpujaco
zgromadzony material dowodowy poddal nastepnie wszechstronnej i wnikliwej analizie oraz ocenie wyprowadzajac
trafne i logiczne wnioski koncowe. Sad odwolawczy nie doszukal sie najmniejszych podstaw do odmiennej anizeli
Sad I instancji oceny zebranych w sprawie dowodéw, ani tez do podwazenia ustalen faktycznych i ocen prawnych
poczynionych w postepowaniu rozpoznawczym.

Tym bardziej, iz K. P., G. P. i D. F. przyznali sie do popelienia zarzucanych wystepkow i przedstawili ich okolicznosci,
za$ K. P., gdy chodzilo o grozby karalne i spowodowanie obrazen ciala zarzutom nie przeczyl. Zastrzezen nie budza
rowniez przyjete przez Sad orzekajacy kwalifikacje prawne czyndéw przypisanych wspomnianym oskarzonym.

Cech razacej i niewspdhmiernej surowos$ci nie nosza takze wymierzone kary jednostkowe i kary laczne (P.iP.).

Sad jurysdykceyjny nie przekroczyl przy tym ram swobodnej oceny dowodéw, jak i nie popehit zadnych takich uchybien
proceduralnych, ktére moglyby spowodowaé konieczno$é uchylenia wyroku i przekazania sprawy do rozpoznania
ponownego.

Przedstawiony w cze$ci sprawozdawczej wyroku tok rozumowania i sposéb wnioskowania Sadu Rejonowego jest
prawidlowy, a dokonane ustalenia faktyczne i oceny prawne sa w pelni trafne.

Wszelkim wymogom formalnym zakre§lonym przez obowigzujace przepisy prawa odpowiada nadto pisemne
uzasadnienie orzeczenia, co umozliwia kontrole instancyjna.

Odnoszac sie w pierwszym rzedzie do zarzutéw i argumentacji oskarzonego P., a zwlaszcza jego obroncy potrzeba
stwierdzi¢, iz stlusznie przyjeto, ze wymieniony grozil R. M. pozbawieniem zycia i uszkodzeniem ciala, za$ grozby te
wzbudzily w zagrozonym uzasadnionga obawe spelnienia. Gesty, ktérych K. P. uzywal pod adresem pokrzywdzonego
przedstawialy nader wymowny charakter, a nadto polgczone byly z wypowiadaniem stéw i ,zapowiedzi”, jakie nie
mogly budzi¢ watpliwosci, co do intencji sprawcy, iz ,,tak tego nie zostawi”, ,ma kolegéw”, ,polamie” pokrzywdzonego.
Co wiecej, chodzilo tu o gesty reka symbolizujace poderzniecie gardla.

Z cala pewnoScia przy tym gesty i stowa, o ktérych mowa wyzej kierowane byly wobec osoby R. M..

W dalszej kolejnos$ci oskarzony wygrazal pokrzywdzonemu na terenie gieldy samochodowej w G. zaci$nietg piescia,
w polaczeniu z identycznymi sformulowaniami, ze M. zostanie ,polamany” i wreszcie z atakiem fizycznym na
pokrzywdzonego. R. M. zwracal sie wrecz w obliczu napasci slownych i wyrazanych omawianymi gestami — o
interwencje do ojca oskarzonego. K. P. ojca jednak nie stuchal.

Ojciec oskarzonego nawet wlasnorecznie interweniowal w jednym takim przypadku na gieldzie samochodowej ,w
obronie” R. M..

Symbolika wspomnianych gestow w lacznosci z treScig towarzyszacych im stow, ich ewidentnym ukierunkowaniem na
osobe pokrzywdzonego, powtarzalno$cia i nawet z fizycznym atakiem — nieodparcie prowadzily do wniosku (a wbrew
odmiennym tezom obroncy) kto byl adresatem powyzszych zachowan oskarzonego oraz, iz mialy one wprost na celu
wywolanie w R. M. poczucia strachu i zagrozenia.

Takze obiektywnie — z punktu widzenia obcego i nieuprzedzonego obserwatora — aktywno$ci K. P. mogly w
przedstawionych wyzej warunkach wzbudzié¢ w adresacie uzasadniong obawe spelienia owych ,,zapowiedzi”.

Sad I instancji zasadnie oparl sie, ustalajac przebieg omawianych zaszloSci oraz dokonujac ich oceny prawnej — na
zeznaniach pokrzywdzonego. Oskarzony zaslanial sie — jak juz wspomniano — niepamiecia w tej mierze. Wypowiedzi



procesowe M. jawily sie natomiast jako jednoznaczne, wewnetrznie spdjne i konsekwentne. Nie bylo jakichkolwiek
racjonalnych powodow, by odmawia¢ im wiary.

Wszystkie dostownie weczesniejsze uwagi zachowuja pelng aktualno$¢ w zakresie problematyki grozb w wykonaniu
K. P. wobec pokrzywdzonego J. P. (1), tak pod katem wiarygodnoSci §wiadka, jak réwniez ustalen faktycznych oraz
prawnego wartoSciowania dzialan i stobw oskarzonego w aspekcie znamion ustawowych wystepku z art. 190 § 1 kk.

Dos¢ zarazem powiedzied, ze zadnych zastrzezen nie budzila kontestowana przez apelujacego opinia sadowo-lekarska,
gdy chodzilo o stopien i zakres obrazen doznanych przez pokrzywdzonego oraz potraktowanie ich w kategoriach
wynikajacych z uregulowania art. 157 § 2 kk.

Stanowisko bieglego znajdowalo przy tym oparcie w relacjach J. P. (1), dokumentacji medycznej oraz urazach
faktycznie stwierdzonych u pokrzywdzonego. Nic nie przemawialo za niewiarygodno$cig ustalen i ocen Sadu
jurysdykcyjnego.

Na marginesie, nie mogl stanowi¢ podstawy skutecznego zarzutu apelacyjnego fakt objecia przez oskarzyciela
publicznego $ciganiem z urzedu czynu podlegajacego typowo Sciganiu z oskarzenia prywatnego. Prokuratorowi
przystuguje podobne uprawnienie — z mocy art. 60 § 11 § 2 kpk, gdy wymaga tego interes publiczny i nie jest to powdd
do kwestionowania skazujacego rozstrzygniecia Sadu.

W sposéb wywazony i umiarkowany oszacowane ponadto zostaly rozmiary szkdéd wyrzadzonych poszczegdlnymi
przestepstwami. W najmniejszym stopniu nie zblizaly sie one nawet do granicy, ponizej ktorej rozpoczyna
sie odpowiedzialno$¢ za wykroczenie. Wiecej, rozwazania tego typu maja jakikolwiek sens w nielicznych tylko
przypadkach sposérdd 15 przypisanych P. przestepstw, a to wystepku z art. 278 § 1 kk z punktu 3 czeéci dyspozytywnej
wyroku oraz dwoch czyndéw z art. 288 § 1 kk, o jakich mowa w punktach: 51 6.

Przestepstwa z art. 279 § 1 kk i z art. 289 § 1 kk, a tym bardziej z art. 190 § 1 kk (ktore nie jest skierowane przeciwko
mieniu) nie maja swoich ,odpowiednikdéw” wykroczeniowych limitowanych warto$cig przedmiotu czynu.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie dostarczyl poza tym podstaw, by przyjmowaé, ze K. P. kolejnych
kradziezy z wlamaniem, zniszczen i uszkodzen cudzych rzeczy, lecz takze poszczego6lnych grézb karalnych dopuscil
sie w ramach konstrukcji czynow ciaglych w rozumieniu art. 12 kk. To jest, by dzialania te podejmowal realizujac raz
podjety ,,z gory” zamiar i wykonujac swdj przestepczy proceder ,na raty”. W przypadkach wspomnianych przestepstw
przeciwko mieniu do wlaman i zniszczen dochodzilo po prostu wowczas, gdy nadarzala sie ,dobra” okazja do
popehienia jednostkowego czynu. Nic tu nie bylo planowane ,z gbory” i nie stanowilo czeSci skladowej ustalonego
wezesniej ,profilu” dzialalnoéci przestepczej. W kazdym odrebnym wypadku zamiar byl podejmowany ponownie i ,na
nowo”.

Tylko, gdy chodzilo o grozenie R. M. zasadne pozostawalo przyjecie dzialania oskarzonego w warunkach
odpowiadajacych czynowi cigglemu z art. 12 kk. W sklad tej konstrukeji w zaden sposob nie bylo mozliwe ,,wlgczenie”
rowniez grozb na szkode J. P. (2), juz chodZzmy z uwagi na odmienne konteksty, przyczyny i okolicznosci obu tych
grup zdarzen, innych pokrzywdzonych, co w sumie wykluczalo jednolity zamiar realizowany systematycznie. Stusznie
siegnieto tu zatem po instytucje ciggu przestepstw z art. 91 § 1 kk.

Sad Rejonowy prawidlowo tez ustalil, wskazal i ocenil wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar kar
jednostkowych i lacznych pozbawienia wolnosci gdy chodzilo o K. P. oraz G. P. oraz na wybor rodzaju i rozmiaru kary
w przypadku oskarzonej D. F..

Kary ,czastkowe” odpowiadaja stopniowi zawinienia oskarzonych i adekwatne sg do stopnia szkodliwo$ci spoleczne;j
popehionych przez nich wystepkow.

Pomimo uprzedniej i nastepczej karalnoéci P. i P. — wylacznie za przestepstwa przeciwko mieniu i nieskutecznoéci kar
typu wolno$ciowego Sad Rejonowy wymierzal kary ,jednostkowe” w wysoko$ciach nieznacznie tylko przekraczajacych



dolne granice ustawowych zagrozen przewidzianych w sankcjach wchodzacych w gre przepiséw czeéci szczegblnej
ustawy karnej. Cho¢ oskarzeni ci przyznawali sie do zarzutéw, przedstawiali okoliczno$ci zdarzen, to jednak w sprawie
przewazaly przestanki obcigzajace, wynikajace juz cho¢by z uprzedniej i nastepczej karalnosci, liczby popelionych
przestepstw, zwlaszcza w przypadku K. P.. Nie chodzilo zatem o jednostkowe wystepki, stanowigce wyjatek i
jednorazowe odstepstwa od dotychczasowego sposobu zycia tychze oskarzonych.

Nie bylo przeto podstaw, by kary ,,czastkowe” lagodzi¢ w kierunku absolutnego kodeksowego minimum.

Iloé¢ popelnionych przestepstw, czasokres przestepczego procederu — wbrew temu, co pisze obronica oskarzonego
P. — odgrywa istotne znaczenie (obok stopnia przedmiotowych i podmiotowych zwigzkéw pomiedzy zbiegajacymi
sie czynami) przy ksztaltowaniu kary lacznej — jako czynnik prognozy przyszlego funkcjonowania sprawcy
i przestrzegania przezen porzadku prawnego, jak réwniez jako element zapobiegawczego i wychowawczego
oddzialywania kary laczne;j.

W odniesieniu do K. P. i G. P. stopien zwiazkéw przedmiotowo-podmiotowych miedzy ich przestepstwami byt
odlegly, co wynikalo z odmiennych ich kwalifikacji prawnych, odmiennych okoliczno$ci ich popelnienia, podmiotow
pokrzywdzonych, pobudek i motywacji. Prognoza, o jakiej byla mowa wyzej jawila sie rowniez negatywnie.

Sad I instancji wymierzyt jednak kary aczne w sposob bardzo umiarkowany, wedle zasady czeSciowej absorpcji.

Wobec K. P. kare laczng mozna bylo orzec w granicach od 2 lat i 6 miesiecy do 6 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci.
Wzgledem G. P. od 1 roku i 2 miesiecy do 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Kary laczne faktycznie wymierzone wyniosly odpowiednio: 3 lata oraz 1 rok i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci. ,,Zysk”
kazdego z oskarzonych w poréwnaniu do sum kar ,,czastkowyc
razacej ich niewspohmiernos$ci nie moglo by¢ mowy. Sad odwolawczy nie znalazl podstaw do korygowania kar lacznych
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wrecz ,rzucal sie w oczy”. Tym samym o zadnej

na korzy$c¢ oskarzonych.

Instytucja kary lacznej nie zostala bowiem pomyslana jako swoista premia, czy nagroda dla sprawcy popelniajacego
wieksza liczbe przestepstw. Inaczej jej rola bylaby demoralizujaca i utwierdzajaca przekonanie o oplacalnoéci takiego
procederu.

W konsekwencji nie bylo dopuszczalne zastosowanie dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kar
lacznych. W przypadku K. P. wprost wykluczaly to (z uwagi na wymiar i karalno$¢ na kare pozbawienia wolnosci)
tak przepisy obowiazujace aktualnie, jak i przepisy obowiazujace w wersji sprzed daty 1 lipca 2015 r. (z uwagi na
wymiar). W odniesieniu do G. P. obecne przepisy réwniez podstawy ku temu nie dostarczaly (z uwagi na wymiar
i karalno$¢), za$ na granice przepisow wezedniejszych nie sposéb bylo przyjaé wobec wymienionego pozytywna
prognoze kryminologiczno-spoleczng.

Odpierajac z kolei zarzuty formalne obronicy K. P. nalezalo wskazaé, ze obronca byl osobiscie obecny na rozprawie
w dniu 17 sierpnia 2018 r., kiedy to mial zapa$¢ wyrok Sadu I instancji i wyglaszal mowe obroncza oraz swe wnioski
(vide: k — 1764 verte). Potem za$ — po wznowieniu przewodu sadowego — uczestniczyl rowniez w rozprawie dnia 10
pazdziernika 2018 r. podnoszac ostatnie stowo (vide: k — 1787 verte).

Do ograniczenia uprawnien do obrony nie doszlo.

Oceniajac jeszcze osobista apelacje K. P., bardziej przypomina ona wniosek o odroczenie wykonania kary. Podawane
w niej fakty nie mialy wplywu na wzruszenie zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy nie podzielil tez zarzutoéw i wnioskéw obroncy D. F. ukierunkowanych na spowodowanie warunkowego
umorzenia postepowania karnego. Okoliczno$ci zdarzenia, rola i udzial oskarzonej wykluczaly, by stopien
szkodliwoéci spolecznej jej czynu oraz natezenie winy nie byly znaczne. Realia faktyczne, w ktorych P. poprosil ja



o ,pomoc” jednoznacznie wskazywaly pochodzenie przywiezionych rzeczy z czynu zabronionego. Minimalna doza
refleksji i krytycyzmu w zupelno$ci wystarczala, by zorientowac sie w kwestii pochodzenia rzeczy.

Oskarzona nie przejawila natomiast najmniejszego nawet nad tym zastanowienia i z pelna determinacja udzielala
pomocy wspoétoskarzonemu w roztadunku oraz ukryciu skradzionych przedmiotow, ktore to czynnoSci trwaly przez
caly dzien. Udostepnita przy tym swdj samochéd. Uzyskala nadto w zamian za pomoc konkretng korzy$é majatkowa.

Wspomniane zachowania same w sobie byly szkodliwe spotecznie w stopniu zdecydowanie wyzszym niz ten, o jakim
mowa na gruncie przepisu art. 66 § 1 kk, podobnie stopien — zawinienia. Niezaleznie zatem od faktu niekaralnosci
oskarzonej i pozostalych sygnalizowanych przez obronce okoliczno$ci dotyczgcych osoby D. F. i sposobu jej zycia —
czyn oceni¢ nalezalo jako karygodny, a kare za zastuzona oraz wspoimierna.

Majac to wszystko na uwadze i uznajac wyrok w pozostalej niezmienionej czeéci za trafny, Sad odwoltawczy utrzymat
go w tym zakresie w mocy.

O nalezno$ciach obroncéw z urzedu oraz o wydatkach postepowania odwolawczego i oplatach za druga instancje
orzeczono jak w punktach: 3,4 i 5 wyroku niniejszego.



