Sygnatura akt VI Ka 224/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2019 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Trzeja-Wagner

Sedziowie SSO Arkadiusz Lata (spr.)

SSR del. Piotr Pawlik

Protokolant Monika Dabek

przy udziale Marcina Baka Prokuratora Prokuratury Rejonowej w T.
po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2019 .

sprawy skazanego K. M. (M.) ur. (...)w S., syna E.i K.

w przedmiocie wydania wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 11 grudnia 2018 r. sygnatura akt VI K 724/18

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 440 kpki art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz:

a) ustala, ze w punkcie 1 laczeniu podlegaja laczne kary pozbawienia wolno$ci wymierzone wyrokami opisanymi w
czeSci wstepnej, a podstawe prawna rozstrzygniecia uzupelnia o art. 86 § 4 kk,

b) ustala w punkcie 2, Zze odrebnemu wykonaniu w wyrokach opisanych w czesci wstepnej podlegaja rozstrzygniecia
nie objete wyrokiem lacznym,;

2. w pozostalej czeSci utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. H. B. kwote 147,60 zl (sto czterdziesci siedem zlotych i sze$§¢dziesiat
groszy) obejmujaca kwote 27,60 zl (dwadzieScia siedem zlotych i sze$édziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztoéw obrony skazanego z urzedu w postepowaniu odwolawczym

4. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkéw postepowania odwolawczego obciazajac nimi Skarb Panstwa.
Sygn. akt VI Ka 224/19

UZASADNIENIE

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje.



Apelacja obroncy okazala sie skuteczna jedynie o tyle, iz w nastepstwie jej wywiedzenia nalezalo, przy zastosowaniu
art. 440 kpk — zmienic¢ zaskarzony wyrok laczny poprzez:

a) ustalenie, ze w pkt. 1 lgczeniu podlegaja laczne kary pozbawienia wolno$ci wymierzone wyrokami opisanymi w
czesci wstepnej oraz uzupelnienie podstawy prawnej rozstrzygniecia o art. 86 § 4 kk,

b) ustalenie w pkt. 2, ze odrebnemu wykonaniu w wyrokach opisanych w czeéci wstepnej podlegaja rozstrzygniecia
nie objete wyrokiem lacznym.

Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie w materii wydania wyroku lgcznego i trafnie ocenil, iz w
konfiguracji skazan K. M. zastosowanie znajduja wylacznie przepisy dotyczace kary lacznej i wyroku lacznego w
wersji obowiazujacej od dnia 1 lipca 2015 r. A zatem, ze laczeniu podlegaly jedynie laczne kary pozbawienia wolnos$ci
orzeczone wyrokami opisanymi w czeSci wstepnej. Nie ulegalo oczywiScie najmniejszej watpliwosci, ze wlaénie
wskazane wyzej kary laczne legly u podstaw aktualnie uksztaltowanej kary lgcznej, co wprost i jednoznacznie wynikalo
z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku.

Zarazem jednak Sad I instancji nie doé¢ precyzyjnie sformulowal dyspozycje swego orzeczenia, a to w spos6b mogacy
sugerowac, iz.taczeniu podlegaly kary czgstkowe, na bazie ktérych wymierzono kary lgczne, ulegajace dopiero laczeniu.
Postuzono sie tu bowiem zwrotem; ,taczy kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami w sprawach II K 1012/16
i VI K 495/18 opisanymi wyzej w punktach I — II”. Chodzilo natomiast ewidentnie o kary laczne wymierzone tymi
wyrokami.

Dla wyeliminowania wszelkich ewentualnych watpliwosci Sad odwolawczy zmodyfikowal zatem punkt 1 zapadtego
wyroku lacznego wskazujac w skonkretyzowany sposob, ze to kary laczne wymierzone wyrokami o wspomnianych
sygnaturach stanowily baze kary lacznej orzekanej obecnie. Rownocze$nie uzupelnil podstawe prawna rozstrzygniecia
o art. 86 § 4 kk dotyczacy wlaénie sytuacji, gdy najmniej jedna z kar podlegajaca taczeniu jest kara laczna, a ktory to
przepis Sad Rejonowy nieslusznie pominal.

Zastrzezen Sadu Okregowego nie budzil tez rozmiar orzeczonej w badanej sprawie tacznej kary pozbawienia wolnosci,
wskazanie granic w jakich dopuszczalne bylo jej ksztaltowanie, jak rowniez dobér metody wedle ktdrej zostala ona
wymierzona. Trafnie tez powolano wypracowane w orzecznictwie i doktrynie ogblne dyrektywy orzekania kary tacznej,
w tym przeslanke prewencyjnego — w zalozeniu — jej oddzialywania, w sensie prewencji indywidualnej i ogolne;.

Dokonanie przez wielokrotnie karanego K. M. az pieciu przestepstw (objetych skazaniami ,,czastkowymi”, na gruncie
ktorych powstaly laczone aktualnie kary laczne) przemawialo zdecydowanie — takze w aspekcie wskazowek z art.
85a kk — za przyjeciem negatywnej jednak wzgledem skazanego prognozy kryminologiczno-spolecznej oraz za
wymierzeniem mu kary lgcznej znacznie wyzszej anizeli wynikaloby to z zasady pelnej absorpcji, o co wnosil obronca,
a wrecz kary zblizonej do sumy kar lacznych ulegajacych laczeniu.

Sad odwolawczy uznal tym samym, iz kara laczna 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci za razaco i niewspoimiernie
surowa uchodzié nie moze.

Nie zaslugiwal na akceptacje wniosek skarzacego o pelng absorpcje. Poczynione w sprawie ustalenia wskazywaly
jednoznacznie, ze wlaénie ze wzgledow prognostycznych i prewencyjnych tego rodzaju kara taczna stanowitaby dla
skazanego nieuzasadniong niczym nagrode. Instytucja kary lgcznej nie zostala natomiast pomys$lana jako swoista
premia dla sprawcy popelniajacego wieksza liczbe przestepstw. W takim wypadku jej rola bytlaby wrecz demoralizujaca
i utwierdzajaca przekonanie o oplacalno$ci podobnego procederu.

K. M. byl jak dotad karany jedenastokrotnie. Pierwszy wyrok skazujacy zapadl w 2004 r, odbywal juz kary izolacyjne.
Mial przeto bardzo duzo czasu na zmiane swej postawy zyciowej i uksztaltowanie prawidlowego stosunku do
obowigzujacego porzadku prawnego.



Wszystko to przemawialo za stosunkowo surowym potraktowaniem skazanego przy orzekaniu kary laczne;j.

Na korzyé¢ K. M. przemawiala natomiast — w praktyce wylacznie — pozytywna opinia z jednostki penitencjarne;j.
Stanowila ona jednak przestanke zbyt nikla dla skutecznego podwazenia ustalen i ocen Sadu Rejonowego oraz
korzystniejszego uksztaltowania wymiaru kary laczne;j.

Kara laczna wymierzona przez Sad I instancji nalezycie spekni zatem swe cele zapobiegawcze, wychowawcze i w sferze
ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Skazany popelniajac liczne czyny zabronione powinien byt liczy¢
sie ze zdecydowana reakcja organ6w wymiaru sprawiedliwosci, czego wyrazem jest zapadly wyrok laczny.

Sad Okregowy skorygowat jeszcze pkt. 2 tegoz wyroku. Jest bowiem oczywiste, ze wyroki opisane w czeéci wstepnej
zaskarzonego wyroku lacznego podlegaja wykonaniu odrebnemu jedynie w zakresach, ktorych nie objal przedmiotowy
wyrok laczny, nie za§ odwrotnie — jak zupelnie blednie ujat to Sad orzekajacy.

W pozostalych niezmienionych cze$ciach wyrok jako sluszny utrzymany zostal w mocy.

O nalezno$ciach obroncy z urzedu za postepowanie odwolawcze, a takze o wydatkach postepowania odwolawczego,
od ponoszenia ktérych zwolniono skazanego, Sad II Instancji rozstrzygnal jak w pkt. 3 i 4 wyroku niniejszego.



