Sygnatura akt VI Ka 182/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2019r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Prazmowski.

Sedziowie SO Kazimierz Cieslikowski (spr.)

SR del. Piotr Pawlik

Protokolant Dominika Koza

przy udziale Dagmary Swierk Prokuratora Prokuratury Rejonowej w T.
po rozpoznaniu w dniu 9 kwietnia 2019 r.

sprawy A. B. ur. (...) w M.

syna A.iG.

oskarzonego z art. 300 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 16 listopada 2018 r. sygnatura akt IT K 182/18

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. O. S. kwote 516,60 zl (piecset szesnascie zlotych i sze$édziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewieédziesiat sze$c zlotych i szeécdziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 536,60 zl (piec¢set
trzydzieSci sze$¢ zlotych i szeSédziesiat groszy) i wymierza mu oplate za Il instancje w kwocie 180 z} (sto osiemdziesiat
zlotych).

Sygn. akt VI Ka 182/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 listopada 2018 r. sygn. akt IT K 182/18 Sad Rejonowy w Tarnowskich Goérach uznat oskarzonego
A. B. za winnego wystepku z art. 300 § 2 kk i skazal go za ten wystepek na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Wykonanie tej kary warunkowo zawiesil na dwuletni okres proby. Na mocy art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowiazal oskarzonego
do informowania sadu o przebiegu okresu proby pisemnie co 3 miesiace. Orzekl o kosztach obrony z urzedu. Zasadzit
tez Sad od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate i wydatki.



Wyrok w calo$ci zostal zaskarzony apelacja obroncy oskarzonego. Zarzucila ona blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia.

Domagala sie zmiany wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje jako bezzasadna, nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Obydwa zarzuty odwolawcze dotycza tej samej okolicznoSci a mianowicie tego, czy nastapil skutek w postaci
uszczuplenia zaspokojenia wierzyciela. Te okoliczno$c¢ apelujaca uznala nie tylko za niedowiedziona ale wrecz zarzucila
sadowi dowolna ocene materialu dowodowego.

Na wstepie wypada sie zgodzi¢ z obronca oskarzonego. Zachowanie dluznika polegajace na zbyciu jakiej$ rzeczy
ruchomej, zajetej, czy chocby tylko zagrozonej zajeciem, tylko wtedy bedzie moglo by¢ rozpatrywane jako czyn
zabroniony przez ustawe pod grozba kary, gdy skutkiem tego zbycia nalezno$é wierzyciela nie zostanie zaspokojona
choc¢by w czeéci. W niniejszej sprawie poza sporem jest to, ze istnialo szereg dlugéw B. B. wzgledem wierzyciela,
ktorym byl (...) w T., wynikajacych z zawieranych przez te podmioty uméw kredytowych. Oskarzony byt poreczycielem
zadluzenia B. B.. Klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu takze wobec A. B. nadal Sad Rejonowy
w Tarnowskich Goérach postanowieniem z dnia 13 listopada 2014 r. Dokumentacja nadeslana przez Komornika T.
A. dowodzi, Ze postepowania egzekucyjne tocza sie nadal. W ramach postepowania egzekucyjnego Komornik mial
prawo i obowigzek zajaé i zlicytowaé samochod osobowy, ktory oskarzony zbyl 19 sierpnia 2016 r. Zachowanie
oskarzonego uniemozliwilo egzekucje z tego skladnika majatku oskarzonego a dlug nadal istnieje. Zatem nie ma
zadnych watpliwosci, ze zbycie samochodu V. (...) przez oskarzonego uszczuplilo zaspokojenie wierzyciela- (...) w T..

Z tych wzgledow obydwa zarzuty odwolawcze sa bezzasadne. Innych argumentéw w Srodku odwolawczym nie
podniesiono.

Jedli chodzi o rozstrzygniecie o karze, Srodku probacyjnym i obowigzku probacyjnym, to nie zawierajg one cech
razacej surowosci, czyli surowos$ci nie dajacej sie zaakceptowac. Wprawdzie wymiar kary pozbawienia wolnosci jest
stosunkowo surowy, ale nie w takim stopniu, by méwic o razacej (nieakceptowalnej) surowosci.

Dlatego zaskarzony wyrok zostal utrzymany w mocy.

Nie widzial Sad Okregowy mozliwo$ci zwolnienia oskarzonego z kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.



