Sygnatura akt VI Ka 180/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2019r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Trzeja-Wagner

Protokolant Monika Dabek

przy udziale Marty Muszynskiej - Potaczek Prokuratora Prokuratury Rejonowej G.w G.
po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2019 r.

sprawy K. S. ur. (...) w B.

syna H.iL

oskarzonego z art.178a84 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 11 stycznia 2019 r. sygnatura akt III K 920/18

na mocy art. 437 kpk i art. 438 kpk

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt: VI Ka 180/19

UZASADNIENIE

Aktem oskarzenia zarzucono K. S. popelienie czynu z art. 178 a § 4 k.k. polegajacego na tym, ze w dniu 15.05.2018 r.
ok. godziny 11.15 w G. na skrzyzowaniu ulic: B.i J. znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci tj. majac 0,26 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu prowadzil pojazd mechaniczny w postaci motoroweru marki K. o nr rej. (...) bedac uprzednio
skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 7.10.2011 r. sygn. akt IX K 1139/11 za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwoSci.

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 11 stycznia 2019 r. (sygn. akt ITI K 920/18) uznat K. S. za winnego tego,
ze dniu 15.05.2018 r. ok. godziny 11.15 w G. na skrzyzowaniu ulic: B.i J. znajdujac sie w stanie po uzyciu alkoholu
0,25 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzil pojazd mechaniczny w postaci motoroweru marki K. o nr rej.
(...)4. czynu stanowigcego wykroczenie z art. 87 § 1 k.w. i za to na mocy art. 87 § 1 k.w. wymierzyt mu kare grzywny
w wysokosci 1000 zlotych, na podstawie art. 87 § 3 k.w. orzekl Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 9 miesiecy i zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe
obejmujace zryczaltowane wydatki w kwocie 100 zlotych oraz oplate w kwocie 100 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wnioslt prokurator.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:



 blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, polegajacy na uznaniu, iz
zarzucany K. S. aktem oskarzenia czyn zakwalifikowany z art. 178 a § 4 k.k. stanowi wykroczenie okre§lone w
art. 87§ 1 kw.

Stawiajac powyzszy zarzut, apelujacy wniost o:

« uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w
Gliwicach;

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Konsekwencja wniesienia apelacji i podnoszonego w niej zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, jest uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Odpowiedzialnoé¢ na podstawie art. 178 a § 4 k.k. jest ponoszona wowczas, gdy sprawca znajduje sie w stanie
nietrzezwo$ci lub pod wplywem Srodka odurzajacego. Definicja stanu nietrzezwoS$ci zawarta w art. 115 § 16 k.k.

wyraznie wskazuje, ze chodzi o przypadek, gdy zawartoéé alkoholu w 1 dm?® wydychanego powietrza przekracza 0,25
mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢. A contrario warto$é rowna 0,25 mg i nie prowadzaca do
jej przekroczenia nie stanowi stanu nietrzezZwos$ci w rozumieniu art. 178 a § 4 k.k.

W niniejszej sprawie ustalono, ze po zatrzymaniu K. S., w pierwszym badaniu przeprowadzonym o godzinie 11:21,
zawarto$¢ alkoholu w wydychanym przez niego powietrzu wynosilta 0,26 mg/1, w drugim badaniu, przeprowadzonym
o godzinie 11:37 - 0,28 mg/1, w trzecim badaniu, przeprowadzonym o godzinie 11:50 — 0,21 mg/1. Margines bledu w
odczytach tego urzadzenia pomiarowego wynosil 0,01 mg/1.

Faktyczne stezenie alkoholu w organiZmie K. S., w czasie pierwszego badania, je$li uwzgledni¢ mozliwy blad wynosilo
0,25 mg/1. Kolejne za$ badanie wykonane kilkanascie minut po pierwszym, wykazalo u K. S. wyzsze stezenie alkoholu,
przekraczajace ustawowy prog odpowiedzialno$ci za wykroczenie, za$ trzecie badanie bylto nizsze od pierwszego. Rodzi
to watpliwos$é co do tego, czy obwiniony rzeczywiScie prowadzil samochéd w stanie po uzyciu alkoholu w rozumieniu
art. 87§ 1 kw.

Znaczenie réznicy tych wartoéci nalezalo ocenia¢ z uwzglednieniem faktu, iz dla odpowiedzialnoSci karnej na
podstawie art. 178 a § 4 k.k. niezbedne jest ustalenie, ze w chwili prowadzenia pojazdu poziom stezenia alkoholu w
wydychanym powietrzu przekraczal 0,25 mg/1 albo prowadzit do stezenia przekraczajacego te warto$é. WatpliwoSci
w tej kwestii wynikajg in concreto z okolicznoéci, iz r6znica wartosci pierwszego i drugiego pomiaru dokonanego w
odstepie kilkunastu minut wynosi 0,02 mg/1, zas r6znica drugiego i trzeciego pomiaru réwniez dokonanego w odstepie
kilkunastu minut wynosi 0,07 mg/l. Nalezalo zatem rozwazy¢, czy w realiach niniejszej sprawy zawarto$¢ alkoholu
prowadzila do stezenia przekraczajacego 0,25 mg/l. R6znice pomiaréw, uwzgledniajac czas badan, sa znaczne i
wymagaja racjonalnego wyjasnienia przyczyn rozbiezno$ci wartoSci pomiaréw oraz okreslenia czy zawarto$é alkoholu
prowadzila do stezenia przekraczajacego 0,25 mg/l. Ustalenie to nie moze by¢ wynikiem intuicyjnego myslenia, ale
wymaga ono wiedzy specjalnej. W tym celu Sad Rejonowy powinien dopusci¢ dowdd z opinii bieglego odpowiedniej
specjalnosci.

Zatem wnioski wysnute przez Sad I instancji co do przepisania K. S. wykroczenia z art. 87 § 1 k.w. byl przedwczesne.
Sad I instancji powinien byt dopuéci¢ dowdd z opinii biegltego na okoliczno$ci wskazane wyzej celem sprawdzenia czy
zawarto$¢ alkoholu prowadzila do stezenia przekraczajacego warto$é 0,25 mg/1.

Nie przesadzajac w obecnej chwili ostatecznego rozstrzygniecia nin. sprawy w zadnym kierunku, stwierdzi¢ trzeba,
ze dla wydania trafnego orzeczenia koniecznym jest poszerzenie materialu dowodowego we wskazanych wyzej
kierunkach, a nastepnie dokonanie przez Sad analizy i oceny dowodow.

Wobec powyzszego orzeczono jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



