Sygnatura akt VI Ka 120/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2019 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krzysztof Ficek

Protokolant Aleksandra Studniarz

po rozpoznaniu w dniu 7 maja 2019 r.

przy udziale Anny Arabskiej Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.
sprawy A. W. syna K. i T.,

ur. (...)wC.

oskarzonego z art. 19081 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego i jego obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 15 listopada 2018 r. sygnatura akt IT K 1436/18

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. L. kwote 516,60 zl (pie¢set szesnascie zlotych i szeSédziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewieédziesiat sze$c zlotych i szeécdziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

3. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych postepowania odwolawczego, obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 120/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 listopada 2018 roku sygn. akt II K 1436/18 Sad Rejonowy w Zabrzu uznal oskarzonego A. W.
za winnego popelnienia przestepstwa z art. 190 § 1 kk i na podstawie tego przepisu orzekl wobec niego kare 1 roku
pozbawienia wolnoS$ci. Nadto orzekl o przepadku dowodu rzeczowego poprzez pozostawienie go w aktach sprawy i
zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztoéw sagdowych.

Apelacje od tego wyroku wniesli oskarzony i jego obronca.

Pierwszy z nich zaskarzyt wyrok w calo$ci. Wskazal, ze jest niewinny i zostat falszywie pomoéwiony i oskarzony przez
policjantéw. W uzasadnieniu $§rodka odwolawczego powolal sie przede wszystkim na inng sprawe Sadu Rejonowego
w Zabrzu o sygn. VII K 822/13, w ktorej zostal skazany na kare 10 lat pozbawienia wolno$ci. Wskazal na okolicznoSci,
ktore jego zdaniem $wiadcza o nieprawidlowoéci tamtego wyroku. W dalszej czeSci apelacji zarzucit btedne przyjecie,



Ze jest osoba nieobliczalng oraz ustalenie, iz byl juz karany za przestepstwo podobne. Zawarl tez w apelacji szereg
wnioskéw dowodowych.

Obronca oskarzonego takze zaskarzyl wyrok Sadu Rejonowego w Zabrzu w calo$ci. Orzeczeniu zarzucit:

- obraze przepiséw postepowania, a mianowicie art.7 kpk poprzez dowolng a nie swobodng ocene zgromadzonego
materialu dowodowego, polegajaca na bezkrytycznym przyjeciu, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy grozba
oskarzonego obiektywnie mogla wywola¢ u pokrzywdzonych subiektywne odczucie obawy, a w konsekwencji blad w
ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze stan obawy spelnienia grozb, powstaly u pokrzywdzonych, byt
uzasadniony;

- razacq niewspolmiernoé¢ kary poprzez wymierzenie kary mniej korzystnej dla oskarzonego w poréwnaniu z karg
wymierzona wyrokiem nakazowym, w sytuacji gdy nie ujawnily sie nowe okolicznosci obcigzajace oskarzonego.

Podnoszac te zarzuty obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. W
ostatecznoéci o wymierzenie oskarzonemu kary lagodniejszego rodzaju, a to kary ograniczenia wolno$ci, nie
przekraczajacej wymiaru kary ograniczenia wolno$ci orzeczonej wyrokiem nakazowym badz lagodniejszej. Wniost
takze o przyznanie kosztow obrony z urzedu za postepowanie odwolawcze.

Obronca w Srodku odwolawezym zawarl réwniez wnioski dowodowe, cze$ciowe tozsame z wnioskami dowodowymi
A W..

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje :
Obie apelacje nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Sad Rejonowy, kierujac sie obowigzkiem wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznoS$ci sprawy, przeprowadzil pelne i
wnikliwe postepowanie dowodowe. Nastepnie zebrane dowodowe, wszystkie wazne dla ostatecznego rozstrzygniecia
sprawy, poddal ocenie, ktorej nie mozna uznaé za dowolna. Jest ona zatem zgodna z zasadami prawidlowego
rozumowania, jak i wskazaniami do$wiadczenia zyciowego. W konsekwencji tego Sad I instancji poczynil prawidlowe
ustalenia faktyczne. Roéwniez rozstrzygniecie w zakresie kary nie jest razaco niewspoimiernie surowe, gdy uwzglednié
stopien winy oskarzonego, spoleczng szkodliwo$§é czynu przez niego popelnionego oraz cele jakie kara ma spelic
wobec sprawcy i w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Przed odniesieniem sie do zarzutéow apelacji podkre$lenia wymaga, ze grozba zostala przekazana w pi$mie
skierowanym przez oskarzonego do Komendanta Komisariatu Policji (...) w Z.. Pismo to znajduje sie w aktach sprawy.
Nie ma watpliwo$ci, Ze jego autorem jest A. W.. Co tez oczywiste, nie jest kwestionowana jego tre$¢. Pewnie dlatego w
obu $rodkach odwolawczych brak jest zarzutow odnoszacych sie do tresci grozby. Mozna zatem stwierdzi¢ za Sadem
Rejonowym, ze slowa zawarte w piSmie oskarzonego opatrzonym datg 28 listopad 2017 roku obiektywnie stanowily
grozbe popelnienia na szkode funkcjonariuszy Policji D. C. i A. D. przestepstwa pobicia i uszkodzenia ciala.

Wiekszo§¢ twierdzen zawartych w apelacji oskarzonego odnosi sie do innego prawomocnie zakonczonego
postepowania sagdowego, a mianowicie sprawy Sagdu Rejonowego w Zabrzu o sygn. akt VII K 822/13, w ktorej m.
in. za przestepstwo zgwalcenia A. W. zostal skazany na kare 10 lat pozbawienia wolnoéci. Nie sposob zaakceptowac
bezprawnoSci grozenia popelnieniem przestepstwa na szkode innej osoby, a do tego prowadza wywody oskarzonego,
w sytuacji niepogodzenia sie przez niego z wczesniej zapadlym prawomocnym wyrokiem. Strona, ktora nie zgadza sie z
rozstrzygnieciem sagdowym ma prawo do jego zaskarzenia. Najpierw Srodkami zwyczajnymi a potem nadzwyczajnymi,
z czego skorzystal oskarzony a poézniej w jego imieniu obronca. Nie moze natomiast swojego niezadowolenia
wyraza¢ naruszajac prawo w jakikolwiek sposob, a tym bardziej czynigc to w sposéb jaskrawy. Zgodzic trzeba sie
z Sadem I instancji, ze twierdzenia oskarzonego sprowadzaja sie do golostownego formutowania bezpodstawnych
i niepotwierdzonych dowodami zarzutéw pod adresem funkcjonariuszy Policji. Stanowiska tego nie mogt zmienié



zlozony na rozprawie apelacyjnej przez oskarzonego protokot z odstuchania plyty CD z nagraniem zgloszenia przez M.
K. (1) dyzurnemu policjantowi zdarzenia w dniu 13 kwietnia 2013 roku (k.199-202). Dodac¢ trzeba, ze sformutowania
zawarte w piSmie oskarzonego jasno pokazuja cel oskarzonego. Wulgarne w swej treSci pismo zmierza takze do
wywolania stanu obawy przed wyrazong grozba. Przy czym nie zostalo ono skierowane do organéw mogacych
rozpocza¢ postepowanie zmierzajace do wzruszenia prawomocnego wyroku, ale do osoby, ktéra w przekonaniu
piszacego jest przelozonym pokrzywdzonych.

Przestepstwo z art.190 § 1 kk ma charakter materialny. Jego skutkiem jest wzbudzenie w zagrozonym uzasadnionej
obawy spelienia grozby. Do tego elementu odwoluje sie obronca, gdy probuje wykazac, ze obawy funkcjonariuszy
Policji nie byly uzasadnione. Z tym stanowiskiem nie sposob sie zgodzi¢. Dla bytu przestepstwa grozby karalnej nie jest
konieczne stwierdzenie obiektywnego niebezpieczenistwa jej realizacji, tj. tego, czy sprawca miat rzeczywisty zamiar
jej spelnienia, ani tez tego, czy mial faktyczne mozliwoéci jej spelnienia, jak réwniez tego, w jakim faktycznie celu
sprawca wyraza grozbe. Wazny jest jedynie subiektywny odbior tej grozby u pokrzywdzonego, tj. to, czy faktycznie
wzbudzila ona u niego obawe spelienia, czy wywolala uczucie strachu lub zagrozenia (zob. wyrok SN z 27 kwietnia
1990 1., IV KR 69/90, PS 1993, nr 5, s. 84; wyrok SA w Lublinie z 11 pazdziernika 2005 r., II Aka 233/05, LEX
nr 166012; wyrok SN z 16 lutego 2007 r., WA 5/07, OSNSK 2007, poz. 465). Fakt, ze oskarzony jest pozbawiony
wolnoSci i byt juz wiele razy karany przemawia przeciwko oskarzonemu a nie na jego korzy$¢. W potocznym odczuciu
obawe spelnienia grozby poteguje fakt pobytu grozacego w zakladzie karnym. Dotyczy to takze funkcjonariuszy Policji,
ktdrzy na co dzien maja do czynienia z osobami naruszajacymi porzadek prawnym, w tym niepoprawnymi i groznymi.
Oczywistym jest, ze funkcjonariusze Policji sa bardziej niz przecietny czlowiek narazeni na zagrozenia ze strony oséb
trzecich w zwiazku z pelnieniem obowiazkéw stuzbowych, co nie oznacza jeszcze, ze nie moga byé¢ pokrzywdzeni
przestepstwem grozb karalnych. Jezeli pokrzywdzeni przeprowadzali interwencje w 2013 roku w zwiazku z bardzo
powaznym przestepstwem, o ktore byl podejrzany oskarzony, to gdy po kilku latach ta sama, przebywajaca w zakladzie
karnym i odbywajaca dlugoletnia kare pozbawienia wolnosSci osoba grozi im popelnieniem przestepstwa, to nie
sposéb uznaé, by byly to slowa, ktéore mozna by potraktowaé za nic nieznaczace. Oskarzony mimo zakonczenia
swojej sprawy nadal pamieta o osobach, ktére zeznawaly na jego niekorzy$¢. Uderzajace jest wlasnie to, ze mimo
pozbawienia wolnosci oskarzony w sposob jawny kieruje wobec funkcjonariuszy grozby pobicia i uszkodzenia ciala,
z zapowiedzia, ze spelni je, gdy spotka ich na swojej drodze. Z tego rodzaju zachowania oraz z faktu, ze oskarzony
jest recydywistg penitencjarnym, skazywanym od 1994 roku, nie pomijajac popelnienia przez niego przestepstwa
zgwalcenia, za ktore ponio6st surowg odpowiedzialno$é¢, mozna wyprowadzi¢ wniosek, taki jak zrobili to pokrzywdzeni,
gdy dowiedzieli sie o grozbach, ze oskarzony jest osoba zdemoralizowana i nieobliczalng czy tez niebezpieczna. Sad
Rejonowy nie stwierdzil, ze oskarzony jest osoba zdemoralizowang i niebezpieczng, ale w okoliczno$ciach kontaktu
pokrzywdzonych z oskarzonym i uwzgledniajac jego sylwetke napisal, ze mieli oni prawo podejrzewaé, ze taka
osoba jest A. W.. Kierowanie grézb réwniez pod adresem D. B., ktéry nie pelit czynnosci stuzbowych w zwiazku z
interwencja z 2013 roku, $wiadczy na niekorzy$¢ oskarzonego, ktory szeroko zakresla krag osob, ktore jego zdaniem
sgq winne niestusznemu skazaniu. Jednocze$nie powolywanie sie na relacje tego §wiadka nie moze stanowi¢ dowodu
niewinno$ci oskarzonego, gdy uwzgledni¢ zeznania D. B. o braku obawy spelienia grozb po jego stronie z uwagi na to,
ze jako policjant nigdy nie mial do czynienia z oskarzonym A. W., a w sprawie M. K. (2) niewiele mial do powiedzenia
(k.13).

Majac na uwadze zgromadzony material dowodowy, w tym pismo sporzadzone przez oskarzonego zawierajace
grozby, nie sposob zasadnie twierdzi¢, ze przyjeta w niniejszej sprawie odpowiedzialno$¢ A. W. za przestepstwo, to
konsekwencja jego dotychczasowej karalno$ci. Wydajac rozstrzygniecie w sprawie Sad Rejonowy nie uchybil zadnym
przepisom procedury karnej, a skladane przez obu apelujacych wnioski dowodowe okazaly sie w przewazajacej czesci
niedopuszczalne albo niezasadne (k.203v.-204).

Przechodzac do rozstrzygniecia o karze Sad odwolawczy podzielil rozwazania Sadu Rejonowego, ktory najpierw
przesadzil, ze inna reakcja niz orzeczenie pozbawienia wolnoéci nie spelni celéw kary, a nastepnie wymierzyl ja
w wysokoSci 1 roku. Oczywiscie Sad I instancji nie przyjal, ze oskarzony byl juz karany za przestepstwo z art.190
§ 1 kk. Wskazal natomiast, ze oskarzony byl do tej pory wielokrotnie karany, w tym takze za przestepstwo z



uzyciem przemocy. Przypomniec trzeba, ze zgodnie z art.115 § 3 kk przestepstwami podobnymi sg tez przestepstwa z
zastosowaniem przemocy lub grozby jej uzycia. Moze zatem zachodzi¢ podobienstwo miedzy art.197 § 1 kk a art.190
§ 1 kk.

Po stronie oskarzonego brak jest okoliczno$ci lagodzacych. Wystepuje natomiast szereg okoliczno$ci obciazajacych.
Kazdy ma prawo do wolnoéci od strachu. Tym bardziej musi to dotyczy¢ osob, ktore na co dzien dbaja o tad i porzadek
spoleczny oraz chronig innych ludzi. Na pewno na niekorzy$¢ oskarzonego przemawia grozenie funkcjonariuszom
Policji w zwiazku z podejmowanymi uprzednio czynno$ciami stuzbowymi. Wielokrotna karalno$é $wiadczy o jego
demoralizacji. Tak jak i to, Ze nawet mury zaktadu karnego nie powstrzymuja go od popetniania kolejnych przestepstw.
Dlatego tylko kara 1 roku pozbawienia wolnoSci jest adekwatna odpowiedzia na wysoce niewlaSciwe zachowanie
oskarzonego.

Nie jest rzecza Sadu odwolawczego oceniaé kare orzeczong uprzednio wyrokiem nakazowym, ktéry w wyniku
sprzeciwu utracil swa moc. Dlatego wystarczy wskaza¢, ze w okoliczno$ciach sprawy, a takze uwzgledniajac sylwetke
oskarzonego orzeczenie kary ograniczenia wolnoSci bylo wyrazem duzego zaufania do niego, ze bedzie to kara
spelniajaca cele wychowawcze i zapobiegawcze oraz w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoteczenstwa.
Sad odwolawczy takiego przekonania nie podzielil i pozostawil rodzaj oraz wymiar kary. Ten sam material dowodowy,
te same okoliczno$ci sprawy zostaly nalezycie ocenione przez Sad wydajacy zaskarzony wyrok. Zgodzi¢ trzeba sie z
obronca, ze Kodeks postepowania karnego nie przewiduje zakazu reformationis in peius po zlozeniu sprzeciwu od
wyroku nakazowego.

Z tych wszystkich powodéw Sad odwolawczy utrzymat w mocy zaskarzony wyrok. Na rzecz obroncy zasadzil 516,60
zlotych tytulem pomocy prawnej udzielone oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym. Po mysli art.624 §
1 kpk oskarzonego pozbawionego wolno$ci i nieposiadajacego majatku ani dochodéw zwolnit od ponoszenia kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze.



