Sygnatura akt VI Ka 948/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2018 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Arkadiusz Lata

Protokolant: Igor Ekert

przy udziale Adama Szewca Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. w G.
po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2018 r.

sprawy G. W, ur. (...) w Z.

synaT.iC.

oskarzonego z art. 270 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 28 maja 2018 r. sygnatura akt III K 992/17

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zt (dwadzie$cia
zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 500 z} (pieéset ztotych).

Sygn. akt VI Ka 948/18

UZASADNIENIE

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje.
Apelacja obroncy nie jest zasadna i na uwzglednienie nie zastuguje.

Sad odwolawczy nie znalazl najmniejszych podstaw do odmiennej anizeli Sad I instancji oceny przeprowadzonego
na rozprawie glownej materialu dowodowego, jak rowniez do podwazenia ustalen faktycznych, a zwlaszcza ocen
prawnych poczynionych w postepowaniu rozpoznawczym.

Sad Rejonowy starannie i w prawidlowy sposob przeprowadzil postepowanie dowodowe, za§ wyczerpujaco
zgromadzone dowody poddal nastepnie wnikliwej analizie oraz ocenie wyprowadzajac trafne i logiczne wnioski
koncowe. Tok rozumowania i sposéb wnioskowania Sadu orzekajacego przedstawiony w czeSci sprawozdawczej
zaskarzonego wyroku jest prawidlowy i zgodny ze wskazaniami wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego.



Nie przekroczono przy tym ram swobodnej oceny dowoddw, jak i nie popelniono zadnych uchybien proceduralnych
mogacych spowodowac konieczno$é¢ uchylenia wyroku i przekazania sprawy do rozpoznania ponownego. Dokonane
w ten sposéb ustalenia faktyczne i oceny prawne sg zatem prawidlowe i zashuguja na pelng aprobate.

Rowniez wymierzona kara — samoistnej grzywny — za razaco i niewspoimiernie surowg uchodzié nie moze. Wszelkim
wymogom formalnym zakre§lonym przez obowigzujace przepisy prawa odpowiada nadto pisemne uzasadnienie
wyroku, co umozliwia kontrole instancyjna.

W badanym wypadku watpliwosci nie ulegalo — i de facto potwierdzal to mimowolnie sam oskarzony, ze G. W.
sporzadzil dokument nazwany i zatytulowany faktura (nie zas zadnym ,,no$nikiem informacji”) i oznaczony numerem.
Chodzilo przy tym o numeracje faktury autentycznej, istniejacej w obrocie prawnym. Dokument spreparowany przez
oskarzonego zawieral jednakze tre$¢ odbiegajaca od tresci oryginatu.

Sporzadzajac powyzszy dokument G. W. stworzyl pozory, iz wszystkie wskazane w nim cze$ci zamienne uzyte do
naprawy samochodu T. (...) nr rej. (...) nabyte zostaly w systemie autoryzowanych dealeréw firmy (...), podczas gdy
faktycznie tylko niektdre z owych podzespoléw zakupione byly u dealeréw autoryzowanych. Rzeczywisty stan rzeczy
obrazowata tym samym faktura w brzmieniu pierwotnym — nieprzerobionym. Dokument, jaki przygotowal oskarzony
kreowal natomiast fikcje.

W obrocie prawnym z ubezpieczycielem G. W. uzyl jako autentycznego wlaénie tej ostatniej faktury, postepujac tak
celem unikniecia konieczno$ci wdawaniassie z (...) S.A. w spor sadowy i ucigzliwo$ci z tym zwigzanych. Uwazal bowiem
za niezasadne zadanie ubezpieczyciela, by udokumentowal fakturami zrédlowymi pochodzenie (i wartoéci zakupu)
czesci potrzebnych do remontu wspomnianego wyzej auta — od autoryzowanych dealeréw T..

Zadzialal tym samym ,,na skroty”, lecz zarazem wykorzystujac przerobiong fakture uczynit to w praktyce, czego
domagal sie od niego ubezpieczyciel, nie podzielajac zasadnosSci owego zadania, a zarazem nie chcac nie wikla¢ w
dochodzenie swych racji przed sadem.

Przerobiona faktura — wbrew odmiennemu pogladowi apelujacego — obrazowala okolicznoSci majace w tym
momencie znaczenie prawne w obrocie prawnym z ubezpieczycielem. Wedle stanowiska (...) S.A. dopiero wykazanie,
ze wszystkie czeSci wykorzystane do remontu wozu uzyskane zostaly u dealeréw autoryzowanych stanowilo podstawe
do akceptacji kosztow i nastepnie do wyplaty odszkodowania. Brak takiego wykazania oznaczalby tym samym, iz
do akceptacji i wyplaty nie dojdzie. Bezpodstawny - ,,bezprawny” charakter omawianego wymogu oskarzony mogt
wykazywac przed sadem, lecz tego chcial wlaénie unikngé. Uciekl sie zatem do podrobienia faktury i uzycia jej jako
autentycznej.

W tym wszystkim nalezalo dopatrywa¢ sie znaczenia prawnego okoliczno$ci ujetych w przerobionym dokumencie,
ktérym byla przedmiotowa faktura.

Zadnego znaczenia, w szczegdlnosci jako przestanki majacej wylaczaé bezprawnoé¢ dzialaii G. W. lub jego wine — nie
odgrywalo wewnetrzne przekonanie o bezpodstawnosci zadan ubezpieczyciela, a nawet — hipotetyczna — stuszno$¢
powyzszego stanowiska. Takie czynniki w zadnych razie nie uprawnialy go do kreowania nieprawdziwego stanu rzeczy
poprzez przerobienie faktury ani tez do postugiwania sie nig jako autentyczna. Proceder podjety przez oskarzonego
w dalszym ciggu pozostawal przestepstwem.

Zadnej roli nie odgrywal w tej ostatniej kwestii rowniez fakt, jak w okresie pdzniejszym uregulowany zostal
uktad stosunkéw cywilnoprawnych w zakresie sposobu dokumentowania kosztéw remontu przedmiotowego wozu
i pochodzenia czeSci zamiennych — pomiedzy oskarzonym, a ubezpieczycielem. Nie ,,legalizowalo” to wstecznie
rozpatrywanych dzialan G. W., ani nie odbieralo — tez wstecznie — znaczenia prawnego okoliczno$ciom ujetym w
przerobionej fakturze.



Sad Rejonowy prawidlowo takze ustalil, wskazal oraz ocenil wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na wybor rodzaju
i rozmiaru kary. Samoistna grzywna dostosowana zostala do stopnia zawinienia oskarzonego i stopnia szkodliwoéci
spolecznej popelnionego przezen czynu (liczba stawek dziennych), a takze do finansowych i majatkowych mozliwos$ci
G. W..

Kara ta nalezycie spelni swe cele zapobiegawcze, wychowawcze i w sferze ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej
spoteczenstwa.

Majac to wszystko na uwadze i uwazajac zapadly wyrok za stuszny Sad Okregowy utrzymal go w mocy.

O wydatkach postepowania odwolawczego oraz o oplacie za druga instancje orzeczono jak w pkt 2 wyroku niniejszego.



