Sygnatura akt VI Ka 930/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2018 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Arkadiusz Lata (spr.)

Sedziowie SO Krzysztof Ficek

SO Grazyna Tokarczyk

Protokolant Monika Dabek

po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2018 r.

przy udziale Justyny Rzeszut — Sienkowskiej Prokuratora Prokuratury Rejonowej w T.
sprawy T. K. ur. (...) w D.

syna B.iE.

oskarzonego z art. 300 §1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego oraz pelnomocnika oskarzycieli positkowych B. B. i A. B.
od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 12 czerwca 2018 r. sygnatura akt II K 356/16

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 635 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) na mocy art. 46 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30.06.2015r. orzeka wzgledem oskarzonego T. K.
obowiazek naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody poprzez zaplate na rzecz B. B. kwoty 119.093, 52 7l (sto
dziewietna$cie tysiecy dziewietdziesiat trzy zlote i pie¢dziesiat dwa grosze),

b) na mocy art. 46 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30.06.2015r. orzeka wzgledem oskarzonego T.
K. obowiazek naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody poprzez zaplate na rzecz A. B. kwoty 70.620,45 zt
(siedemdziesiat tysiecy szeSéset dwadzieScia zlotych i czterdziesci pie¢ groszy);

2. w pozostalej czesci utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

3. zasadza od oskarzonego T. K. na rzecz oskarzycieli positkowych B. B. i A. B. kwoty po 840 zl (osiemset czterdziedci
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym;

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zt (dwadziescia
zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 420 z} (czterysta dwadzieécia zlotych).
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UZASADNIENIE

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje.

Z wywiedzionych apelacji na uwzglednienie w zasadniczej mierze zaslugiwaly te pochodzace od pelnomocnika
oskarzycieli positkowych. W ich nastepstwie potrzeba bylo zmieni¢ zaskarzony wyrok poprzez:

a) orzeczenie wzgledem oskarzonego T. K. — na mocy art. 46 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca
2015 1. — obowigzku naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody w formie zaplaty na rzecz B. B. kwoty 119.093,52
-z7k;

b) orzeczenie wzgledem oskarzonego T. K. — na mocy art. 46 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca
2015 r. — obowigzku naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody w formie zaplaty na rzecz A. B. kwoty 70.620,45-
zk.

Nietrafna natomiast okazala sie apelacja obroncy oskarzonego. Sad Rejonowy dokonal bowiem w przedmiotowe;j
sprawie prawidlowych ustalen faktycznych i co do zasady nie naruszyl prawa materialnego, jak i prawa procesowego.
Nie nasuwa watpliwo$ci rozstrzygniecie w kwestii sprawstwa i winy T. K., jak réwniez prawnej kwalifikacji
przypisanego mu wystepku. Takze wymierzone kary — pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania i grzywny — za razaco i niewspolmiernie surowe uchodzi¢ nie moga.

Sad orzekajacy starannie i w prawidlowy sposob przeprowadzil postepowanie dowodowe, a wyczerpujaco
zgromadzony material dowodowy poddal nastepnie wszechstronnej i wnikliwej analizie oraz ocenie wyprowadzajac
trafne i logiczne wnioski koncowe. Tok rozumowania i spos6b wnioskowania Sadu I instancji zaprezentowany
w pisemnych motywach zapadlego wyroku jest prawidlowy i zgodny ze wskazaniami wiedzy oraz do$wiadczenia
zyciowego. Nie przekroczono przy tym ram swobodnej oceny dowodoéw, jak i nie popelniono uchybien tego rodzaju,
ze moglyby one spowodowa¢ konieczno$¢ uchylenia wyroku i przekazania sprawy do rozpoznania ponownego.

Sad I instancji wskazal na jakich oparl sie dowodach, dlaczego dal im wiare oraz nalezycie wytlumaczyt z jakich
przyczyn odmoéwil wiary wyjasnieniom T. K., gdy ten nie przyznawal sie do postawionego zarzutu.

Sad Okregowy nie doszukal sie najmniejszych podstaw do odmiennej anizeli Sad jurysdykcyjny oceny
przeprowadzonego na rozprawie glownej materialu dowodowego, jak rowniez do podwazenia ustalen faktycznych i
ocen prawnych poczynionych w postepowaniu rozpoznawczym.

Wszelkim wymogom formalnym zakre§lonym przez obowiazujace przepisy prawa odpowiada tez pisemne
uzasadnienie zaskarzonego wyroku, co umozliwia kontrole odwolawcza.

Nade wszystko, w §wietle dowoddw zebranych w sprawie, a w szczegolnosci zeznan §wiadkow: A. M., D. J. i po$rednio
— T. M. proceder oskarzonego wygladal nastepujaco. On sam pelnil funkcje prezesa zarzadu spolki z o.o. 1., gdzie
prokurentem byt A. M.. Ten ostatni z kolei wystepowal jako prezes zarzadu ,siostrzanej” spolki z o.0. (...), za$
oskarzony piastowat tu funkcje prokurenta.

W firmie (...) faktyczna rola A. M. pozostawala iluzoryczna. Byl on przyslowiowym ,figurantem”, za$§ wszelkie
decyzje podejmowal w rzeczywistosci T. K.. Przedsiebiorstwo natomiast przedstawialo charakter w istocie fikcyjny.
Nie realizowalo ono zadnych wiekszych zlecen, nie zatrudnialo pracownikoéw, nie dysponowalo maszynami i
urzadzeniami, za$ obsluge ksiegowa — wspolna ze spodlka (...) — wykonywala jedna i ta sama osoba — tj. Zona
oskarzonego.

Spolka z o.0. (...) niejednokrotnie wystepowala jako podwykonawca firmy (...), lecz w praktyce mialo to charakter
pozorny. Konkretne roboty wykonywali bowiem pracownicy spolki (...) — dla pozoru jedynie ,przenoszeni” na czas
prac (na dotychczasowych warunkach pracy i placy) do firmy (...), pod kierunkiem dotychczasowych przelozonych



(osoby pelniace funkcje kierownicze nie byly ,,przenoszone” do spdiki (...) i nadal pozostawaly pracownikami T. K.),
w dotychczasowych miejscach i przy wykorzystaniu urzadzen nalezacych do I..

Spotka z o.0. (...) wystawiala — w nastepstwie wszystkiego powyzszego — faktury obcigzajace spotke (...), a w
rzeczywisto$ci generujace fikcyjne obciazenia tego podmiotu gospodarczego.

Zblizona sytuacja miala miejsce w odniesieniu do dalszych podwykonawcow, a to firmy (...), ktorej z kolei realizacje
okreslonych prac zlecala spoétka (...). (...) takze nie posiadala wlasnych maszyn i najmowala je od spélki (...), za$
rozliczenia pomiedzy trzema powyzszymi przedsiebiorstwami nastepowaly na zasadzie wzajemnych kompensat.

Jak wynikalo przy tym z stusznie uznanych za wiarygodne relacji A. M. (wobec braku jakiegokolwiek przeciwdowodu)
firma (...) nigdy nie wykonywata ustlug na rzecz I., ktérych warto§é przekraczalaby milion zlotych. Jego zeznania
przeczyly zarazem, by spolka (...) dysponowala wierzytelno$ciami wobec firmy(...)sp. z 0.0.

Faktury wystawione przez pokrzywdzonych obciazaly spotke oskarzonego.

W dniu 14 wrze$nia 2012 r. T. K. — poza §wiadomos$cia i wola M. — dokonal cesji wierzytelnoéci przystugujace;j
— przynajmniej formalnie - spolce (...) wzgledem firmy (...) — na rzecz sp6iki (...). Oskarzony w tym czasie nie
wywiazywal sie juz ze swych zobowigzan wobec pokrzywdzonych (zeznania: M. M. (1), A. B., T. B.). W pazdzierniku
2012 r. zglosil on nastepnie wniosek o ogloszenie upadtoéci spolki (...), co ostatecznie nastapilo w grudniu 2012 r.

Do sierpnia 2012 r. — wedle przeprowadzonej w sprawie opinii bieglej — nie wystepowalo w spolce (...) zagrozenie
niewyplacalnoscia. Jednakze juz po sierpniu nastgpilo — jak wspomniano — zaniechanie platnos$ci w stosunku do M., B.
i B. B., a jednocze$nie doszlo do powyzszej cesji (majacej teoretycznie kompensowac wzajemne nalezno$ci pomiedzy

La (..)).

W naprowadzonych okoliczno$ciach, przy uwzglednieniu fikcyjnosci zadluzenia w stosunku do firmy (...), wprost
nasuwal sie wniosek o upozorowanym charakterze cesji i operacji majacej na celu ,ucieczke z majatkiem”, a
zatem udaremnienie zaspokojenia wierzycieli w obliczu faktycznie juz grozacej niewyplacalnoéci. Zadne inne
logiczne wytlumaczenie tego rodzaju dzialan oskarzonego w sytuacji zaprzestania splaty zobowiazan wobec trojki
uprawnionych i ,w przeddzien” zgloszenia wniosku o upadlo$é — nie wchodzilo realnie w rachube.

Podobne czynnoéci — cho¢ Sad I instancji nie wyrazil tego wprost — stanowily przy tym wyraz celowego i zamierzonego
dzialania, a zatem realizacji zamiaru bezpos$redniego.

Nie zaslugiwaly na akceptacje odmienne tezy wyrazone w wyjasnieniach T. K., gdy przeczyl on, by jego zamierzeniem
pozostawato spowodowanie niezaspokojenia wierzycieli. Oskarzony przeciez jednoznacznie zaprzestal splaty owych
nalezno$ci - nie regulujac ich w ogdle lub tez w malym jedynie stopniu i do chwili orzekania nic nie uczynil w tym
kierunku. W dostatecznej mierze obrazuje to faktyczne nastawienie T. K..

Za bezprzedmiotowe — w $wietle wszystkiego powyzszego — ocenil zatem Sad odwolawczy ewentualne rozwazenia w
materii ekonomicznego uzasadnienia oraz celowos$ci gospodarczej cesji wierzytelnosci na rzecz spoiki (...).

Co do istoty natomiast uzasadnione byly apelacje pelnomocnika obu oskarzycieli positkowych.

Nie ulegalo watpliwosci, iz oskarzony swym zachowaniem spowodowal bezposrednio po stronie wszystkich
pokrzywdzonych realna szkode majatkowa wyrazajaca sie sumami konkretnych kwot pienieznych wynikajacych z
nieuregulowanych faktur za ushugi wykonane na rzecz kierowanej przezen firmy (...). Pewne bylo rowniez zalozenie
przez dwojke pokrzywdzonych (B. B. i A. B.) wnioskow w trybie art. 46 § 1 kk.

Nie bylo przeto przeszkod w obcigzeniu T. K. obowigzkiem naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody — na rzecz
oskarzycieli positkowych. Sad Rejonowy nie wypowiedzial sie natomiast w tejze kwestii.



Przeszkody takiej w szczegolnoSci nie stanowil fakt zapadniecia i uprawomocnienia sie w zakresie dotyczacym B. B. i
niektorych sposrod przystugujacych jej roszezen — rozstrzygnie¢ wydanych w postepowaniu cywilnym.

Obowiazek naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody po mysli art. 46 § 1 kk odnosi sie bowiem do
odpowiedzialnoéci odszkodowawczej na odmiennej podstawie, a mianowicie odpowiedzialnoéci — w sensie
cywilnoprawnej - deliktowej (z czynu zabronionego), nie za$ kontraktowej (z tytulu niewykonania zobowigzania),
jakiej dotyczyly wspomniane orzeczenia.

Po wtore, orzeczenia cywilne wskazywaly w charakterze podmiotu zobowigzanego spolke, ktorej prezesem zarzadu
byt oskarzony. Odpowiedzialnoé¢ karna oraz obowigzek naprawienia szkody spowodowanej przestepstwem maja za$
charakter zindywidualizowany oraz spersonalizowany i obejmuja okre$lona $ciSle osobe fizyczna — tj. oskarzonego.
Nie ma zatem obawy funkcjonowania w obrocie prawnym kilku tytutéw wykonawczych skierowanych wobec jednego
i tego samego podmiotu.

Sad Okregowy uwzglednit tym samym zarzuty pelnomocnika oskarzycieli positkowych, lecz bez ustawowych odsetek
— jak ma to miejsce na gruncie art. 46 kk.

Sad Rejonowy prawidlowo natomiast ustalil, wskazal i ocenil wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na wybor
rozmiaru zastosowanych kar, a takze na ustalenie pozytywnej wzgledem T. K. prognozy kryminologiczno-spotecznej
(zezwalajacej na siegniecie po dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci).
Orzeczone kary zostaly dostosowane do stopnia zawinienia oskarzonego oraz stopnia szkodliwoS$ci spolecznej czynu,
jakiego sie on dopuscil. Wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny nie przekracza za$ finansowych i majatkowych
mozliwosci T. K..

Kary te nalezycie spehniajg zatem swe cele zapobiegawcze i wychowawcze oraz w sferze ksztaltowania $wiadomosci
prawnej spoleczenstwa.

Majace to wszystko na uwadze i uznajac wyrok w pozostalej, niezmienionej czeci za trafny Sad Okregowy utrzymat
go w tej cze$ci w mocy.

O naleznoSciach przystugujacych oskarzycielom positkowym od oskarzonego z tytulu zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu odwolawczym, o wydatkach tego postepowania oraz o oplacie za druga instancje
rozstrzygnieto jak w punktach: 3 i 4 wyroku niniejszego.



