Sygnatura akt VI Ka 896/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2018 r.
Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Schoenborn
Protokolant Barbara Szkabarnicka
przy udziale Beaty Panczuk-Wujec
Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. w G.
po rozpoznaniu w dniu 19 paZzdziernika 2018 r.
sprawy D. T. ur. (...) w Z.
syna A.iE.
oskarzonego z art. 27881 kk w zw. z art. 12 kk przy zast. art. 6481 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 29 czerwca 2018 r. sygnatura akt III K 269/18
na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Gliwicach.
Sygn. akt VI Ka 896/18
UZASADNIENIE
wyroku Sqdu Okregowego w Gliwicach z dnia 19 pazdziernika 2018 r. w calosci

D. T. zostal oskarzony o to, ze w G. ze sklepow sieci (...)w okresie od 10 pazdziernika 2016 r. do 13 pazdziernika 2017 r.
dzialajac w krétkich odstepach czaso6w, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru dokonat kradziezy: 26 sztuk balsamow
mark N., 29 opakowan pasty do zebow S., 14 sztuk wody perfumowanej marki A., 55 sztuk pasty do zeb6w marki A., 32
pudelka prezerwatyw, 12 sztuk dezodorant rollon, 12 sztuk dezodorantu (...), 18 sztuk wody perfumowanej marki P.,
2 sztuki wody perfumowanej, 11 sztuk pasty do zebéw marki E., 12 sztuk golarek meskich marki G., 12 sztuk wyrobow
marki C., 20 sztuk czekolad marki M., 26 pudelek czekoladek marki M., 2 opakowania kawy marki L., 52 sztuki gum
do zucia marki O., 2 butelek whisky markiJ. (...)o pojemnoSci 1,5 litra kazda, taczna warto$é¢ skradzionych artykulow
wynosi 4199,35 zlotych na szkode (...) S.A. z/s w K., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie przed uplywem 5
lat od odbycia kary w okresie od 6 lipca 2013 r. do 6 listopada 2013 r. calo$¢ kary 4 miesigce pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 6 grudnia 2011 r. sygn. akt VII K 1096/11 za przestepstwo
z art. 278 § 1 kk oraz odbycia w okresie od 14 stycznia 2015 r. do dnia 11 wrze$nia 2015 r. calo$¢ kary 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 6 grudnia 2011 1. sygn. akt Il K1096/11



za przestepstwa z art. 278 § 1 kk, lacznie 12 miesiecy pozbawienia wolnosci, tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw.
z art. 12 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 29 czerwca 2018 r. sygn. akt III K 269/18 uniewinnil oskarzonego od
popehienia zarzucanego mu czynu, a na mocy art. 632 pkt 2 kpk kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku zlozyl oskarzyciel publiczny. Zaskarzyl orzeczenie w caloéci na niekorzy$¢ oskarzonego i
zarzucil mu:

 blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$é¢, a polegajacy na
przyznaniu wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego, pomimo tego, iz wyjasnienia te sg niespdjne i stanowia li tylko
przyjeta przez oskarzonego linie obrony,

« obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 167 kpk, art. 193 § kpk, art. 352 kpk
iart. 366 § 1 kpk poprzez nieprzeprowadzenie z urzedu, pomimo zaistnienia do tego podstaw, dowodu w postaci
opinii bieglego z zakresu antroposkopii na okolicznoé¢ ustalenia, czy osoba widniejaca na nagraniach z kamer
monitoringu jest oskarzony,

« obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 92 kpk poprzez nieodtworzenie
na rozprawie glownej zabezpieczonych w toku postepowania przygotowawczego zapis6w nagran z kamer
monitoringu (k. 15) pomimo iz nagrania te maja znaczenie dla rozstrzygniecia.

Stawiajac za$ te zarzuty wnidsl o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl, co nastepuje.
Apelacja oskarzyciela publicznego zastlugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie zauwazenia wymaga, ze uwazna lektura wywiedzionego S$rodka odwolawczego, wlacznie z jego
uzasadnieniem, nie mogla pozostawia¢ watpliwo$ci, nawet jesli niefachowo sformulowanym zostal zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych, ze oskarzyciel publiczny podnoszac braki postepowania pierwszoinstancyjnego nie
tyle twierdzil, ze zgromadzony material dowodowy byl niewystarczajacy dla merytorycznego orzekania o
odpowiedzialnoéci oskarzonego i wymagal poglebienia, co wskazywal tenze skarzacy, ze akcentowane przez Sad
Rejonowy watpliwosci, jesli juz rzeczywiScie sad ten takowe powzial co do identyfikacji osoby, ktbérej wizerunek
utrwalony zostal na zabezpieczonych nagraniach z monitoringéw sklepow (...), a majacej by¢ sprawcg zarzucanej
oskarzonemu kradziezy, powinien byl uprzednio rozwia¢ przeprowadzajac dowod z opinii bieglego odpowiedniej
specjalnosci, ktéry wypowiedzialby sie, czy rzeczywiScie owe zapisy przedstawiaja posta¢ D. T., czy tez nie, wzglednie
nie jest mozliwym z wykorzystaniem wiedzy specjalistycznej tego przesadzic.

Stal jednoczesnie apelujacy na stanowisku, ze juz tylko prawidlowa ocena dotychczasowych wyjasnien oskarzonego
powinna wystarczaé do stwierdzenia, ze w kazdym z przypadkéw objetych zarzutem aktu oskarzenia, to konkretnie
on okradal sklepy (...). Tym samym twierdzil, iz blednym bylo ustalenie przeciwne wywodzone z watpliwosci, jakie
niestusznie zrodzily sie w tym zakresie w Sadzie I instancji.

Z tym stanowiskiem rzeczywiScie nie sposob byto sie nie zgodzic, kiedy Sad Rejonowy nawet nie dostrzegl rzeczywistej
tresci wyjasnien, jakie oskarzony zlozyl na etapie postepowania przygotowawczego. Jak nalezy wywodzi¢ z pisemnych
motywdw zaskarzonego wyroku, wedle Sadu I instancji oskarzony w dochodzeniu miat nie przyzna¢ sie do popehlienia
zarzucanego mu czynu i wskazac, ze o ile dopuszczal sie kradziezy w sklepach sieci (...), to na pewno nie tych,
ktore zostaly mu zarzucone. Tymczasem udokumentowana w aktach sprawy tres¢ wowczas zlozonych przez D. T.
wyjaénien dowodzi czego$ niemalze zupelnie przeciwnego. Przestuchiwany w tej fazie postepowania po raz pierwszy
po ogloszeniu zarzutu tre$ciowo tozsamego z zarzutem aktu oskarzenia (réznica dotyczyla jedynie opisu recydywy)
podal, Ze przedstawiony mu zarzut zrozumial, przyznaje sie do jego popelnienia, ale tylko w cze$ci. Potwierdzil, ze



dokonywal kradziezy. Nie zgodzil sie tylko z wartoécia skradzionych artykutéow. Nie chcial przy tym nawet zaznajamiac
sie z materialami postepowania (k. 105). Przesluchany natomiast ponownie pewien czas p6zniej w zwiazku z prosba
o doprowadzenie do Prokuratury (k. 112), podtrzymal wcze$niejsze czeSciowe przyznanie sie do winy, a swa prosbe
tlumaczyt checia przeprowadzenia osobistej rozmowy z prokuratorem co do dokonanych przez niego kradziezy i
postawionego mu zarzutu, z ktérym sie nie zgadzal w czeSci co do kwoty, na jaka miat dokonac kradziezy w sklepach
(...). Nie byl jednak zainteresowany wytlumaczeniem sie z takiego swojego stanowiska. Jednoczeénie dalej nie chcial
zapoznawad sie z materialami sprawy, a w szczegolnoéci z wydrukami z monitoringu (k. 123v-124).

Stusznie dostrzeglt skarzacy, iz oskarzony po odczytaniu mu tych wyjasnien przez sad podtrzymat je (k. 170v).
Tym samym godzil sie z okoliczno$ciami, ktére z nich wynikaly, a w realiach sprawy jednoznacznie musialy
wskazywaé, ze to oskarzony, a nie kto inny, byl tym osobnikiem, ktérego utrwalily zabezpieczone na potrzeby sprawy
zapisy monitoringu, wedle przedstawicieli pokrzywdzonego bedacego sprawca kradziezy sklepowych, o ktérych
zawiadamiali. Rozumiatl przeciez oskarzony zarzut, ktory precyzowal, w jakim okresie, ze sklepow jakies sieci, w jakim
miedcie, krad}l do$¢ precyzyjnie okre$lony asortyment. Nie wykazywal w zwigzku z tym najmniejszej watpliwosci co
do swojego sprawstwa w ogdlnosci, w przeciwnym wypadku bylby niewatpliwie zainteresowany, aby zapozna¢ sie z
zapisami monitoringu, a tego nie chcial. Nie zgadzal sie natomiast jedynie z warto$cia towaru, ktéry mial skrasé, co
moze jedynie sugerowad, ze nie aprobowal roéwniez iloéci towardw wskazanej w zarzucie, ale juz niekoniecznie rodzaju
opisanego asortymentu. Dopiero przed sadem oskarzony wykazal oburzenie, iz zapisy monitoringu nie zostaly mu
okazane przez Policje (k. 171), a po odtworzeniu przez sad w jego obecnosci tylko cze$ci z nich, bowiem z pominieciem
nagran z trzech plyt przechowywanych w aktach sprawy w kopercie oznaczonej jako karta 15 (z notatki informatyka
sadowego z k. 151 wynikalo, ze tylko jedna z nich byla nieczytelna, pozostate dzialaja prawidlowo), o§wiadczyl, iz sie
na tych zapisach nie rozpoznaje (k. 172v).

Finalnie wiec niewatpliwie oskarzony popadl w sprzeczno$é, cho¢ bynajmniej nie rozpoznajac sie na okazanych mu
zapisach nie stwierdzil jednocze$nie wyraznie, iz nie przedstawiaja one jego osoby. Przypomnienia jednak wymaga,
iz wcze$niej bez zaznajomienia sie z ich zawartoScia i wobec niecheci wzgledem tego rodzaju aktywnos$ci nie mial
watpliwoséci co do swojego sprawstwa w ogdlnosci, a tym samym i przekonania odno$nie tozsamosci z osoba utrwalong
na nagraniach z monitoringu. Zauwazenia tez wymaga, iz §ledczy wlasnie osobe znanego im z popelienia kradziezy
sklepowych oskarzonego typowali jako sprawce przedmiotowych kradziezy. Nie moglo by¢ wiec tez przypadku w tym,
ze akurat oskarzonemu postawiono zarzut kradziezy. Ten za$ nastepnie czeSciowo przyznajac sie do winy nie mog}
by¢ jedynie nieSwiadom popelnionego bledu przez Sledczych, czy wrecz przez nich wprowadzony w blad.

W tych okoliczno$ciach zasady prawidlowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego nie
pozwalalyby nawet uwierzy¢ w zapewnienia oskarzonego z rozprawy, ze nie on byl jednak tym osobnikiem, ktory
dopuscil sie kradziezy objetych zarzutem aktu oskarzenia, a wiec zwigzanych z bytnoécia osobnika utrwalonego na
nagraniach w poszczeg6lnych sklepach (...) w G. w datach, w ktorych rzeczone nagrania zostaly wykonane. Gdyby tak
by¢ mialo, inna bylaby jego postawa w postepowaniu przygotowawczym. Na pewno, a juz tym bardziej bedac woéwczas
0soba pozbawiong wolnosci, zatem nieskorg, by dostarczaé przeciwko sobie argumentow, ktére okres jego izolacji
moglyby w przyszloSci wydluzyé, chcialby sie zapozna¢ z dowodami, ktére konkretnie na jego osobe jako sprawce
kradziezy mialy wskazywac. Mial po temu mozliwo$éc¢ i w pelni §wiadomie z tego zrezygnowat. Jednocze$nie nalezalo
przyjacé, iz finalnie nawet nie zaprzeczyl stanowczo, iz na nagraniach jego osoba nie zostala utrwalona. Z samego faktu,
iz sie na czeSci z tych nagran nie rozpoznal, wniosku takiego wysnu¢ nie mozna. Jak dostrzegl to juz Sad Rejonowy,
byly one malo czytelne, jesli chodzi o wizerunek mezczyzny, ktérego przedstawialy. Oskarzony nawet nie zostal za$
wypytany o charakterystyczne elementy ubioru osobnika na tych nagraniach utrwalonego.

Juz tylko z powyzszych wzgledow, $§wiadczacych o poczynieniu przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych, ktére w
zadnej mierze nie mogg zostaé potraktowane jako efekt wszechstronnej i wnikliwej oceny caloksztattu okolicznosci
sprawy wynikajacych ze zgromadzonego materialu dowodowego, dokonanej poza tym w zgodzie z zasadami logiki oraz
z uwzglednieniem wskazan wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego, a co za tym idzie nie mogly uchodzi¢ za prawidlowe,
nie pozostalo Sagdowi odwolawczemu nic innego, jak uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekaza¢ sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Gliwicach jako rzeczowo i miejscowo wlasciwemu. Doj$¢é bowiem nalezalo do



przekonania, iz prawidlowo oceniony juz tylko ten material dowodowy, ktérym dysponowal Sad I instancji, dawatl
podstawy, przy orzekaniu w granicach oskarzenia, do wydania wyroku skazujacego D. T. przynajmniej za szereg
kolejno popelianych wykroczen kradziezy z art. 119 § 1 kw blizej niezidentyfikowanego asortymentu znajdujacego
sie sklepie sieci (...). Baczac, ze postepowanie przygotowawcze zostalo wszczete 12 wrze$nia 2017 r., a wiec przed
uplywem roku od popelnienia poszczegdlnych kradziezy objetych zarzutem aktu oskarzenia, a zgodnie z art. 45 §
1 kw w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 czerwca 2017 r. w nastepstwie owego wszczecia, karalno§é wykroczen
ustawalaby dopiero z uplywem 2 lat od zakonczenia rocznego okresu od ich popehienia, jak dotychczas nie uleglyby
tez przedawnieniu. Przepis art. 400 § 1 kpk nakazuje za$ w takiej sytuacji jedynie dalsze procedowanie w oparciu
o przepisy Kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia. Stad nie do zaakceptowania bylo uniewinnienie
oskarzonego.

W takim stanie rzeczy wskazujacym, ze Sad I instancji co najmniej dopusScil sie uchybienia, na ktére naprowadzal
podniesiony w apelacji prokuratora zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, regula ne peius z art. 454 § 1 kpk,
wedle ktoérej Sad odwolawczy nie moze skazaé oskarzonego uniewinnionego przez Sad I instancji, nie dawala
wyboru i nakazywala uchylenie zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W
wyniku usuniecia stwierdzonego uchybienia stanowigcego jedna z podstaw odwolawczych okre§lonych w art. 438
pkt 1-3 kpk zostalo wiec stwierdzonym, ze zachodza podstawy do wydania wyroku skazujgcego (zob. uchwale 7
sedziéw SN z dnia 20 wrzes$nia 2018 r., I KZP 10/18, LEX nr 2549482). Sama tylko mozliwo$¢ wydania takiego
wyroku w ponownym postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji nie bytaby natomiast wystarczajaca dla przyjecia
wystapienia reguly ne peius okres§lonej w art. 454 § 1 kpk stanowigcej zgodnie z art. 437 § 2 zd. 2 kpk jeden z trzech
enumeratywnie okre§lonych warunkéw pozwalajacych sadowi odwolawczemu na uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Stwierdzenie przywolanego uchybienia podniesionego w apelacji prokuratora (mieszczacego sie w ramach zarzutu
nr 1) bylo zatem wystarczajacym dla wydania orzeczenia przez sad odwolawczy. Stad juz tylko do niego nalezalo
ograniczy¢ rozpoznanie Srodka odwolawczego w mysl art. 436 kpk.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy bedzie obowiazany powtoérzy¢é postepowanie dowodowe w
pelnym dotychczasowym zakresie, a jesli wyloni sie potrzeba uzyskania dodatkowych dowodéw nie uchyli sie od
ich przeprowadzenia. Te uwage Sad Okregowy czyni w szczegblnoSci na wypadek, gdyby Sad I instancji w dalszym
postepowaniu potrzebowal jednak wyraznego potwierdzenia w zapisach monitoringu identyfikacji osobnika na nich
utrwalonego jako oskarzonego. Obowigzany bedzie wowczas dla osiagniecia tego celu podja¢ rzeczywiste kroki,
ktére zapewne bedg musialy polega¢ w pierwsze kolejno$ci na wypytaniu oskarzonego o widoczne elementy ubioru
i skonfrontowanie ich z jego wiedza co do posiadanej przez niego garderoby, a finalnie w zaleznoSci od wynikow
uzupehiajgcego przesluchania oskarzonego, oczywiscie o ile takowe w ogole okaze sie mozliwym, a to choéby w
kontek$cie przyslugujacego mu prawa do odmowy skladania wyjasnien i odmowy odpowiadania na pytania bez
podania przyczyny, polega¢ beda musialy na uzyskaniu opinii bieglego odpowiedniej specjalnosci, ktory wypowie
sie odno$nie tozsamo$ci mezczyzny utrwalonego na nagraniach z osoba oskarzonego, oczywiscie po uprzednim
stwierdzeniu, iz w ogoble to bedzie mozliwe ze wzgledu na jako$¢ zabezpieczonych zapis6w z monitoringu. W gre
moze tez wchodzi¢ potrzeba odzyskania danych z jednego z noénikow, ktéry dotychczas byl uwazany za nieczytelny.
OczywiScie w dalszym postepowaniu Sad I instancji bedzie musial mie¢ réwniez w polu widzenia pierwotne
zastrzezenia oskarzonego co do wartoéci towaru, ktory mial skraéc. Kwestia ta w $wietle zeznan przedstawicieli
pokrzywdzonego wcale za tak oczywistg uchodzi¢ nie moze. Uwagi w tym zakresie poczynione przez Sad Rejonowy w
uzasadnieniu uchylonego wyroku, rodzace szereg watpliwosci, beda jak najbardziej aktualne w dalszym postepowaniu
iwinny zosta¢ w miare posiadanych mozliwoéci rozwiane, a w ostateczno$ci rozstrzygniete w oparciu o regute in dubio
pro reo z art. 5 § 2 kpk na korzy$¢ oskarzonego.

Kompletnie zgromadzony material dowodowy podda nastepnie Sad Rejonowy wszechstronnej i wnikliwej analizie
oraz swobodnej ocenie zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia



Zyciowego, po czym wyciggnie prawidlowe wnioski koncowe, w oparciu o ktére wyda stosowne rozstrzygniecie
merytoryczne.

Z tych wzgledow Sad Okregowy orzekl jak w czesci dyspozytywnej swego wyroku.



