Sygnatura akt VI Ka 855/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2018 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Piotr Mika

Protokolant Natalia Skalik-Pa$

przy udziale Marka Kasieczko - Prokuratora Prokuratury Rejonowej G.w G.
po rozpoznaniu w dniu 23 paZzdziernika 2018 r.

sprawy K. A. (A.), syna M.1i L.

ur. (...) wP.

oskarzonego z art. 178b kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 26 czerwca 2018 r. sygnatura akt IX K 1272/17

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 627 kpk w zw. z art. 629 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

- na mocy art. 6681 kk i art. 6781 kk warunkowo umarza postepowanie karne wobec oskarzonego K. A. o zarzucony
mu czyn z art. 178b KKk, ustalajac okres proby na 1 (jeden) rok,

- na mocy art. 6783 kk orzeka wobec oskarzonego K. A. §wiadczenie pieniezne w kwocie 500 z} (pie¢set zlotych) na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania w kwocie 90 (dziewieédziesiat) zlotych i
wymierza mu oplate za obie instancje w kwocie 100 (sto) zlotych.

Sygn. akt VI Ka 855/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 czerwca 2018 roku w sprawie o sygnaturze akt IX K 1272/17 Sad Rejonowy w Gliwicach w oparciu
o art. 1 § 2 k.k. wzwiazku z art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. i art. 414 § 1 k.p.k., a wiec stwierdzajac znikomy stopien spolecznej
szkodliwo$ci czynu, umorzyl postepowanie wobec oskarzonego K. A. o zarzucony mu czyn z art. 178b k.k. polegajacy na
tym, ze w dniu 20 czerwca 2017 roku w S. na ul. (...) pomimo wydania przez umundurowanych funkcjonariuszy Policji,
poruszajacych sie oznakowanym radiowozem, przy uzyciu sygnalow dzwiekowych i §wietlnych, polecenia zatrzymania
motoroweru R.o nr rej. (...) nie zatrzymal niezwlocznie pojazdu i kontynuowal jazde.

Apelacje od wyroku wywidd} obronca oskarzonego, ktory zaskarzajac orzeczenie w caloéci na korzy$¢ oskarzonego
zarzucik:



1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tres¢ wyroku, polegajacy
na przyjeciu, ze oskarzony swoim zachowaniem zrealizowal znamiona czynu z art. 178b k.k., podczas gdy oskarzony
konsekwentnie wyjasnial, ze nie otrzymal polecenia zatrzymania sie motorowerem, ktérym sie poruszal, gdyz z
radiowozu nie byly mu wydawane zadne sygnaly, a material dowodowy w postaci zeznah §wiadkéw M. A., H. K., A. P.
(1),A.G.,M.M. (1), G.P.iA. P. (2) potwierdza, ze we wskazanym dniu oskarzonemu nie zostaly podane do zatrzymania
sygnaly dzwiekowe i §wietlne przez policjantow pehiacych patrol;

2) obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tresé¢ wyroku, a to art. 7 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. o art. 410 k.p.k.
poprzez dowolng i selektywna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego polegajaca na:

a) uznaniu wyjasnien oskarzonego za wiarygodne jednie w czeSci dotyczacej przemieszczania sie oraz przebiegu
kontroli juz po zatrzymaniu sie bez podania dlaczego pozostalym wyjasnieniom oskarzonego sad odmowil
wiarygodno$ci, podczas gdy oskarzony skladal wyjasnienia spontanicznie, szczegélowo, relacjonujac zdarzenie,
odpowiadal na szereg pytan, a takze konsekwentnie przedstawial jednolita wersje zdarzen, co wedlug wskazan
doswiadczenia zyciowego wykazuje, ze calo$¢ wyjaénien oskarzonego polegala na prawdzie,

b) uznaniu zeznanh $wiadkéw S. S. oraz J. G. za w pelni wiarygodne, choé¢ zeznania te cechowal brak szczegdlowoéci,
spdjnosci i logiki oraz sprzeczno$é z zeznaniami pozostalych §wiadkow, a to z uwagi na to, ze:

- $wiadkowie S. i G. nie potrafili wskazaé, w jaki sposob zaparkowany byl radiowéz w dniu patrolu i nie potrafili w
logiczny sposdb wyjasnié¢, dlaczego ruszyli za oskarzonym,

- Swiadkowie nie potrafili poda¢ kto, kiedy i jakie sygnaly wlaczyl w radiowozie, zeznania te nie byly spdjne w zakresie
dotyczacym momentu podawania sygnaléw do zatrzymania, ich rodzaju oraz iloéci, a dokonanie oceny zeznan tych
Swiadkow nastapilo bez rozwazenia istniejacych rozbieznosci, a takze wewnetrznych oraz wzajemnych sprzecznosci,

¢) niepoczynieniu ustalen na podstawie zeznan $wiadka A. G., pomimo Ze zeznanie to zawiera istotne okolicznosci
sprawy i moglo by¢ podstawa dla oceny wiarygodnosci §wiadka M. M. (1), ktérego zeznania ocenione zostal jako
niewiarygodne wbrew zasadom wynikajacym z do$wiadczenia zyciowego,

d) uznaniu zeznan swiadka H. K. za niewiarygodne z uwagi na sprzeczno$¢ zeznan i wahania sie w czasie ich skltadania,
podczas gdy do sprzecznoéci takiej nie doszlo a Swiadek zeznawal stanowczo nie wahajac sie, w sposéb logiczny i
konsekwentny, nierozwazenie zeznan tego Swiadka w zakresie braku wlaczenia sygnalu dzwiekowego w radiowozie,
co do ktorych nie mozna zarzuci¢ braku sp6jnosci, a jest to istotne gdyz nie wyczerpuje znamiona przestepstwa z art.
178b k.k. podanie sygnatu tylko dzwiekowego albo tylko §wietlnego,

e) uznaniu zeznan G. P. za niewiarygodne bez dostatecznego uzasadnienia takiego stanowiska, blednej ocenie relacji
laczacej $wiadka z oskarzonym oraz blednej ocenie nastawienia §wiadka do drogéwki patrolujacej S.,

f) uznaniu zeznan A. P. (3) za niewiarygodne, podczas gdy z zasad logicznego rozumowania wynika, ze zdolnosé
$wiadka do postrzegania nie mogla zostaé¢ naruszona, gdyz mogl obserwowac radiowdz bezposrednio przed skretem w
droge polng a wzbicie sie tumanéw kurzu nie moglo zaktoci¢ w jakikolwiek sposéb odbierania przez niego dzwiekow.

W oparciu o tak postawione zarzuty obronca oskarzonego wniost o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego mu czynu;

2) zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego zwrotu poniesionych wydatkoéw na ustanowienie obroncy z
wyboru za obie instancje wedtug norm przepisanych.

Apelacje od wyroku wywidd} rowniez prokurator, ktory zaskarzajac orzeczenie w caloéci na niekorzysé oskarzonego
zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory miat wplyw na jego treéc, a polegajacy
na niezasadnym przyjeciu przez sad, iz dowody ujawnione w toku przewodu sagdowego i ustalone na ich podstawie



okolicznosci dajg podstawy do przyjecia, iz czyn z art. 178b k.k. popeliony przez K. A. jest nacechowany spoleczna
szkodliwoscia w stopniu znikomym, a co za tym idzie czyn ten nie stanowi przestepstwa i w konsekwencji umorzenie
postepowania co do oskarzonego K. A. na podstawie art. 1 § 2 k.k. w zwigzku z art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. i art. 414 § 1
k.p.k., podczas gdy dowody te i poczynione na ich podstawie w sposéb prawidlowy ustalenia prowadza do wniosku
przeciwnego.

W oparciu o tak postawiony zarzut prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Gliwicach.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Jedynie apelacja prokuratora okazala sie zasadna, cho¢ sformulowany w niej wniosek o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji nie zastugiwal na uwzglednienie z uwagi
na ziszczenie sie przeslanek do zastosowania wobec oskarzonego $rodka probacyjnego w postaci warunkowego
umorzenia postepowania karnego.

Apelacje obroncy oskarzonego uznac nalezalo za bezzasadna.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do sformutowanego w apelacji zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych wskazac
wypada, Ze z bledem tego typu mamy do czynienia dopiero wéwczas, gdy prawidlowo ujawniono dowody stanowigce
podstawe orzeczenia, a takze dokonano prawidlowej ich oceny, a sad, ustalajac stan faktyczny, wzial pod uwage
wszystkie dowody ujawnione na rozprawie, a takze prawidlowo je ocenil. Natomiast ustalajac stan faktyczny na
podstawie tych dowoddw, sad pominal wynikajace z nich fakty istotne w sprawie albo ustalil fakty, ktore wcale z
danego dowodu nie wynikaja lub wynikaja, ale zostaly znieksztalcone. W pierwszym przypadku blad (,,braku") polega
na nieustaleniu okre$lonego faktu, ktéry wynika z dowodu. W drugim przypadku blad (,dowolno$ci") ma miejsce
wowczas, gdy w ustaleniach faktycznych zostal wskazany fakt, ktory nie wynika z przywolanego dowodu, albo gdy z
przywolanego dowodu wynika okreslony fakt, ale zostal on w ustaleniach faktycznych znieksztalcony (przeinaczony).
W niniejsze sprawie ustalenia faktyczne znajduja oparcie w ujawnionych i ocenionych dowodach z zeznan §wiadkéw
J. G.1i8. S.. Uzasadnienie zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych zawarte w apelacji $wiadezy o tym, ze w istocie
uchybienie, ktore autor apelacji stara sie wykazac, to wylacznie naruszenie prawa procesowego, w szczegdlnoSci art.
7k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. i art. 410 k.p.k., ktére skutkowaé mialo blednymi ustaleniami faktycznymi.

Dokonanie ustalen faktycznych wylacznie w oparciu o zeznania funkcjonariuszy Policji J. G. i S. S. poprzedzone
zostalo oceng wiarygodnoSci tych relacji w kontekécie regut rozumowania i zasad do$wiadczenia zyciowego. W
sprawie w istocie nie ujawnily sie zadne okolicznosci, ktére moglyby $wiadczy¢ o niewiarygodnosci tych dowodow.
Twierdzenia obroncy, ze zeznania tych §wiadkéw cechowaly sie brakiem szczegblowosci, spojnosci i logiki uznaé nalezy
za calkowicie dowolne. Detale zdarzenia wskazane przez $wiadkéw zwlaszcza w postepowaniu przygotowawczym
zostaly przez obu §wiadkow przedstawione w sposéb spdjny i logiczny. Co istotne relacja policjantow zbiezna jest z
zeznaniami A. P. (4) w czeSci dotyczacej zdarzenia od momentu, gdy Swiadek zaczal je obserwowaé. Oceny tej nie moze
zmieni¢ poddanie pod watpliwo$é¢ zasadno$ci przekonania policjantdéw o tym, czy wyjechanie oskarzonego w ulice (...)
mialo na celu unikniecie kontroli drogowej. Nawet przy przyjeciu, ze oskarzonemu dokonujacemu takiego manewru
zamiar taki nie towarzyszyl, podjecie decyzji o zatrzymaniu oskarzonego do kontroli drogowej nie bylo dzialaniem
nieracjonalnym, zwlaszcza z uwagi na podniesiona przez policjantéw okoliczno$é dotyczaca czestych przypadkow
poruszania sie mieszkancow S. pojazdami mechanicznym po uzyciu alkoholu. Twierdzenia obroncy, ze policjanci
nie potrafili logicznie wyjasni¢ powodow kontroli drogowej oskarzonego raza w tym zakresie dowolnoécia. W istocie
w relacjach obu policjantéw daja sie dostrzec pewne rozbiezno$ci, w szczegolnosci dotyczace momentu wlaczenia
sygnaléw dzwiekowych, jak tez osoby, ktora sygnaly te wilgczyla. Wskazane rozbieznoSci zwazywszy na specyfike
shuzby w Policji, ktorej towarzyszy znaczna liczba rutynowych powtarzalnych i podobnych do siebie czynnoSci, w
zgodzie z zasadami doSwiadczenia zyciowego, nie moga by¢ uznane za symptom nieprawdziwosSci zeznan policjantow.
Nie sposdb traktowa¢é jako rzeczowego argumentu obroncy, iz uznanie przez sad I instancji zeznan policjantéw za
wiarygodne bylo nieprawidlowe z uwagi na ich sprzeczno$¢ z pozostalymi dowodami przeprowadzonymi w sprawie.



W procesie sadowym konkurencja sprzecznych ze soba dowoddéw jest przeciez zjawiskiem wzglednie czestym, a
wywodzenie, ze dowodu nie mozna uznac za wiarygodny, bo inne dowody sa z nim sprzeczne prowadzi¢ musialoby do
swoistego nihilizmu poznawczego. Powody, dla ktérych sad I instancji odmoéwil wiarygodnos$ci pozostalym relacjom,
w tym wyjasnieniom oskarzonego, uznaé nalez za logiczne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego. W zadnym
razie nie narusza dyspozycji art. 7 k.p.k. uznanie nawet cechujacych sie stanowczo$cia, konsekwencja i logika
wyjadnien oskarzonego za niewiarygodne z tego powodu, zZe sa one sprzeczne z nimi dowodami ocenionymi przez
sad jako wiarygodne na gruncie swobodnej oceny dowodow i przy uwzglednieniu wynikéw calego postepowania
dowodowego.

Obronca wywodzi, ze sad nie uwzglednil tre$ci zeznan A. G., z ktérych wynika¢ miala potencjalna sltyszalno$é sygnatu
dzwiekowego radiowozu na terenie calego S.. W éwietle tej okolicznoéci nieprzekonujace ma by¢ odmowienie wiary
zeznaniom M. M. (1) z tego powodu, ze Swiadek ten nie byl pewien czy z miejsca, z ktérego obserwowal zatrzymanie
oskarzonego sygnal dzwiekowy radiowozu bylby styszalny. W ocenie sadu odwolawczego nawet zakladajac potencjalng
styszalnoéé dla §wiadka M. sygnalow dzwiekowych radiowozu z miejsca, z ktérego obserwowal zdarzenia, Swiadkowi
nie sposob dac wiary, juz z tego powodu, ze jego relacja jest nielogiczna. Wynika z niej przeciez, ze oskarzony zatrzymal
swoj motorower bez zadnego powodu, nie bedac do tego wzywany zadnym sygnalami z radiowozu.

W pelni uprawnione byto odméwienie przez sad I instancji wiary zeznaniom H. K. z uwagi na ujawnione sprzecznosci
pomiedzy jego relacja z postepowania przygotowawczego a relacjg z rozprawy. Proba wycofania sie z twierdzen o tym,
ze $wiadek widzial sygnaly $wietlne radiowozu, motywowana rzekomo stabym wzrokiem i niedostrzezeniem tresci
zapisu protokolu jawi sie jako daleko nieprzekonujaca i $wiadezy dobitnie o braku obiektywizmu $wiadka. Brak tego
obiektywizmu nie pozwala uznac relacji za miarodajna takze w kwestii konsekwentnie relacjonowanego przez §wiadka
braku sygnalow dzwiekowych z radiowozu.

Takze powody, dla ktéorych odméwiono wiary zeznaniom G. P. w pelni przekonujg. Swiadkowi oglednie méwiac
brak predyspozycji do obiektywnego relacjonowania zdarzenia niezaleznie od kwestii blizszych badz dalszych
powigzan towarzyskich z oskarzonym, jak tez wyrazonej przez $wiadka jednoznacznie negatywnej oceny policjantéw
kontrolujacych osoby poruszajace sie pojazdami w S. (,w zeszlym roku Policja szalala po S.”) Swiadek jednoznacznie
wyrazil ocene calego zdarzenia, twierdzac, ze oskarzony nie mial powodu uciekaé przez Policja, gdyz byl trzezwy,
mial dokumenty, ubezpieczenie, przeglad (por. zeznania §wiadka in fine) Dowodzi to, ze $wiadek uzyskat od innych
0s6b nieposiadane przez niego bezposrednio informacje na temat przebiegu zdarzenia i juz na ich podstawie musial
wyrobi¢ sobie poglad co do bezzasadno$ci stawianego oskarzonemu zarzutu. Trudno oczekiwaé, aby mieszkajac z
oskarzonym w malej miejscowoS$ci, powigzany z nim, jak tez z jego rodzing stosunkami towarzyskim, §wiadek byl
skory do ujawnienia okolicznosci obcigzajacych oskarzonego. Nawet jesli Swiadek ten nie mija sie z prawda w sposob
umy$lny, to jego intencjonalne nastawienie do oceny calego zdarzenia czyni depozycje $wiadka bezwartoSciowymi
dla rozstrzygniecia sprawy. Takie samo intencjonalne nastawienie do oceny zdarzenia wynika z zeznan A. P. (3)
zlozonych w postepowaniu przygotowawczym. Swiadek wskazal przeciez, ze bezpodstawne poscigi za rowerzystami i
motorowerzystami oraz badanie ich stanu trzezwoéci byly standardowym dziataniem Policji w S.. Takze w przypadku
tego $wiadka jego brak obiektywizmu jawi sie jako oczywisty, co czyni jego relacje niewiarygodna.

Z wyzej wskazanych wzgleddw apelacje obroncy uznaé nalezalo za bezzasadna.

Przechodzac do oceny apelacji prokuratora wskazaé nalezy, ze sad I instancji uznal czyn oskarzonego za spolecznie
szkodliwy w stopniu znikomym powolujac sie na to, ze sprawca posiadajacy do tego uprawnienia prowadzil pojazd
mechaniczny nie bedac pod wplywem alkoholu ani §rodkéw odurzajacych, jego pojazd miat aktualne badania
techniczne, a nadto oskarzony od momentu podjecia przez patrol Policji posScigu nie lamal przepiséw ruchu
drogowego i do chwili zatrzymania przejechawszy tylko kilkaset metréw nie stworzyt Zadnego realnego i konkretnego
niebezpieczenstwa dla innych oséb lub mienia.

Zgodzié nalezy sie z prokuratorem, ze wskazane przez sad merytoryczny okoliczno$ci majace przemawiaé za
znikomym stopniem spolecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonego prowadza do niedajgcego sie zaakceptowaé wniosku,



ze czyn z art. 178b k.k. ceche nagannoéci uzyskuje tylko wtedy gdy jego sprawca swoim zachowaniem stwarza
konkretne lub abstrakecyjne zagrozenia dla bezpieczefistwa w ruchu drogowym z powodu innych okolicznoéci niz
samo niezatrzymanie sie do kontroli drogowej. Wskazaé jednak nalezy, ze przestepstwo z art. 178b k.k. ma charakter
formalny i do jego znamion nie nalezy stworzenie niebezpieczenstwa w ruchu drogowym. Cho¢ penalizacja zachowania
opisanego w powolanym przepisie niewatpliwie ma shluzy¢ celowi, jakim jest zapewnienie bezpieczenstwa w ruchu
drogowym, jednakze przedmiotem ochrony art. 178b k.k. jest rowniez porzadek publiczny, a w szczegolnos$ci
sprawno$¢ dzialania instytucji uprawnionych do kontroli ruchu drogowego. (por. tezy do art. 178b k.k. Grzegorz
Bogdan. Kodeks karny. Cze$¢ szczeg6lna. Tom II. Cze$¢ I. Komentarz do art. 117-211a. WKP, 2017, Jerzy Lachowski.
Kodeks karny. Komentarz. WKP, 2018) Majac w perspektywie wskazany drugi przedmiot ochrony powolanego
przepisu nie sposob zgodzi¢ sie ze stanowiskiem sadu pierwszej instancji co do znikomego stopnia szkodliwoéci
spolecznej czynu oskarzonego. Jednakze wskazane przez sad I instancji okoliczno$ci w ocenie sagdu odwolawczego
pozwalaja na uznanie, ze zaréwno stopien winy oskarzonego jak tez stopien spolecznej szkodliwos$ci jego czynu
nie sg znaczne, a ta konstatacja przy uwzglednieniu dotychczasowej niekaralno$ci oskarzonego i jego niebudzacego
zastrzezen sposobu zycia pozwala na uznanie, ze cele postepowania karnego, w szczegélnoS$ci zapobiezenie ponownym
przestepstwom oskarzonego, moga zostaé osiagniete bez konieczno$ci wymierzenia oskarzonemu kary. Z tego tez
powodu sad odwolawczy opierajac sie na regulacjach art. 66 § 1 k.k. i art. 67 § 1 k.k. zastosowal wobec oskarzonego
§rodek probacyjny w postaci warunkowego umorzenia postepowania, ustalajac okres proby na 1 rok. Dla wzmocnienia
zapobiegawczego oddzialywania wyroku na osobe oskarzonego w oparciu o art. 67 § 3 k.k. orzeczono wobec
oskarzonego Swiadczenie pieniezne w kwocie 500 zlotych na cel spoleczny. Rozstrzygniecie to ma zapobiec uznaniu
warunkowego umorzenia postepowania przez oskarzonego za swoisty ekwiwalent uniewinnienia i braku nagannej
oceny jednego zachowania. Wysoko$¢ $§wiadczenia ustalono kierujac sie z jednej strony stopniem winy oskarzonego
i stopniem spolecznej szkodliwosci jego czynu, z drugiej zas — mozliwo$ciami zarobkowymi oskarzonego, ktory
chociaz aktualnie nie pracuje pozostajac na utrzymaniu rodzicow, ma jednak wyksztalcenie $§rednie i wyuczony zawod
mechanika i montera maszyn i urzadzen, a wiec posiada realne mozliwos$ci zarobkowania.

Z wyzej wskazanych wzgledow zaskarzony wyrok zmieniono warunkowo umarzajac postepowania wobec
oskarzonego.

Zgodnie z art. 627 k.p.k. wzw. z art. 629 k.p.k. oskarzony, wobec ktérego warunkowo umorzono postepowania ponosi
koszty procesu, tak jak skazany, dlatego tez oskarzonego zasadzono na rzecz Skarbu Panistwa wydatki wylozone na
przeprowadzenie postepowania. Na kwote 9o zlotych zlozyly sie: ryczal za doreczenia pism i wezwan w wysoko$ci
20 zlotych naleznych za poszczegélne etapy postepowania: przygotowawczego, przed sadem I instancji i przed
sagdem odwolawczym, tj. w lacznej kwocie 60 zlotych ( § 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18
czerwca 2003 r. w sprawie wysokos$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panhstwa w postepowaniu karnym)
oraz koszty uzyskania informacji z Krajowego Rejestru Karnego w wysokosci 30 zlotych (art. 618 § 1 pkt 10 k.p.k.
w zw. z § 3 ust. 1 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2014 r. w sprawie oplat za wydanie
informacji z Krajowego Rejestru Karnego) W oparciu o art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych obcigzono nadto oskarzonego oplata, ktora obowigzany jest uiéci¢ kazdy oskarzony w razie warunkowego
umorzenia postepowania. Mimo ze oskarzony aktualnie nie pracuje, to jednak jego omoéwione wyzej mozliwosci
zarobkowe, polepszone zdecydowanie faktem odzyskania uprawnien do prowadzenia pojazdéw mechanicznych,
sprawiaja, ze uiszczenie przez niego kosztow sadowych nie powinno by¢ dla oskarzonego zbyt uciazliwe. Brak w
sprawie okoliczno$ci, ktore Swiadczylyby o zasadnoS$ci zwolnienia oskarzonego z tego obowigzku z uwagi na wzgledy
shusznoéci.



