Sygnatura akt VI Ka 682/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrzesnia 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Trzeja-Wagner

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Dariusza Kowalczyka

Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.

po rozpoznaniu w dniu 4 wrze$nia 2018 r.

sprawy J. T. syna M. i E.

ur. (...) w 0.

oskarzonego z art. 15781 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 21 maja 2018 r. sygnatura akt IT K 160/18

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego J. R. kwote 420 zl (czterysta dwadzieScia zlotych),
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zt (dwadzie$cia
zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 120 zl (sto dwadziescia zlotych).

Sygn. akt: VI Ka 682/18

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 21 maja 2018 r. sygn. akt II K 160/18 apelacje wnidst obronca
oskarzonego J. T.. Obronca oskarzonego zarzucil orzeczeniu:

1. obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tresé¢ orzeczenia w postaci:

- naruszenia art. 7 k.p.k. — sprzeczno$¢ w uznaniu przez Sad zeznan J. R. za wiarygodne, spdjne, logiczne i
konsekwentne wobec tresci zeznan §wiadkéw J. C. i P. D., a przede wszystkim wobec tresci i wnioskéw opinii bieglej
E.M.;



-naruszenia art. 7 k.p.k. — bezkrytyczna ocene wiarygodno$ci wskazania przez J. R. J. T. jako sprawcy pobicia — nie
respektowania zasad logiki, wiedzy i do§wiadczenia zyciowego;

- naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. poprzez nie zastosowanie wobec oskarzonego zasady wynikajacej z tego przepisu choé
jedynym dowodem wskazujacym na jego sprawstwo sg zeznania pokrzywdzonego, przy czym opinie bieglej psycholog
na k. 82-87, 188-193 akt nie pozostawiaja watpliwosci, co do pozostawania przez niego w dniu 2.01.2015 r. i co
najmniej do dnia 9.01.2015 r. w stanie zaburzen $wiadomosci, orientacji oraz halucynozy alkoholowej wywolujacej
zaburzenia i omamy.

W oparciu o powyzsze zarzuty obrofica oskarzonego wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego.

Sad Okregowy, po rozpoznaniu apelacji stwierdzil, iz w zakresie sformulowanych w niej wnioskow oraz istoty zarzutow
jest ona bezzasadna i na uwzglednienie nie zastuguje.

Na wstepie podnie$é nalezy, ze obronca blednie zarzucil w swojej apelacji zar6wno obraze art. 7 k.p.k., jak i art.
5 § 2 k.p.k. Niemozliwe jest bowiem jednoczesne naruszenie obu tych przepiséw. Jezeli pewne ustalenie faktyczne
uzaleznione jest od oceny dowodu lub dowodéw, to nie mozna moéwic o naruszeniu zasady in dubio pro reo. W takiej
sytuacji ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodno$ci konkretnego dowodu lub grupy dowodéw moga by¢
rozstrzygane jedynie na plaszczyznie utrzymania sie przez sad w granicach nakre§lonych przez art. 7 k.p.k. (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 11 pazdziernika 2002 r., V KKN 251/01, Prok.i Pr.-wkl. 2003/11/5).

Whbrew wywodom apelacji, Sad I instancji w sposéb prawidlowy i pelny przeprowadzil postepowanie dowodowe, a
zebrany material dowodowy poddat wnikliwej ocenie dochodzac w konsekwencji do trafnych i logicznych wnioskow.
Sad merytoryczny dokonujac analizy poszczegolnych dowodow nie przekroczyt ram ich swobodnej oceny i nie popehnit
w toku procesu uchybien tego rodzaju, ze moglyby one skutkowac¢ uchyleniem zaskarzonego wyroku badz tez jego
zmiang. Przedstawiony w uzasadnieniu wyroku tok rozumowania i wnioskowania Sadu I instancji jest prawidlowy i
zashuguje na akceptacje. Ponadto zaprezentowana w pisemnych motywach wyroku ocena zgromadzonego materiatu
dowodowego uwzglednia wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego i tym samym pozbawiona jest cech dowolnosci.
Uzasadnienie wyroku czyni zado$¢ ustawowym wymogom okreslonym w art. 424 k.p.k. Sad Rejonowy wskazal na
jakich opart sie dowodach, dlaczego dal im wiare i nalezycie wytlumaczyl przyjeta kwalifikacje prawna.

Sad Odwotawczy nie znalazl najmniejszych podstaw do odmiennej anizeli Sad I instancji oceny przeprowadzonych na
rozprawie dowodéw ani tez do zakwestionowania poczynionych na ich podstawie ustalen faktycznych.

W uzasadnieniu Sad I instancji nalezycie i przekonujaco wskazal, dlaczego dal wiare zeznaniom pokrzywdzonego, a
odmowil jej wyjasnieniom oskarzonego i nie sposob zarzucié Sadowi, ze jego wywody dotkniete sa brakiem logiki czy
konsekwencji.

Zadna miara nie mozna zgodzi¢ sie z tezg, ze Sad pierwszej instancji nie sprostal wymogom stawianym przez przepis
art. 7 k.p.k. To wlagnie dokonana przez obronice w apelacji ocena dowoddw razi swoja dowolnoscia. Nie sposéb oprzec
sie wrazeniu, ze autor apelacji z gory zalozyl, ze wyjaénienia J. T. sa prawdziwe, i do tej tezy dostosowal argumentacje,
pomijajac jednoczesnie okoliczno$ci jednoznacznie podwazajace wersje oskarzonego.

Charakterystyczne jest, ze pokrzywdzony od samego poczatku niezmiennie wskazywal osobe sprawcy, sposob
dzialania oraz miejsce, w ktorym doszlo do uszkodzenia jego ciala. Fakt, ze J. R. nie byl w stanie przybylemu
na miejsce zdarzenia funkcjonariuszowi Policji poda¢ dokladnie imienia i nazwiska sprawcy nie dyskredytuje jego
zeznan. P. D., ktory przeprowadzat interwencje na miejscu zdarzenia stwierdzil wprawdzie, ze pokrzywdzony nie byt
w stanie spojnie przedstawié przebiegu zdarzenia jednakze poinformowal go, ze poszarpal sie z sasiadem spod nr
(...). J. R. w momencie gdy rozmawial z funkcjonariuszem Policji byt pod wplywem alkoholu, mial tez obrazenia
ciala i w zwiazku z tym mégl chaotycznie, nieprecyzyjnie podawac fakty. Konsekwentnie pokrzywdzony podawal,
ze oskarzony go popchnal tak, ze wypadl przez drzwi wejéciowe na zewnatrz budynku. Niektére podawane przez



niego szczegdly np. dotyczace wchodzenia na schody nie sg precyzyjnie okre§lane w jego zeznaniach, jednakze jest to
wynikiem jego stanu psychicznego po zaistnialym zdarzeniu. Ponadto powolany w sprawie biegly R. H. stwierdzil, iz
obrazenia ciala doznane przez pokrzywdzonego mogly powstaé¢ w czasie i okoliczno$ciach opisanych w aktach sprawy
i odpowiadaja skutkom pobicia. Co do urazu w postaci uszkodzenia Sciegna prostownika paliczka dalszego dloni to
réwniez stwierdzil, iz obrazenie to powstalo z mechanizmu bezposredniego, jednakze nie mozna wykluczy¢ innego
mechanizmu. Z opinii tej nie mozna wnioskowac¢ jak to sugeruje obronca, iz wersja zdarzenia przedstawiona przez
pokrzywdzonego jest nieprawdopodobna.

Zauwazy¢ nalezy, ze zeznania J. R. koreluja z zeznaniami R. R., ktéra wprawdzie nie byla bezpoérednim $swiadkiem
zdarzenia, jednakze przebywala ze Swiadkiem po zajsSciu, widziala u niego obrazenia ciala, slyszala jego relacje
odnoénie ataku. Sagd Rejonowy, wbrew wywodom obroncy, stusznie uznal za wiarygodne zeznania J. R.. Szczegolowo
odniost sie do opinii bieglej psycholog, ktora stwierdzila deficyty w sferze intelektualnej i poznawczej pokrzywdzonego,
a ktore to mogly mie¢ wplyw na jego zdolno$¢ do adekwatnego postrzegania lub odtwarzania rzeczywistoSci. Jednakze
zdaniem bieglej mozliwo$ci postrzegania i odtwarzania rzeczywisto$ci w okresie przedmiotowego zdarzenia byly
ograniczone, a zatem jak slusznie stwierdzil Sad Rejonowy nie mogly zniweczy¢ warto$ci dowodowej jego zeznan. A
zwlaszcza w sytuacji gdy jego zeznania znajduja potwierdzenie w innych dowodach.

Calkowicie nieracjonalne jest przypisywanie temu Swiadkowi checi zlozenia obciazajacych oskarzonego zeznan za
nieporozumienia zwigzane z korzystaniem przez J. T. z energii elektrycznej w piwnicy. Tego rodzaju twierdzenia sa
sprzeczne chociazby z tym, ze pokrzywdzony byl przestuchiwany wielokrotnie, a prezentowana przez niego wersja
calego zdarzenia co do zasadniczych i najistotniejszych elementéw byla konsekwentna.

Przyjecie nieco innej daty czynu nie rodzi zadnych watpliwosci, ze wciaz chodzi o ten sam czyn, ktéry zarzucono w
akcie oskarzenia oraz przypisano w wyroku Sadu Rejonowego. Zmiana ta dotyczy wylacznie doprecyzowania daty tego
czynu, co zreszta zostalo dokladnie wyja$nione przez Sad I instancji. Przedmiotem postepowania bylo zdarzenie, w
wyniku ktérego J. R. doznal obrazen naruszajacych czynno$ci narzadu ciala na czas powyzej siedmiu dni.

Skarzacy wskazal, ze wyrok sadu I instancji zostal wydany z naruszeniem szeregu przepiséw prawa procesowego,
tj. art. 5, art. 7 k.p.k.; opis afirmowanych uchybien nie pozwala jednak na stwierdzenie, na czym - zdaniem Autora
apelacji - w realiach niniejszej sprawy ma polegaé naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. Odpowiedzi w tym przedmiocie nie
udziela tez uzasadnienie apelacji. Lektura pisemnych motywow orzeczenia prowadzi do przekonania, ze zostalo ono
sporzadzone w sposob zezwalajgcy na kontrole prawidlowos$ci stanowiska sadu tak w zakresie oceny dowodow, jak
i ustalen faktycznych. Zaprezentowany tamze proces decyzyjny nie pozostaje w opozycji do zasad logiki, wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, co powoduje, ze uzasadnienie odpowiada wymogom art. 424 k.p.k. Jego tres¢ dowodzi
takze, ze respektujac zasade obiektywizmu - Sad uwzglednil przy wyrokowaniu tak okolicznoéci przemawiajgce na
niekorzy$¢ oskarzonego, jak i na jego korzys¢, orzeczenie zostalo za$ oparte na caloksztalcie okolicznosci ujawnionych
na rozprawie (art. 410 k.p.k.).

W szczegolnoéci wskazano tamze z jakich powodéw wyjaénienia J. T. zostaly uznane za niewiarygodne. Ow proces
decyzyjny nie jest dotkniety bledem natury logicznej lub faktycznej - a zatem pozostaje w pelni pod ochrong art. 7 k.p.k.

Zupelnym nieporozumieniem jest podnoszony przez skarzacego zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. Zastosowanie reguly
in dubio pro reo wchodzi w gre dopiero wowczas, gdy watpliwosci co do sposobu rozstrzygniecia okres$lonej kwestii
faktycznej nie dadza sie usunaé, ale sad prowadzacy postepowanie podjat w toku procesu wszelkie dostepne czynnosci
zmierzajgce do dokonania jednoznacznych ustalen. Rzecz jednak w tym, iz do rozstrzygniecia watpliwos$ci na korzy$é
oskarzonego doj$¢ moze dopiero wowczas, gdy sad orzekajacy rzeczywiScie watpliwos$ci takie powzial. Innymi stowy,
dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz, o ktorym mowa wyzej - a co zarzuca obronca - nie s3 miarodajne tego rodzaju
watpliwosci, zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sad je powziat i wobec obiektywnego
braku mozliwosci ich usuniecia, rozstrzygnal je na niekorzys¢ oskarzonego, wzglednie to, czy w §wietle realiow sprawy
watpliwoéci takie powinien byl powziaé. W wypadku zatem, gdy okreslone ustalenie faktyczne zalezne jest od nadania
poszczegblnym dowodom przymiotu wiarygodno$ci i odmowy wiary innym, nie mozna méwic o naruszeniu zasady z



art. 5 § 2 k.p.k., a ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodnosci konkretnego dowodu rozstrzygane by¢ moga
jedynie na plaszczyznie wynikajacej z tresci art. 7 k.p.k., w tym w kontekscie przekroczenia przez sad granic swobodnej
oceny dowoddéw i wkroczenia w sfere dowolnos$ci ocen (por. w tym przedmiocie postanowienie Sagdu Najwyzszego z
dnia 13 maja 2002 r., V KKN 90/01, LEX nr 53913). Sad I instancji o tyle nie zastosowal omawianej reguly prawa
procesowego, ze rozstrzygniecie swe opieral na ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i opartych
na niej wnioskach, poszczegblne dowody oceniajgc przy tym wedle zasad okreSlonych w art. 7 k.p.k., co wykluczylo z
istoty rzeczy zastosowanie normy wynikajacej z przepisu art. 5 § 2 k.p.k.

Na marginesie nalezy podnies$é¢, iz pokrzywdzony dzialajacy w niniejszej sprawie w charakterze strony — oskarzyciela
positkowego korzystal z pomocy pelnomocnika a nie obroncy, jak to wskazano w apelacji. Ponadto z faktu, iz od
pierwszego uniewinniajacego oskarzonego wyroku wydanego w tej sprawie nie wnosil apelacji nie mozna wnioskowac,
iz jego zeznania byly niewiarygodne.

Apelacja obroncy oskarzonego nie zawiera argumentéw, ktére moglyby podwazyé¢ trafno$é rozumowania Sadu
Rejonowego. Sprowadza sie ona wlasciwie wylacznie do negacji oceny dowodoéw dokonanej przez Sad Orzekajacy,
przy czym nie wykazuje skarzacy czym uchybil 6w Sad w przeprowadzonej ocenie, w wyprowadzonych wnioskach
kryteriom logicznego rozumowania i zdrowemu rozsadkowi.

Trafnie Sad meriti przypisal oskarzonemu czyn z art. 157 § 1 k.k. Sluszne sg wywody Sadu Rejonowego
dotyczgce uzasadnienia kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu i w pelni zastuguja na aprobate Sadu
Odwolawczego.

W przekonaniu Sagdu Okregowego w przedmiotowej sprawie nie ma dostatecznych podstaw do kwestionowania
poczynionych przez Sad merytoryczny ustalen w kwestii winy oskarzonego oraz przyjetej przez ten Sad kwalifikacji
prawnej czynu mu przypisanego.

Sad I instancji prawidlowo ustalil tez i nalezycie ocenil stopien spolecznej szkodliwo$ci. Wymierzajac oskarzonemu
kare uwzglednil zaréwno okolicznoS$ci obcigzajace jak i tagodzace, jakie po jego stronie wystepuja, a takze kierowat sie
dyrektywami okre$lonymi w art. 53 k.k., co jasno wynika z uzasadnienia wyroku, za$ argumenty tam przedstawione
w pekni zasluguja na uwzglednienie.

Sad Okregowy nie znajduje tez podstaw do weryfikacji skarzonego wyroku w odniesieniu do kary wymierzonej
oskarzonemu za przestepstwo z art. 157 § 1 k.k.

Kierujac sie ustawowymi kryteriami wymiaru kary uwzgledniono sposob dzialania oskarzonego, rodzaj i charakter
spowodowanych obrazen, motywy dzialania oskarzonego oraz okoliczno$ci, w ktérych doszlo do popelnienia
zarzucanego mu czynu. Kara wymierzona oskarzonemu jest adekwatna do zawinienia i stopnia spolecznej
szkodliwo$ci przypisanego mu czynu. Spelnia tez stawiane przed nig zadania w zakresie spolecznego i wychowawczego
oddzialywania.

Sad wladny byl przy tym do zasadzenia od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego - w oparciu o art. 46 § 2 kk. -
kwoty 2000 z} tytulem nawiazki. Kwota zasadzonej nawigzki w najmniejszym stopniu nie jest kwota wygbérowana,
choé niewatpliwie odczuwalng. Orzeczenie wzgledem oskarzonego nawigzki w trybie art. 46 § 2 k.k. stuzy kompensacie
szkod i krzywd majacych swe Zrodlo w przestepstwie. Jej wysoko$é winna by¢ miarkowana z uwzglednieniem
rozmiaru szkod, ale szczeg6lnie rozmiar krzywdy winien by¢ oceniany przez pryzmat subiektywnych doznan ofiary
przestepstwa, sposobu dzialania sprawcy, jak rowniez tego, jaki wplyw na stan psychiczny osoby pokrzywdzonej
wywolalo znalezienie sie w sytuacji ofiary przestepstwa. Nie ulega watpliwoéci, ze w nastepstwie wyrzadzonego
przestepstwa, pokrzywdzony doznal obrazen fizycznych, przez kilka dni bal sie wraca¢ do domu, doznal tez cierpien
psychicznych. Okoliczno$ci te znajduja wlasciwe odzwierciedlenie w orzeczonej kwocie nawigzki, ktéra stanowi¢ ma
przeciez substytut odszkodowania i zado$éuczynienia.



Nie znajdujac podstaw do uwzglednienia apelacji na mocy przepiséw powoltanych w czeSci dyspozytywnej wyroku,
orzeczono jak na wstepie.



