Sygnatura akt VI Ka 655/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzesnia 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Prazmowski

Sedziowie SSO Piotr Mika (spr.)

SSO Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Monika Dabek

przy udziale Jarostawa Dorczaka Prokuratora Prokuratury Rejonowej wZ.
po rozpoznaniu w dniu 25 wrzeénia 2018 r.

sprawy skazanego H. K. ur. (...) w S.

syna K.1iB.

w przedmiocie wydania wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 277 kwietnia 2018 r. sygnatura akt IT K 558/18

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zwalnia skazanego od zaplaty kosztéow sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 655/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem lacznym z dnia 27 kwietnia 2018 roku w sprawie o sygnaturze akt IT K 558/18 Sad Rejonowy w Zabrzu w
oparciu o art. 85811 2 k.k. i art. 86811 4 k.k. polaczyl kary orzeczone wobec skazanego H. K. wyrokami:

- Sadu Rejonowego w Zabrzu z 9.11.2011 1. sygn. II K 970/11 - 1 rok i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci ,
- Sadu Rejonowego w Zabrzu z 19.10.2015 r. sygn. I1 K 346/14 - 3 lat pozbawienia wolnoSci,
orzekajac w ich miejsce kare taczna 4 lat pozbawienia wolno$ci.

W oparciu o art. 577 k.p.k. na poczet tej kary zaliczono skazanemu okres dotychczas odbytej kary pozbawienia wolnoSci
w sprawie IT K 346/14 w dniach 9 i 10.08.2013 r. oraz w okresie od 18.02.2014 r. od godz. 00: 00 do dnia 27.02.2018



r. do godz. 00: 00, od dnia 8.03.2014 r. od godz. 00: 00 do dnia 15.05.2014 r. do godz. 00: 00 oraz od dnia 8.09.2017
r. od godz. 16.30 do dnia 27.04.2018 r. do godz. 12:30.

Na mocy art. 572 k.p.k. w zw. z art. 8582 k.k. umorzono postepowanie w przedmiocie objecia niniejszym wyrokiem
lacznym kar orzeczonych wyrokami Sadu Rejonowego w Zabrzu: z 21.12.1999 1. sygn. II K 1054/99, z 15.03.2001 .
sygn. I1 K 1340/00, z 27.02.2007 r. sygn. VII K 1312/06.

Apelacje od wyroku wywiddl obronca skazanego, ktory zaskarzajac orzeczenie w punkcie 1. na korzy$é skazanego
zarzucil:

1. majaca istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze prawa procesowego, a to art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej
a nie swobodnej oceny materialu dowodowego, a to opinii Zakladu Karnego w O.;

2. majacy istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze w
okolicznoS$ciach przedmiotowej sprawy zasada pelnej absorpcji nie moze znalez¢ zastosowania, podczas gdy istnieja
przestanki przemawiajace za zastosowaniem w niniejszej sprawie zasady pelnej absorpcji.

Z ostroznosci procesowej sformulowano w apelacji takze zarzut:

3. razacej niewspOlmiernoSci kary lacznej pozbawienia wolno$ci w stosunku do celéw jakie kara ta winna speliaé
w zakresie prewencji szczeg6lnej i spolecznego oddzialywania, jak réwniez majac na wzgledzie cele zapobiegawcze i
wychowawecze kary.

W oparciu o ww. zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wydanie wyroku lacznego przy
zastosowaniu zasady pelnej absorpcji i wymierzenie skazanemu kary lgcznej pozbawienia wolnosci w wymiarze
najsurowszej z kar podlegajacych lgczeniu, a t ro kary 3 lat pozbawienia wolnoSci.

Sad okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy jest bezzasadna.

Calkowicie nietrafne sg zawarte w apelacji zarzuty naruszenie prawa procesowego, jak tez bledu w ustaleniach
faktycznych. Informacje zawarte w opinii zakladu karnego o skazanym nie zostaly przez sad meriti w zadnym razie
blednie ocenione. Fakty dotyczace zachowania skazanego w czasie pozbawienia wolnoéci sg przeciez jednoznaczne
i nie sposoéb ich zakwestionowac. Kwestia oceny, czy informacje te powinny prowadzi¢ do uksztaltowania wymiaru
kary lacznej bardziej badZz mniej korzystnego dla skazanego nie jest problemem zwigzanym z ocena wiarygodnoSci
dowodu w postaci opinii o skazanym, lecz dotyczy sfery oceny sadu dotyczacej okoliczno$ci wplywajacych na wymiar
kary lacznej i nadania poszczegdlnym okoliczno$ciom wlasciwego znaczenia dla wymiaru tej kary. Oceny tej nie
dokonuje sie przy zastosowaniu kryteriéw z art. 7 k.p.k., lecz przez pryzmat regulacji prawa materialnego i okolicznosci

wplywajacych na sgdowy wymiaru kary.

Podobnie poza sfera czynionych przez sad ustalen faktycznych pozostaje ocena, czy wymiar kary lacznej powinien
zosta¢ uksztaltowany przy zastosowaniu zasady absorpcji czy tez innej z zasad. Formulowanie w zwigzku
niezastosowaniem przez sad zasady absorpcji zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych jest catkowicie bezzasadne.

Jedynym zarzutem apelacji podlegajacym merytorycznej ocenie pozostaje zarzut razacej niewspolmiernosci kary
lacznej. Postulat dotyczacy uksztaltowania wymiaru tej kary przy zastosowaniu zasady pelnej absorpcji, a wiec
wymierzenia skazanemu kary lacznej w wysoko$ci najsurowszej kary jednostkowej podlegajacej polaczeniu, nie
znajduje nalezytego uzasadnienia w okolicznoéci sprawy. Przypomnie¢ wypada, Ze zasade absorpcji stosuje sie
wyjatkowo, gdy przestepstwa objete realnym zbiegiem w liczbie nie wiecej jak dwa, wskazuja na bliska wiez
przedmiotowa i podmiotows, sg jednorodzajowe i popelnione zostaly w bliskim zwigzku czasowym i miejscowym,
stanowigc jeden zesp6l zachowan sprawcy, objety jednym planem dzialania. Zasade te mozna réwniez stosowaé przy
znacznej dysproporcji pomiedzy wymiarem kar jednostkowych w sytuacjach, gdy surowa kara jednostkowa, zazwyczaj



dlugoterminowa kara pozbawienia wolno$ci pozwala liczy¢ na to, ze wykonanie dodatkowo duzo mniej dolegliwej
krotkoterminowej kary pozbawienia wolno$ci nie bedzie mialo istotnego wplywu na osiagniecie wobec skazanego
zapobiegawczych celow kary.

W realiach niniejszej sprawy mamy jednak do czynienia z karami orzeczonymi w sumie za 4 przestepstwa, tj. jedno
przestepstwo z art. 244 k.k. popelnione w dniu 30 lipca 2011 roku za ktbére orzeczono kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci (sprawa II K 970/11) oraz czyny z art. 207 § 1 k.k. popelniony w okresie od sierpnia 2008
roku do 9 sierpnia 2013 roku, z art. 197 § 1 k.k. popelniony w nocy z 8 na 9 sierpnia 2013 roku oraz z art. 245 k.k.
popelniony od wrze$nia 2013 roku do 23 stycznia 2014 roku. (sprawa II K 346/14), przy czym 3 ostatnie czyny objete
zostaly wezlem kary lacznej w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnos$ci. W istocie mamy wiec do czynienia z kumulacja
szeregu okoliczno$ci przemawiajacych przeciwko zastosowaniu zasady absorpcji przy kreowaniu kary lacznej, skoro
przeciwko niej $wiadcza: dwuletni odstep czasu pomiedzy popelnieniem czynu z art. 244 k.k. oraz czynéw z art. 197
§ 1 k.k. i art. 245 k.k., naruszenie przez skazanego réznych dobr chronionych (zbiezno$¢ dotyczy tylko czyndéw z art.
244 k.k. i art. 245 k.k.), wreszcie calkowicie odmienny sposéb dzialania i miejsce. Brakuje rowniez istotnej roznicy
miedzy wymiarem kar podlegajacych polaczeniu.

Co prawda skarzacy wskazuje na laczacy wszystkie popelnione przez skazanego przestepstwa wspoélny element w
postaci problemoéw alkoholowych skazanego. lecz trudno odnalezé przyczyne, dla ktorej wskazany wspo6lny element
mialby uzasadniaé potrzebe redukcji dolegliwosci reakcji karnej dla osoby sprawcy. Niezaleznie jednak od tego wypada
zwrdcié uwage na fakt, ze czyn z art. 244 k.k. nie zostal przez skazanego popeliony pod wplywem alkoholu, a
pozostale, jesli nawet mialy zwigzek z alkoholizmem skazanego, zostaly juz objete wezlem kary lacznej orzeczonej
w sprawie II K 346/14, stad w chwili obecnej uwzglednienie tej okolicznoéci prowadzitoby w istocie do ponownego
uwzglednienia tej samej okolicznosci i bezpodstawnej podwojnej redukcji kary. Wskazana sytuacja wyraznie wiec
wskazuje na potrzebe siegniecia przy ustalaniu wymiaru kary lacznej do zasadny co najmniej asperacji, a wiec jedynie
cze$ciowej redukeji dolegliwo$ci plynacej dla skazanego z odrebnego wykonania kar podlegajacych polaczeniu. Nie
sposob zaprzeczy¢, ze na poziom tej redukeji istotny wplyw maja informacje dotyczace zachowania skazanego w
czasie odbywania kary pozbawienia wolno$ci. Pozytywnie oceni¢ nalezy fakt poddania sie skazanego terapii dla
0s6b uzaleznionych od alkoholu, brak kar dyscyplinarnych, trzy nagrody oraz sumienne wykonywanie nieodplatnej
pracy. Obok tych elementéw pojawiaja sie jednak okoliczno$ci, ktore na tak pozytywna ocene juz nie zastuguja. W
szczegolnosci dotyczy to minimalnego zaangazowania skazanego w realizacje planu indywidualnego programowego
oddzialywania, braku zgody skazanego na udzial w programie interwencyjnym dla sprawcéw naduzyé w rodzinie
i deklarowanej w rozmowach bezkrytycznej oceny popelnionych przez siebie przestepstw. Wynikajacy z tresci art.
85 a k.k. prymat uwzglednienia celéw zapobiegawczych kary przy wymiarze kary lacznej, sprawia, ze obok oceny
zachowania skazanego w zakladzie karnym, kreujac wymiar tej kary sad uwzgledni¢ musi takze inne okolicznosci
dotyczace skazanego rzutujace na mozliwosé osiagniecia wskazanego celu zapobiegawczego. W tym kontekscie na
wysoko$é kary lacznej musi wplynaé takze liczba pozostalych skazan H. K., za przestepstwa nieobjete wezlem
kary lacznej, za ktére skazywano go trzykrotnie. Wymierzone za nie kary nie przyniosly spodziewanego efektu
zapobiegawczego, stad uznac nalezy, ze miarkowanie dolegliwosci wynikajacej dla skazanego z orzeczonych kar
jednostkowych nie powinno prowadzi¢ do nadmiernego lagodzenia tych dolegliwo$ci.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci ustalony w zaskarzonym wyroku wymiary tgcznej, ktéra z stosunku do sumy
kar podlegajacych lgczeniu skraca pobyt skazanego w zakladzie karnym o 6 miesiecy jest wladciwy a zarzut razacej jej
niewspoOlmiernos$ci nie zastuguje na uwzglednienie. Z tego tez powodu przy niestwierdzeniu uchybien podlegajacych
uwzglednieniu niezaleznie od zakresu zaskarzenia orzeczenia i podniesionych w §rodku odwolawczym uchybien wyrok
sadu I instancji nalezalo utrzymac¢ w mocy.

Majac na uwadze fakt odbywania przez skazanego kary pozbawienia wolnoSci i ograniczone z tego powodu mozliwosci
zarobkowe, sad odwolawczy uznal, Ze uiszczenie przez skazanego wydatkow postepowania odwolawczego byloby dla
H. K. zbyt uciazliwe. Skutkiem takiej oceny byto zwolnienie skazanego z obowiazku zaplaty tych wydatkéw i obciazenie
nimi Skarbu Panstwa.



