Sygnatura akt VI Ka 630/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lipca 2018 .
Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Piotr Mika
Sedziowie SO Grazyna Tokarczyk (spr.)
SO Marcin Schoenborn
Protokolant Anna Badura
przy udziale Anny Bochenek Prokuratora Prokuratury Rejonowej w R.
po rozpoznaniu w dniu 24 lipca 2018 r.
sprawy skazanego Z. T. ur. (...) w Z.
syna W.il.
w przedmiocie wydania wyroku lacznego
na skutek apelacji wniesionych przez skazanego i obronce skazanego
od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej
z dnia 24 kwietnia 2018 r. sygnatura akt IT K 270/18
na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;
2. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkéw za postepowanie odwolawcze, obciazajac nimi Skarb Panstwa.
sygn. akt VI Ka 630/18
UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej rozpoznat sprawe Z. T. skazanego prawomocnie

I. wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 28 kwietnia 2004 r., prawomocnym w dniu 28
maja 2004 r., wydanym w sprawie o sygn. akt IT K 585/03 za przestepstwo skarbowe z art. 77 § 2 k.k.s. popelnione
w okresie od lipca 2002 r. do marca 2003 r. na kare grzywny w liczbie 100 stawek dziennych po 30 zlotych kazda.
Nastapilo przedawnienie wykonania kary grzywny.

II. wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 25 pazdziernika 2005 r., prawomocnym w dniu 22 listopada
2005 r., wydanym w sprawie o sygn. akt VI Ks 131/05 za przestepstwo skarbowe z art. 54 § 2 k.k.s. popelnione w
miesigcu: listopadzie 2004 r., grudniu 2004 r. oraz lutym 2005 r. na kare grzywny w liczbie 150 stawek dziennych
ustalajac wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 zlotych. Nastapilo przedawnienie wykonania kary grzywny.



III. wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 17 sierpnia 2006 r., wydanym w sprawie o sygn. akt VI
K 696/06 za przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. popelnione w sierpniu 2005 r. na kare grzywny w liczbie 80 stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych. Skazany wykonal kare grzywny w dniu 7
wrze$nia 2007 T.

IV. wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 27 grudnia 2010 r., wydanym w sprawie o sygn. akt VI Ks
129/10 za przestepstwo z art. 77 § 2 k. k.s. popelnione w okresie od stycznia 2009 r. do grudnia 2009 r. na kare grzywny
w iloSci 30 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zlotych. Kara grzywny zostala
wykonana z dniem 17 stycznia 2014 r..

V. wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 2 lutego 2011 r., wydanym w sprawie o sygn. akt VI K 7/11 za
przestepstwo z art. 310 § 1 k.k. popelnione w okresie pomiedzy 2004 r. a 2008 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 5 lat, orzeczono na mocy art. 71 § 1 k.k. orzeczono
kare grzywny w liczbie 150 pieédziesiat stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 zlotych,
orzeczono przepadek, rozstrzygnieto o kosztach.

Postanowieniem z dnia 2 lipca 2013 r. zarzagdzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci
i umorzono postepowanie wykonawcze w przedmiocie wykonania kary grzywny. Skazany kare 2 lat pozbawienia
wolnosci odbyl w okresie od 4 lutego 2014 r. do 4 lutego 2016 .

VI. wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 16 marca 2012 r., wydanym w sprawie o sygn. akt VI K 834/11
za przestepstwo z art. 38 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o inspekcji handlowej popelnione w dniu 30 wrzesnia 2011
r. na kare grzywny w liczbie 60 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych.

Postanowieniem z dnia 18 wrze$nia 2012 r. zamieniono kare grzywny na zastepcza kare pozbawienia wolnosci.
Skazany kare grzywny wykonat w dniu 29 stycznia 2013 1.

VII. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jasle z dnia 19 stycznia 2012 r., prawomocnym w dniu 20 kwietnia 2012 roku,
wydanym w sprawie o sygn. akt IT K 947/11 za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelnione w okresie
od 25 lutego 2011 1. do 23 marca 2011 r. na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby wynoszacy 3 lata, zobowiazano skazanego do naprawienia szkody.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 22 pazdziernika 2014 r. zarzadzono wykonanie warunkowo
zawieszonej kary pozbawienia wolnoéci, nastepnie postanowieniem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 5 czerwca 2015
r. uchylono zarzadzenie wykonania warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci.

Skazanie obecnie uleglo zatarciu.

VIII. wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 11 maja 2012 r., wydanym w sprawie o sygn. akt VI K 203/12
za przestepstwo skarbowe z art. 77 § 2 k.k.s. popelnione w okresie od stycznia do grudnia 2010 r. na kare grzywny
w liczbie 60 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zlotych. Skazany kare grzywny
wykonal w dniu 19 grudnia 2016 .

IX. wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 23 stycznia 2013 r., wydanym w sprawie o sygn. akt IX K 1449/12
za:

przestepstwo z art. 79 pkt. 4 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowo$ci popelnione do dnia 16 lipca 2009 r.
na kare grzywny w liczbie 30 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 20zlotych,

przestepstwo z art. 79 pkt. 4 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowo$ci popelnione do dnia 16 lipca 2010 .
na kare grzywny w liczbie 30 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych,



przestepstwo z art. 79 pkt. 4 ustawy z dnia 29 wrzes$nia 1994 r. o rachunkowosci popelnione do dnia 16 lipca 2011 r. na
kare grzywny w liczbie 30 stawek dziennych ustalajac wysokos$é jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych, orzeczono
wobec skazanego kare laczng grzywny z liczbie 60 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na
kwote 20 zlotych.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 14 wrzesnia 2016 roku, sygn. V Ko 2074/15 zamieniono kare
laczna grzywny na 6 miesiecy prac spolecznie uzytecznych, w wymiarze po 30 godzin w stosunku miesiecznym.

Skazany nie wykonal dotychczas pracy spolecznie uzytecznej orzeczonej w miejsce kary grzywny orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 23 stycznia 2013 r., wydanym w sprawie o sygn. akt IX K 1449/12.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 19 kwietnia 2017 roku, sygn. V Ko 1775/17 zawieszono
postepowanie wykonawcze wobec Z. T. skazanego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 23
stycznia 2013 r., wydanym w sprawie o sygn. akt IX K 1449/12.

X. wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku z dnia 18 lutego 2013 r., wydanym w sprawie o sygn. akt VI K 897/12
za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. popelnione w dniu 20 paZzdziernika 2011 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata, orzeczono na mocy art. 33 § 2
k.k. kare grzywny w liczbie 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych, zobowiazano
skazanego do naprawienia szkody.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 22 czerwca 2015 roku zarzadzono wykonanie warunkowo
zawieszonej kary pozbawienia wolnoéci.

Skazany kare pozbawienia wolnoSci bedzie odbywal w okresie od 15 marca 2021 r. do 11 wrzeénia 2022 r. Kare grzywny
skazany wykonat z dniem 26 marca 2014 r.

XI. wyrokiem Sadu Rejonowego w Lublificu z dnia 16 stycznia 2014 r., wydanym w sprawie o sygn. akt I K 220/13 za
przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelnione w okresie od 11 pazdziernika 2012 r. do 22 pazdziernika
2012 T.

na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 5 lat,
orzeczono na mocy art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w liczbie 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki
dziennej na kwote 20 zlotych, zobowigzano skazanego do naprawienia szkody;

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Lublincu z dnia 28 listopada 2016 r. zamieniono kare grzywny na 10 miesiecy
pracy spolecznie uzyteczne;.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Lublificu z dnia 21 grudnia 2016 r., sygn. IT Ko 1014/16 zarzadzono wykonanie
warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnoéci.

Kare grzywny skazany uiécit w dniu 30 czerwca 2015 1.
Skazany kare pozbawienia wolnosci bedzie odbywal w okresie od 20 maja 2018 r. do 19 maja 2020 r.

XII. wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 2 lipca 2015 r., wydanym w sprawie o
sygn. akt VI K 694/14 za przestepstwo z art. 286 § 1k.k. popelnione w dniu 2 grudnia 2013 r. na kare 1 roku pozbawienia
wolnosci i kare grzywny na mocy art. 33 § 2 k.k. w liczbie 120 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
dziennej grzywny na kwote 10 zlotych, zobowiazano do naprawienia szkody;

Postanowieniem Sadu Rejonowego Poznan Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 24 marca 2017 roku zamieniono
kare grzywny na 12 prac spolecznie uzytecznych, po 20 w stosunku miesiecznym,;



Skazany odbyl czes$é kary pozbawienia wolnosSci w okresie od 17 lutego 2017 roku do 21 marca 2017 roku, pozostala
cze$¢ kary pozbawienia wolno$ci bedzie odbywat w okresie od 11 wrzeénia 2023 r. do 9 sierpnia 2024 r.

Skazany nie wykonal dotychczas pracy spolecznie uzytecznej orzeczonej w miejsce grzywny, ani tez nie uiscil grzywny.

XIII. wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 23 marca 2016 r., wydanym w sprawie o sygn. akt VI K
453/13 za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. popelnione w okresie od 23 wrzeénia 2010 r. do 8 grudnia 2010 r. kare 1
roku i 2 miesiecy pozbawienie wolno$ci, zobowigzano skazanego do naprawienia szkody;

Skazany kare pozbawienia wolnoéci aktualnie odbywa od 21 marca 2017 r. do 20 maja 2018 r.

XIV. wyrokiem Sadu Rejonowego w Cieszynie z dnia 27 kwietnia 2016 r., wydanym w sprawie o sygn. akt II K1399/14
za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. popelnione w okresie od 14 grudnia 2012 r. do 25 stycznia 2013 r. na kare 10 miesiecy
pozbawienie wolno$ci, zobowigzano do naprawienia szkody;

Skazany kare pozbawienia wolnoéci bedzie odbywat od 19 maja 2020 r. do 15 marca 2021 r.

XV. wyrokiem Sadu Rejonowego w Myszkowie z dnia 8 wrzes$nia 2016 r., wydanym w sprawie o sygn. akt I K 67/16
za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelnione w okresie od 6 grudnia 2012 r. do 16 stycznia 2013 r.
na kare 1 roku pozbawienie wolnoSci, orzeczono na mocy art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w liczbie 100 stawek dziennych
po 20 zlotych;

Skazany nie uidcil kary grzywny. Nieprawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Myszkowie z dnia 8 marca
2018 roku zarzadzono wobec skazanego wykonanie zastepczej kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze 50 dni za kare
grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych.

Skazany kare pozbawienia wolnosci bedzie odbywal od 11 wrze$nia 2022 r. do 11 wrzeénia 2023 r.

XVI. wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 4 maja 2017 r., wydanym w sprawie o sygn. akt VI K 82/13
za:

ciag przestepstw z art. 286 § 1 k.k. popelionych w okresie od 8 kwietnia 2010 roku do wrzesnia 2012 r. na kare 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

przestepstwo z art. 586 k.s.h. popelnione w okresie od 15 kwietnia 2011 r. do 30 lipca 2013 r. na kare 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

orzeczono kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, zobowiazano skazanego do naprawienia szkody.
Skazany kare pozbawienia wolnosci bedzie odbywal od 9 sierpnia 2024 r. do 5 lutego 2026 .

Wyrokiem lgcznym z dnia 24 kwietnia 2018 roku sygn. akt II K 270/18 Sad orzekl, ze:

1. na mocy art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. laczy skazanemu Z. T.:

kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 23
marca 2016 r. wydanym w sprawie o sygn. akt VI K 453/13,

kare 2 lat pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Lublincu z dnia 16 stycznia 2014 r. wydanym
w sprawie o sygn. akt II K 220/13,

kare 10 miesiecy pozbawienia wolnos$ci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Cieszynie z dnia 277 kwietnia 2016
r. wydanym w sprawie o sygn. akt I1 K 1399/14,



kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku z dnia 18 lutego
2013 r. wydanym w sprawie o sygn. akt VI K 897/12,

kare 1 roku pozbawienia wolno$ci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Myszkowie z dnia 8 wrzesnia 2016 r.
wydanym w sprawie o sygn. akt IT K 67/16,

kare 1 roku pozbawienia wolno$ci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda z dnia 2
lipca 2015 r. wydanym w sprawie o sygn. akt VI K 694/14,

kare Iaczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia
4 maja 2017 r. wydanym w sprawie o sygn. akt VI K 82/13,

i wymierza mu kare taczna 6 lat pozbawienia wolnoéci;
2. namocy art. 85 § 112 k.k.iart. 86 § 11 2 k.k. laczy skazanemu Z. T.:

a) kare grzywny w liczbie 100 stawek dziennych, przy okreséleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych
orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Myszkowie z dnia 8 wrze$nia 2016 r., wydanym w sprawie o sygn. akt II
K 67/16,

b) kare grzywny w liczbie 120 stawek dziennych, przy okresleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych
orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 2 lipca 2015 r., wydanym w
sprawie o sygn. akt VI K 694/14,

c) kare laczng grzywny w liczbie 60 stawek dziennych, przy okresleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 20
zlotych orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 23 stycznia 2013 r., wydanym w sprawie o sygn.
akt IX K 1449/12,

i wymierza skazanemu kare laczna grzywny w wymiarze 180 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki na kwote 10 zlotych;

3. na mocy art. 577 k.p.k. na poczet kary lgcznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej w pkt. 1 wyroku zalicza skazanemu
okres pozbawienia wolno$ci w sprawach:

a) o sygn. akt VI K 453/13 Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej od dnia 21 marca 2017 r. do 24 kwietnia 2018 r.,

b) o sygn. akt VI K 694/14 Sadu Rejonowego Poznan Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu od dnia 17 lutego 2017 r. do
21 marca 2017 T.,

4. na mocy art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w przedmiocie polgczenia pozostalych kar orzeczonych wyzej
opisanymi wyrokami;

5.na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych.
Apelacje wniesli skazany i jego obronca.

Obronca zaskarzyla wyrok w czeSci dotyczacej wymierzenia skazanemu w pkt 1 kary lacznej 6 lat pozbawienia
wolnoSci, zarzucajgc razaca niewspolmierno$é kary, poprzez nie zastosowanie zasady pelnej absorpcji, wnoszac o
zmiane wyroku poprzez wymierzenie skazanemu kary lacznej z zastosowanie zasady pelnej absorpcji badz kary nizszej
niz wymierzona przez Sad I instancji ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Skazany w osobistej apelacji zarzucil obraze prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 91 § 1 kk, poprzez
przyjecie jako podstawy orzeczonego wyroku art. 91 § 2 kk zamiast art. 91 § 1 kk, chociaz z akt wszystkich spraw



podlegajacych laczeniu w sposob jednoznaczny wynika, iz stanowia one jeden ciag przestepstw, szereg bledow w
ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, mogacych mie¢ wplyw na jego tre$¢, a mianowicie: przyjecie, iz
wszystkie czyny, za ktore orzeczone zostaly kary podlegajace laczeniu nie stanowia jednego ciggu przestepstw i jednego
zespolu zachowan oraz, ze nie istnieje miedzy nimi bliski zwigzek czasowy czy tez przedmiotowo- podmiotowy,
przyjecie, iz oprocz szeregu oszustw z art. 286 § 1 kk skazany popelnil réwniez inne przestepstwa z tym niezwiazane,
a mianowicie czyn z art. 586 ksh, gdy tymczasem to wlasnie ten czyn jest niejako podstaws i i uzasadnia postawione
mu zarzuty z art. 286 § 1 kk we wszystkich skazaniach tym samym bedac z nimi nierozerwalnie zwiazany, poddanie w
watpliwo$¢ postawy skazanego i rzeczywistych intencji, gdyz w zadnym momencie nie podnosil, iz popelnione przez
niego czyny to ,tylko” przestepstwa przeciwko mieniu, natomiast byl zszokowany surowos$cia wyroku, biorac pod
uwage okolicznoéci jego przestepstw, a z drugiej strony znajac wyroki orzekane czesto za czyny przeciwko zyciu i
zdrowiu.

Skazany wniosl o zmiane wyroku w czeSci dotyczacej kary pozbawienia wolno$ci przez zastosowanie zasady pelnej
absorpcji i wymierzenie mu kary 2 lat pozbawienia wolnosci lub zastosowanie zasady cze$ciowej absorpcji i
wymierzenie kary zblizonej do jej dolnej granicy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacje skazanego i jego obroncy nie zastuguja na uwzglednienie.

Sad Rejonowy przeprowadzil w niniejszej sprawie pelne postepowanie w zakresie koniecznym dla prawidlowego
orzekania, trafnie rozpoznal skazania, ktore nalezalo poddaé¢ badaniu. Zastosowal trafnie stan prawny, o czym w
sposoéb wyczerpujacy i zashugujacy na akceptacje wypowiedzial sie w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

Nie budzi watpliwosci, ze wzgledem skazanego nalezalo zastosowac zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego
2015 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 396) przepisy normujace kwestie
orzekania kary lacznej wprowadzone ta ustawa. W uprzednio obowiazujacej nie sposob dopatrze¢ sie wzglednoSci,
rozpatrywac mozna by wowczas trzy zbiegi realne, przy czym pierwszy badany musialby by¢ wraz ze skazaniem Sadu
Okregowego, a w tym zakresie Sad ten umorzyl postepowanie, przy tym suma goérnych granic ewentualnych kar
lacznych siegalaby okoto 11 lat pozbawienia wolno$ci.

Powyzsze prowadzilo zatem do ustalenia granic kary lacznej od 2 lat do 9 lat pozbawienia wolnosci.

Apelujacy skazany podkresla, ze wszystkie przestepstwa objete karami podlegajacymi lgczeniu popelnione zostaly w
ramach jednej dzialalnosci i z tego tytulu wydaje sie, ze oczekuje premiowania.

Patrzac jednak w ten sposob na dzialalno$¢ skazanego nasuwa sie wniosek zgola niekorzystny, a to, ze jego zycie
zawodowe zwigzane bylo w istocie z dzialalnoScig przestepcza i chociaz nie naruszajaca dobr najwyzszych, a to zycia i
zdrowia, to jednak dolegliwie oddzialywujaca na wielu pokrzywdzonych i to jak zauwazyl Sad I instancji, wyrzadzajaca
istotne szkody materialne.

Sad orzekajac w wyroku lacznym nie bada ponownie kwestii stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czyndw,
niemniej nie moze z pola widzenia traci¢, tego czy chodzi o podsumowanie dzialalnosci ,drobnego” przestepcy, czy
przeciwnie. W wypadku skazanego rzeczywiScie dostrzec mozna, ze przestepstwa objete badanymi wyrokami i to nie
tylko te, za ktore wymierzono kary podlegajace lacznemu, maja zwiazek z prowadzong dzialalnoScig gospodarcza,
poczatkowo o nie wysokim tadunku karygodnoSci, ale tez wskazujace na szeroki wachlarz naruszen, w ramach owej
dzialalno$ci zawodowej, bo i w interesy fiskalne panstwa, i w rzetelno$é, i wiarygodnoé¢ ksiag rachunkowych, az
po wielokrotne oszustwa. Upatrywanie w takiej postawie zyciowej, podstawy do lagodnego i symbolicznego karania,
jest nieporozumieniem. Sagd mial w polu widzenia dzialalnoé¢ rozciagnieta na przestrzeni 9 lat, za§ w zakresie kar
podlegajacych laczeniu przeszlo 3 lat.



Nie jest rzecza Sadu wymierzajacego kare laczng w wyroku lacznym ocena trafno$ci jednostkowych kar, ale nie
pozbawia to organu orzekajacego obowiazku badania rozmiaru przestepczej dzielnoéci oraz tego, czy obecnie
podsumowywana byta poprzedzona innymi skazaniami i jakimi, bo te wlasnie okoliczno$ci rzutuja na wyprowadzenie
prognozy spotecznokryminologicznej wzgledem skazanego oraz wniosku o tym, jaka kara spelni swe cele nie tylko w
zakresie indywidualnego, ale rowniez spolecznego oddzialywania, a zatem poczucia, Ze sprawca przestepstw zostanie
w sposob skuteczny pociagniety do odpowiedzialnoSci karnej, nawet wowcezas, gdy czynow swoich dopuszcza sie
w sposob niegwaltowny, ale oddzialywujacy istotnie w zywotne interesy i sytuacje majatkowe pokrzywdzonych, co
niejednokrotnie ma wazkie znaczenie tak dla indywidualnej sytuacji, jak i ich prosperowania gospodarczego. Dlatego
nie moze by¢ obecnie przy orzekaniu o karze lacznej, wyznacznikiem wyrok zapadly w sprawie o sygn. akt VI K
82/13, ani tez okoliczno$c, ze wszystkie przestepstwa, za ktére zostaly orzeczone kary obecnie podlegajace laczeniu
moglyby stanowié ciag przestepstw, gdyz wymierzona kara laczna 6 lat pozbawienia wolnoSci, nie jest bynajmniej
niewspohmiernie surowa dla tego wycinka przestepczej dzialalnoéci skazanego.

W wypadku Z. T. ocena spolecznokryminologiczna jest zdecydowanie niekorzystna, bo wecze$niejsze skazania oraz
orzekane kary wolnoSciowe nie tylko nie odniosly zadnego rezultatu, nawet wykonywane, a wrecz wydaje sie, ze
doprowadzily do eskalacji w naruszaniu prawa. Nawet podlegajace laczeniu kary orzekane byly w sytuacji, gdy
po wcezeéniej zapadlych wyrokach skazany dopuszczal sie dalszych przestepstw. Swoja dotychczasowa postawa,
wielokrotna karalno$cig, skazany nie daje zadnej gwarancji, iz po wykonaniu kary nie popelni ponownie przestepstwa,
a prognoza w tej mierze jest mglista i nie zmienia jej postawa skazanego w trakcie odbywania kary.

Odnoszac sie zatem do zarzutu razacej niewspdimiernoéci kary Sad odwolawczy ocenil, ze Sad I instancji rozstrzygajac
o potrzebie racjonalizacji kar podlegajacych wykonaniu wobec skazanego oraz niejako podsumowaniu jego
dzialalnoSci stanowiacej naruszenie norm prawnych, prawidtlowo rozwazyl okoliczno$ci podmiotowo- przedmiotowe
zachowan, za ktore orzekane byly kary, a takze wzglad na wychowawcze oddzialywanie kary. Skazany wielokrotnie
naruszal podobne dobra prawem chronione, razaco lekcewazgc normy prawne oraz zapadajace wobec niego wezesniej
wyroki skazujace, a stosowane represje nie osiggnely wlasciwego efektu w postaci powstrzymania od popelniania
przestepstw. Dlatego w karach lacznych orzeczonych wzgledem skazanego w zaskarzonym wyroku, w tym w karze
pozbawienia wolnoSci nie sposdb upatrywac¢ surowosci, sa one wywazone i winny odnie$¢ pozadany cel tak w zakresie
prewencji indywidualnej, jak i generalne;j.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.



