Sygnatura akt VI Ka 437/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 sierpnia 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Mierz

Sedziowie SO Ewa Trzeja-Wagner (spr.)

SO Kazimierz Cieslikowski

Protokolant Anna Badura

po rozpoznaniu w dniu 10 sierpnia 2018 r.

przy udziale oskarzyciela prywatnego W. L.

sprawy A. K. ur. (...) wO.

syna J.id.

oskarzonego z art. 212 § 1 kk, art. 212 § 1 kk w zw. z art. 216 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela prywatnego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 5 lutego 2018 r. sygnatura akt II K 57/16

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. obciaza oskarzyciela prywatnego kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze, ustalajac, ze wydatki
Skarbu Panstwa pokryte zostaly uiszczonymi zryczalttowanymi wydatkami postepowania i wymierza oskarzycielowi
prywatnemu oplate za II instancje w kwocie 100 (sto) ztotych.

Sygn. akt: VI Ka 437/18

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 5 lutego 2018 r. sygn. akt II K 57/16 apelacje wnidst pelnomocnik
oskarzyciela prywatnego W. L..

Pelnomocnik oskarzyciela prywatnego zarzucil orzeczeniu:

1. obraze prawa materialnego tj. art. 212 § 1 k.k. — poprzez bledne uznanie, ze wypowiedzi oskarzonego wygloszone
w dniu 9 lipca 2015 r. podczas posiedzenia Komisji (...) Z. nie stanowily pomoéwienia oskarzyciela prywatnego w
rozumieniu tego przepisu;

2. obraze prawa materialnego tj. art. 212 § 1 k.k. w zw. z art. 213 § 2 k.k. — poprzez bledne uznanie, ze wypowiedzi
oskarzonego wygloszone w dniu 9 lipca 2015 r. podczas posiedzenia Komisji (...) Z. nie stanowily zniestawienia



oskarzyciela prywatnego, ze wzgledu na fakt, ze oskarzony powtarzal twierdzenia, ktore slyszat od wielu r6znych oséb,
a zatem mial prawo uwazac, ze sa one prawdziwe;

3. obraze prawa materialnego tj. art. 212 § 1 k.k. wzw. z art. 213 § 2 k.k. — poprzez btedne uznanie, ze wygloszone przez
oskarzonego wypowiedzi w dniu 9 lipca 2015 r. podczas posiedzenia Komisji (...) Z. stanowito dzialanie w obronie
spolecznie uzasadnionego interesu;

4. obraze przepisbw postepowania, ktora mogla mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku — tj. art. 410 i art. 7
k.p.k. poprzez nieprawidlowa i sprzeczng z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego ocene przeprowadzonych w
postepowaniu dowodow, w szczegolnosci dowodu z wyjasnien oskarzonego i danie mu wiary w calo$ci w zakresie
tego, ze dzialal w obronie spolecznie uzasadnionego interesu, cho¢ twierdzenie takie stoi w sprzecznosci z trescia
wypowiedzi wygloszonych przez niego w dniu 9 lipca 2015 r. podczas posiedzenia Komisji (...) Z., co doprowadzilo do
blednego uznania, ze oskarzony nie popehil zarzucanego mu czynu;

5. blad w ustaleniach faktycznych — polegajacy na przyjeciu, ze (i) wypowiedzi oskarzonego wygloszone przez niego
w dniu 9 lipca 2015 r. podczas posiedzenia Komisji (...) Z. nie stanowily poméwienia oskarzyciela prywatnego; (ii)
wypowiedzi oskarzonego wygloszone przez niego w dniu 9 lipca 2015 r. podczas posiedzenia Komisji (...) Z. wskazane
w akcie oskarzenia byly zgodne z prawda; (iii) wypowiedzi oskarzonego wygloszone przez niego w dniu 9 lipca 2015
r. podczas posiedzenia Komisji (...) Z. stanowily dzialanie przez niego w obronie spolecznie uzasadnionego interesu.

W oparciu o powyzsze zarzuty pelnomocnik oskarzyciela prywatnego wniost o:
- uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy, po rozpoznaniu apelacji stwierdzil, iz w zakresie sformulowanych w niej wnioskach oraz istoty
zarzutdéw jest ona bezzasadna i na uwzglednienie nie zastuguje.

W toku postepowania nie doszlo do naruszenia przez Sad Rejonowy przepisoOw postepowania wskazanych w apelacji.
Sad I instancji, rozpoznajgc sprawe, przeprowadzil postepowanie dowodowe starannie, mial na uwadze wszystkie
zebrane dowody, poddal je nalezytej i wszechstronnej ocenie. Sad wskazal, ktorym dowodom, w jakiej czeSci i
dlaczego daje wiare, wzglednie wiary odmawia. Wbrew twierdzeniu skarzacego ocena dowodéw dokonana przez Sad
I instancji nie przekracza granic swobodnej oceny dowodow wyznaczonych treécia art. 7 k.p.k. Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego, przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowod6w i niewiarygodnos$ci innych
pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k., jesli tylko:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okolicznos$ci sprawy,

- stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzysé, jak i na niekorzys$c
oskarzonego,

- jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Pelnomocnik oskarzyciela prywatnego nie wykazal, aby ktorykolwiek z powyzszych warunkow nie zostal dotrzymany.
Skarzacy powinien wykazywaé konkretne bledy w samym sposobie dochodzenia do okre§lonych ocen, przemawiajace
w zasadniczy sposéb przeciwko dokonanemu rozstrzygnieciu. W gre moze wchodzi¢ np. pominiecie istotnych
srodkéw dowodowych, niedostrzezenie waznych rozbieznosci, uchylenie sie od oceny wewnetrznych, czy wzajemnych
sprzeczno$ci. Bez wykazania, ze ocena dowodéw wyrazona przez sad orzekajacy jest sprzeczna z zasadami logiki i
do$wiadczeniem zyciowym, zadna ze stron procesowych nie uzyskuje uprawnienia do podwazania stanowiska sadu
(tak m.in. w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 29 lipca 2007 r., sygn. akt IV KK 157/07, Biuletyn Prokuratury
Krajowej 2007/15/40, Prokuratura i Prawo - wkladka 2008/1/12 i w wyroku tego Sadu z dnia 3 wrze$nia 2002
r., sygn. akt: V KK 15/02). Wrecz przeciwnie pelnomocnik oskarzyciela prywatnego poza stwierdzeniem, ze doszlto
do naruszenia art. 7 k.p.k. w istocie w swojej apelacji nie przedstawil zadnych argumentéw mogacych podwazyc



stanowisko Sadu I instancji. Twierdzenia skarzacego, bez poparcia ich rzeczowymi argumentami, nie moga zatem
uchodzi¢ za trafne.

Uwzgledniajac tre$é zebranych w sprawie dowodow, Sad odwolawezy nie podziela zarzutu o rzekomym bledzie ustalen
faktycznych, ktory zachodzi, gdy tres¢ dokonanych ocen i wnioskoéw wyprowadzonych przez Sad nie odpowiada
zasadom rozumowania, a blad moégl mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia. Zarzut nie jest bowiem uzasadniony, gdy
(jak w niniejszej sprawie), sprowadza sie do samego kwestionowania stanowiska Sadu meriti, czy do polemiki z
jego ustaleniami. Natomiast sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom Sadu odmiennego pogladu nie wystarcza
do stwierdzenia, ze Sad Rejonowy popelnil istotny blad ustalen faktycznych. Zarzut taki powinien wskazywac
nieprawidlowosci w rozumowaniu Sagdu w zakresie istotnych ustalen, a tego skarzacy w wystarczajacym stopniu nie
zdolal uczynic¢ (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 6 lutego 2013 r. sygn. akt IT AKA 261/12).

Jeszcze raz nalezy podkreslié, ze apelacja zarzucajaca blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku
jest skuteczna tylko wowczas, gdy jej autor wykaze, ze ustalenia dokonane przez sad orzekajacy sa wbrew wskazaniom
wiedzy, zasadom do$wiadczenia zyciowego badz wyciagniete z nich wnioski sprzeczne sa z prawidlami logicznego
rozumowania, wzglednie wskaze jakie fragmenty poczynionych ustalen nie znajduja odzwierciedlenia w ujawnionych
dowodach albo jakie istotnie dowody zostaly pominiete przy dokonywaniu oceny materialu dowodowego. W tej
sytuacji nalezy stwierdzi¢, ze kontrola odwolawcza zaskarzonego orzeczenia doprowadzita do stwierdzenia, iz Sad I
instancji dokonal wlaéciwej oceny caloksztaltu zebranego materialu dowodowego, trafnie odtworzyt na jego podstawie
stan faktyczny, po czym przeprowadzil prawidlowa subsumcje ustalonych faktéw pod przepisy prawa karnego
materialnego slusznie uznajac, ze oskarzony jest niewinny.

Sad Rejonowy tresci wypowiedzi oskarzonego zestawil z zeznaniami Swiadkow E. K. (1), E. K. (2), J. G.i A. S. oraz ze
zgromadzonymi dokumentami i doszed}! do wniosku, ze oskarzony wypowiadal sie w kwestii zdarzen prawdziwych.
Kryterium prawdziwosci zarzutu zostanie spelnione wowczas, gdy jego tre$¢, w czeSci, ktéra moze ponizy¢ w opinii
publicznej badz narazié na utrate zaufania potrzebnego do danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dziatalnosci
odpowiada rzeczywistoSci.

Ustalenie to umozliwialo zbadanie czy nie zachodzi w odniesieniu do dzialan oskarzonego kontratyp z art. 213
k.k. - czyli, innymi slowy, czy nie zachodza okolicznosci wylaczajace bezprawnosé dzialania. Pierwsza przeslanka,
ktdra znosi przestepczy charakter poméwienia jest bowiem prawdziwo$é zarzutu, co oznacza zgodnos¢ jego tresci
z rzeczywisto$cig. Szczegdlowo w tej kwestii wypowiedzial sie Sad Rejonowy, a Sad odwolawczy w pelni akeeptuje
stanowisko zaprezentowane w pisemnych motywach rozstrzygniecia. Potwierdzié tez nalezy, iz postepowanie A. K.
bylo podyktowane obrong spolecznie uzasadnionego interesu. W tresci art. 213 § 2 k.k., statuujacego kontratyp
dozwolonej krytyki, mowa jest nie o "interesie spolecznym" lecz o "interesie spolecznie uzasadnionym". Zakres
drugiego z tych terminéw jest znacznie szerszy, jak stusznie zauwazyl Sad Rejonowy, gdyz spolecznie uzasadnione
dzialania moga by¢ podejmowane takze w interesie jednostki. Przyjecie dzialania w obronie spolecznie uzasadnionego
interesu wymaga ustalenia, ze sprawca kierowatl sie tylko taka intencja, a nie innymi wzgledami. W przedmiotowej
sprawie wszystkie te warunki zostaly spelnione i dlatego uznanie, ze oskarzony dzialat w warunkach kontratypu
okazuje sie uzasadnione.

Podnoszony lub rozglaszany zarzut wtedy jest pomoéwieniem, w znaczeniu art. 212 § 1 i 2 kk., gdy dotyczy
postepowania osoby pomawianej lub jej wladciwos$ci, co w rozpoznawanej sprawie nie zaistnialo. Wypowiedzi
oskarzonego nie odnosily sie jak stusznie stwierdzit Sad Rejonowy, do cech osobistych oskarzyciela prywatnego, ani
tez do sposobu jego zycia czy tez wlasciwoSci dotyczacych jego osoby. Nieistotne jest, ze posiedzenie nie dotyczylo
kwestii bezpieczenistwa czy spokoju na ulicy (...). Oskarzony nawigzywal do zdarzen, ktore maja miejsce w tym
rejonie i absolutnie jego wypowiedzi nie mozna interpretowac jakoby sprawca i inicjatorem wszystkich niewlasciwych
zachowan byl oskarzyciel prywatny.

Uzasadnienie pisemne zaskarzonego wyroku uwzglednia w calo$ci przeprowadzone w toku postepowania dowody,
rzetelnie wskazujac w oparciu o jakie dowody i z jakiej przyczyny Sad czynil ustalenia faktyczne. Skoro tak,



prawdziwo$¢ zarzutdw podniesionych przez pelnomocnika oskarzyciela prywatnego nie mogla zosta¢ uznana za
dowiedziona.

Z wszystkich przedstawionych powodéw, Sad odwolawczy w oparciu o przepis art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal w mocy
zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego.



