Sygnatura akt VI Ka 376/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Arkadiusz Lata

Protokolant: Igor Ekert

po rozpoznaniu w dniach: 25 maja 2018 r., 14 wrze$nia 2018 r., 27 wrze$nia 2018 r., 14 listopada 2018 r.
przy udziale Marii Mizery Prokuratora Prokuratury Rejonowej G. w G.
sprawy K. P. ur. (...) w B.

synaJ.iT.

oskarzonego z art. 178a81 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 13 lutego 2018 r. sygnatura akt IX K 955/17

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz:

a) uchyla rozstrzygniecie o karze z punktu 1 i na mocy art. 178a § 1 kk oraz art. 33 § 1 kk wymierza oskarzonemu za
przypisane mu przestepstwo kare 100 (sto) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na
kwote 10 zl (dziesie¢ zlotych),

b) obniza rozmiar orzeczonego w punkcie 2 §rodka karnego do 3 (trzy) lat;
2. w pozostalej czeSci utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

3. zwalnia oskarzonego w caloéci od kosztéw sgdowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajac wydatkami Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 376/18
UZASADNIENIE
Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje.

Apelacja obroncy okazala sie zasadna w ograniczonym tylko stopniu, a zarazem byla ona skuteczna jedynie o tyle, iz
w nastepstwie jej wywiedzenia nalezalo zmieni¢ zapadly wyrok poprzez:



a) uchylenie rozstrzygniecia o karze z pkt 1i wymierzenie oskarzonemu za przypisane mu przestepstwo — na mocy art.
178a § 1 kk oraz art. 33 § 1 kk — kary 100 stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej
na kwote 10-zl,

b) obnizenie rozmiaru orzeczonego w pkt 2 §rodka karnego do 3 lat.

Co do istoty natomiast, apelacja na uwzglednienie nie zaslugiwata. Sad odwolawczy - zwlaszcza po uzupelieniu
materialu dowodowego - nie doszukal najmniejszych podstaw do odmiennej oceny zgromadzonych w sprawie
dowododw, ani tez do zakwestionowania ustalen faktycznych i ocen prawnych poczynionych przez Sad I instancji.
Whioski koncowe zaprezentowane w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia, gdy chodzilo o stwierdzenie
sprawstwa i winy K. P., jak rowniez prawna kwalifikacje przypisanego mu wystepku — sa trafne i logiczne. Za
prawidlowy oceni¢ takze potrzeba tok rozumowania Sadu Rejonowego prowadzacy do wspomnianych ustalen i ocen
— pozostajacy w zgodzie ze wskazaniami wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego. Nie przekroczono przy tym ram
swobodnej oceny dowodbéw, nie naruszono prawa materialnego, ani tez nie popeliono zadnych takich uchybien
proceduralnych, ktére moglyby spowodowaé konieczno$¢ uchylenia wyroku i przekazania sprawy do rozpoznania
ponownego.

Wszelkim wymogom formalnym zakre§lonym przez obowiazujace przepisy prawa odpowiada tez pisemne
uzasadnienie wyroku, co umozliwia kontrole odwolawcza.

Oskarzony — poza wszelkimi watpliwo$ciami — kierowal krytycznego dnia pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym
pozostajac w stanie nietrzezwosci. Stan 6w, co wiecej wykazywat tendencje wzrostowa, a juz w momencie pierwszego
badania byl bardzo znaczgcy. Wynosil bowiem ponad 1,5%o, a zatem trzykrotnie przekraczal ,,warto$¢ graniczng”
pozwalajaca na ,,oddzielenie” przestepstwa i wykroczenia.

Wyniki badan stanu trzezwosci K. P. nie byly kwestionowane przez zadna ze stron. Nie czynili tego rowniez oskarzony
ijego obronca.

Jak juz wspomniano w toku postepowania odwolawczego (vide: k-260) — K. P. bedac osoba dorosta — zdawal
sobie z cala pewnoS$cig sprawe, jak alkohol wplywa na organizm ludzki, a takze jak oddzialowuje na zdolno$ci
psychomotoryczne czlowieka. Nie sposob rowniez zakladaé, aby nie byla mu znana zasada zakazu laczenia lekow
z alkoholem, zwlaszcza w przypadku schorzeri psychicznych lub neurologicznych. Swiadomie natomiast postapit
odwrotnie.

Zgromadzony materiat dowodowy, a w szczego6lno$ci uzupekniajaca opinia pisemna (vide: k. 206-207) i ustna (vide: k.
258-260) bieglych lekarzy psychiatrow: M. S. i E. R. kompletnie wykluczal mozliwo$¢ przyjmowania, by w przypadku
oskarzonego doszlo do upojenia typu patologicznego badZ upojenia na podtozu patologicznym.

Brak byto bowiem w dzialaniach K. P. tempore criminis — na co réwniez zwracali uwage biegli — wszelkich, niklych
chotéby Sladéw reakeji charakterystycznych dla tego typu upojen: poszerzenia Zrenic, gwaltownego pobudzenia,
wybuchu agresji. Niczego takiego nie dostrzegal §wiadek K. N. majacy osobisty kontakt z oskarzonym bezposrednio
po zdarzeniu. P. w zadnym wypadku nie popadl tez w sen, a przeciwnie stosunkowo dlugo byt nastepnie badany pod
katem zawartoS$ci alkoholu w organizmie. Oskarzony, co wiecej zachowal w pamieci — odmiennie anizeli w sytuacji
upojen typu patologicznego — pelny obraz rozpatrywanego zajécia i nie przejawial najmniejszych klopotéow z jego
odtworzeniem, tak w trakcie skladania wyjasnien w dochodzeniu, jak i przed Sadem Rejonowym.

To wszystko wskazane zostalo przez bieglych w trakcie rozprawy odwotawczej. Biegli dodatkowo podkreslili, iz
upojenie patologiczne w praktyce psychiatrii sadowej wystepuje niezmiennie rzadko. Odro6znia je nadto od upojenia
na podlozu patologicznym, jakie moze nastapi¢ w przypadku przyjmowania substancji o dzialaniu psychotropowym
lub zmian w zakresie oSrodkowego ukladu nerwowego.



W ocenie bieglych, ktéra w zadnym stopniu podwazona nie zostala K. P. w trakcie zdarzenia pozostawal w fazie
czeSciowej remisji. Objawy choroby moga sie wowczas utrzymywaé w natezeniu szczatkowym (tj. — hypomanii, kiedy
pobudzenie i odhamowanie wystepuja w minimalnym stopniu, lub subdepresji — kiedy stan chorego jest odmienny).
Moga réwniez wystepowac one w jednym okresie w formie mieszanej, czyli tak hypomanii, jak i subdepres;ji.

Ta ostatnia forma dotyczyla wlaénie oskarzonego w trakcie czynu — z minimalnym tylko poziomem manii i
depresji (epizod mieszany). To za§ w nieznacznym zaledwie stopniu wplywalo na zdolnos$é do pokierowania swym
postepowaniem, a nie mialo najmniejszego wplywu na zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia czynu.

W konsekwencji nie do przyjecia pozostawal zarzut, by po stronie K. P. wystepowaly uzasadnione watpliwosci, co do
poczytalnosci w stopniu wymagajacym obligatoryjna obrone przez profesjonalnego pelnomocnika w sensie regulacji
art. 79 § 1 pkt. 4 kpk. W pelni stosowala sie zatem — w postepowaniu przed Sadem I instancji — zasada wyrazona w
art. 79 § 4 kpk uprawniajaca do uznania, ze udzial obroncy obowigzkowy nie byl.

W zupelnosci zachowywala bowiem aktualno$é pierwotna opinia sadowo-psychiatryczna, z ktorej wynikalo (vide: k
46-48), ze poczytalnosc oskarzonego w trakcie toczacego sie postepowania nie budzila watpliwosé, byl on zdolny do
brania w nim udzialu oraz do samodzielnej i rozsadnej obrony.

Wracajac do gléwnego nurtu rozwazah — wedle bieglych — leki, jakie przyjmowal wowczas K. P. nie mialy wplywu
na stan jego poczytalnosci. Z kolei w sytuacji polaczenia leku z alkoholem mozliwe jest nasilenie psychotropowego
oddzialywania leku i alkoholu — np. poprzez zwiekszona senno$¢, zmniejszona szybko$¢ reakcji, itp. W przypadku
oskarzonego nie stwierdzono jednak tempore criminis jakichkolwiek nietypowych dzialan, zwazywszy stopien
upojenia alkoholowego. Jesli zatem doszto do kumulacji lekéw i alkoholu, to mialo to niewielkie znaczenie. Biegly S.
zwrdcil w tym miejscu uwage na fakt zachowania przez oskarzonego rownowagi w trakcie jazdy na motorowerze do
momentu kolizji.

Oboje biegli podkreslali, ze wystapienie epizodu mieszanego mozna bylo stwierdzié jedynie posrednio, gdyz oskarzony
nie byl poddany badaniom psychiatrycznym ani bezpos$rednio przez zdarzeniem ani tez bezposrednio po zdarzeniu.
Wzieto tym samym pod uwage opisy stanu psychicznego K. P. z okreséw najbardziej zblizonych do daty zajscia — tj.
z dat wizyt w poradni psychiatrycznej: 29 maja 2017 r. i 26 czerwca 2017 r.

W okresie pomiedzy tymi datami (zatem w czasie badanego zdarzenia) dane zawarte w dokumentacji medycznej nie
wskazywaly, aby wymieniony znajdowal sie w fazie ostrej manii lub glebokiej depresji. W zadnym wypadku nie miala
wowczas miejsca eskalacja. Oskarzony — co przyznawal on sam i obronca — poddawany byl wtedy terapii. W stanie
eskalacji terapia nie wchodzi natomiast w rachube, a niezbedne jest umieszczenie takiego pacjenta w szpitalu i leczenie
farmakologiczne. Dopiero po przeminieciu fazy eskalacji rozpoczyna sie terapie.

Majac na uwadze to wszystko Sad Okregowy uznal opinie bieglych za calkowicie uzupeliong — pod katem tez
obroncy. Oddalil tym samym dalsze wnioski dowodowe apelujacego o powolanie kolejnego zespotu bieglych lekarzy
psychiatréw, a takze o powolanie bieglego z zakresu toksykologii (vide: k-260). Nie ujawnily sie tez zadne fakty
oslabiajace zaufanie do wiedzy lub bezstronnosci bieglych.

Sad odwolawczy nie podzielil rowniez pogladu obroncy, co do podstaw dla wylaczenia biegltego S. z uwagi na
okoliczno$é, iz leczyl K. P.. Tylko skrajnie korzystna — z punktu widzenia interesu procesowego oskarzonego — opinia
moglaby wzbudzaé watpliwosci, co do jej fachowosci, rzetelno$ci lub bezstronnosci. Opinia wyrazona, majaca oparcie
w dokumentacji medycznej i znajdujgca tez pelne oparcie w stanowisku drugiego bieglego - watpliwosci takich nie
wzbudza. Brak takze powoddw, by biegly 6w mial podlega¢ wylaczeniu z urzedu.

W rozpatrywanym przypadku pewne tez byto wylaczenie z ruchu ulicy, po ktorej przemieszczat sie K. P. (z wylaczeniem
jednak dojazdu do poszczeg6lnych posesji oraz ruchu pojazddéw budowlanych). Fakt 6w nie mial jednak znaczenia dla
ustalenia, czy zostaly spelnione ustawowe znamiona wystepku z art. 178a § 1 kk. Ulica (...) pozostawala nadal droga



publiczna, gdzie — cho¢ w ograniczonym zakresie — odbywal sie ruch ludzi i pojazdéw. Wplywal natomiast na ocene
stopnia szkodliwo$ci spolecznej czynu i tylko w tym aspekcie zostal on wziety pod rozwage przez Sad odwolawczy.

Podsumowujac, nie moglo by¢ zastrzezen, gdy chodzilo o przyjecie sprawstwa i winy oskarzonego, jak réwniez oceny
prawnej i kwalifikacji jego zachowan.

Sad II instancji uznal, ze stopien zawinienia K. P. byl jednak znaczy. Przebijala lekkomy$lno$é¢ i niefrasobliwo$é
oskarzonego, gdy zdecydowal sie on na kierowanie pojazdem mechanicznym pomimo $§wiadomosci spozywania tuz
wezeséniej — alkoholu, laczac przy tym — wbrew zaleceniom lekarskim — alkohol z lekami o dzialaniu psychotropowym.
Latwo$c z jaka to wszystko uczynit bez jakiejkolwiek refleksji nad potencjalnymi skutkami. To, iz zaden powazniejszy
skutek w praktyce nie nastapil nie mialo nic do rzeczy, juz z uwagi na sama konstrukcje wystepku z art. 178a § 1 kK,
gdzie ustawodawca spenalizowal wytworzenie przez sprawce hipotetycznego zagrozenia dla bezpieczenistwa w ruchu
drogowym.

K. P. spowodowal ponadto kolizje z zaparkowanym przy wspomnianej ulicy pojazdem, kiedy to utracil panowanie nad
kierowanym motorowerem. Wyrzadzil w ten sposob szkode innej osobie, gdy z kolei chodzito o przedmiotowy aspekt
zdarzenia.

Nie sposdb bylo zatem przyjmowaé, by stopien zawinienia oraz stopien szkodliwos$ci spolecznej czynu znaczne nie
byly — jak widzi to obronca.

Z drugiej strony nalezalo zwro6ci¢ uwage na istotne okolicznoSci tagodzace, ktére nie mogly pozostawaé bez wplywu na
wybor rodzaju i rozmiaru kary oraz rozmiaru Srodka karnego: dotychczasowa niekaralnoé¢ oskarzonego, przyznanie
sie do zarzutu oraz wskazanie okoliczno$ci towarzyszacych zajsciu, skrucha. Wreszcie — warunki, w jakich doszto do
przestepstwa, to jest na wylaczonej z powszechnego ruchu ulicy, w godzinach nocnych, kiedy to prace remontowe
sie nie odbywaly, a sila rzeczy takze i ruch okolicznych mieszkancow (tj. pieszy i pojazdéw) nie mogt by¢ wielki (co
oczywiécie nie ujmuje nic faktowi spowodowania zderzenia z parkujagcym samochodem).

Nadto na okoliczno$ci dotyczace sytuacji zyciowej, zdrowotnej, majatkowej oskarzonego. K. P. jest rencista.
Swiadczenia z tego tytulu pobiera w skali miesiecznej w kwocie przekraczajacej nieco 1000-zk. Okolo polowy
powyzszych Swiadczen ,,konsumowana” pozostaje stale przez obciazajace oskarzonego naleznosci alimentacyjne na
rzecz maloletniego dziecka — potracane przez komornika.

Oskarzony jest ponadto niepelnosprawny w stopniu umiarkowanym, za$ jego zdolno$¢ do pracy pozostaje stale
ograniczona do warunkéw pracy chronionej (vide: odpis orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci, k-221).

W omoéwionych realiach faktycznych Sad Okregowy uznal za razaco i niewspohmierng kare 1 roku ograniczenia
wolnoS$ci wyrazajaca sie miedzy innymi potracaniem 20% otrzymywanego wynagrodzenia (je$li w ogoble uznaé
rente za wynagrodzenie za prace, ktérym zdecydowanie nie jest, vide: decyzja ZUS, K 241-243) na cel spoleczny.
Kara o takiej postaci powodowalaby w praktyce pozbawienia oskarzonego $rodkéw do zycia, a ponadto w obliczu
uzyskiwania jedynie $wiadczen rentowych nie odpowiada ona treéci uregulowania art. 34 § 1a pkt 4 kk. Zarazem
wobec niepelnosprawnos$ci K. P. nie jest realne wykonywanie kary ograniczenia wolno$ci w formie nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoteczne, za$ niedopuszczalne (w obliczu zaskarzenia wyroku wylacznie na korzysé
oskarzonego) — wymierzenie kary surowszego rodzaju — tj. kary pozbawienia wolnoSci choéby z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania.

Z uwagi na naprowadzone wyzej okoliczno$ci, w ktérych popelnienie przestepstwa nastagpilo razi tez nadmierng
surowoS$cia wymierzanie §rodka karnego az na pieé lat (zwlaszcza, gdy obejmuje on zakaz prowadzenia wszelkich
pojazddéw mechanicznych, za$ oskarzony jak dotad za przestepstwo karany nie byt).

Sad Okregowy uznal tym samym, ze kara adekwatna do winy i szkodliwoSci spolecznej czynu, a zarazem karg
odczuwalng i dolegliwa, lecz mieszczaca sie w granicach dyrektyw w art. 53 § 1 i 2 kk oraz realna do wykonania



(np. w systemie ratalnym) bedzie kara grzywny w wysokoSci 100 stawek dziennych. Rozmiar jednej stawki
dziennej dostosowany przy tym zostal do rzeczywistych mozliwoéci finansowych i majatkowych K. P.. Ze wszystkich
powyzszych wzgledow zasieg czasowy §rodka karnego ograniczono do trzech lat.

Swiadczenie pieniezne z pkt 4 dyspozycji zaskarzonego wyroku orzeczono w minimalnej przewidzianej ustawowo
wysokoSci. Nie podlega zatem ono modyfikacjom.

W pozostalej czesci wyrok jako trafny utrzymany zostal w mocy. O kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze
rozstrzygnieto jak w pkt 3 wyroku niniejszego.



