Sygnatura akt VI Ka 337/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Trzeja-Wagner

Sedziowie SSO Piotr Mika

SSO Grazyna Tokarczyk (spr.)

Protokolant Katarzyna Kosmala

przy udziale Dariusza Kowalczyka - Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.
po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2018 r.

sprawy P. K. (K.), syna Z. i D.

ur. (.. )wZ.

oskarzonego z art. 281 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 21 lutego 2018 r. sygnatura akt II K 710/17

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zl (dwadziescia
zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 300 z} (trzysta zlotych).

Sygn. akt VI Ka 337/18

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zabrzu wyrokiem z dnia 21 lutego 2018 r. w sprawie sygn. akt II K 710/17 uznal P. K. za winnego
tego, ze w dniu 22 lutego 2017 roku w Z. dzialajagc wspdlnie i w porozumieniu z P. P. w celu utrzymania sie
przez P. P. w posiadaniu zabranego alkoholu w postaci butelki whisky (...) o wartosci 70 zlotych, bezposrednio
po dokonaniu jej kradziezy na szkode spdtki zoo (...) z siedziba w Z. przy ul. (...), uzyt wspoélnie ze wspolsprawca
tego czynu przemocy wobec interweniujacego pracownika ochrony sklepu (...) poprzez przewrdcenie go na podloze,
szarpanie oraz kopniecia obuta stopa w twarz, co spowodowalo u pokrzywdzonego ogblne obrazenia ciala w postaci
otar¢ naskorka, rozciecia wargi oraz potluczen, tj. przestepstwa z art. 281 kk i za ten czyn skazal go na kare 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz ograniczenia wolnoSci w wymiarze 10 miesiecy polegajaca na zobowigzaniu do
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel spoleczny w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, na
poczet kary pozbawienia wolno$ci zaliczajac okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie, na mocy art. 46 §
1kk zasadzajac solidarnie z prawomocnie skazanym P. P. tytulem $§rodka kompensacyjnego kwote 70 ztotych na rzecz



pokrzywdzonego a to spotki zoo (...) w siedziba w Z. przy ul. (...), a na mocy art. 46 § 2 kk na rzecz pokrzywdzonego
Z. S. kwote 500 zlotych tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde.

W osobistej apelacji oskarzony podniosl, ze nie zostaly mu przedstawione dowody rzeczowe tj. nagranie z monitoringu
i z zeznan Swiadkow nie wynika, ze spowodowal on obrazenia ciala Z. S., pokrzywdzony nie zeznal, Ze to oskarzony
kopat go po twarzy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzonego nie zastuguje na uwzglednienie.

Skarzacy w zasadzie stara sie podwazy¢ ustalenia faktyczne kontynuujac linie obrony, a pamietac trzeba, ze blad
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, wynika¢ moze badz z niepelnosci postepowania
dowodowego, badz z przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw. Moze, zatem by¢ on wynikiem nieznajomosci
okre$lonych dowoddéw lub nieprzestrzegania dyrektyw obowigzujacych przy ocene dowodéw (art. 7 kpk), np.
blad logiczny w rozumowaniu, zlekcewazenie niektérych dowoddéw, danie wiary dowodom nieprzekonujacym,
bezpodstawne pominiecie okre§lonych twierdzenn dowodowych, oparcie sie na faktach nieudowodnionych. Trafnie
podnosi sie, ze zarzut ten jest stuszny tylko wowczas: ,gdy zasadno$¢ ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez
sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sagdowego, nie odpowiada prawidlowosci logicznego
rozumowania”, nie moze on natomiast sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami Sadu (wyrok SN z dnia

24.03.1974 roku, sygn. IT KR 355/74).

W niniejszej sprawie zastrzezenia apelujacego wynikajg z kwestii zapisu monitoringu oraz zeznah pokrzywdzonego,
a sg nieuzasadnione.

Zakres postepowania dowodowego przeprowadzanego przed sagdem wynika z inicjatywy stron oraz w szczeg6lnych
wypadkach sadu. Jezeli chodzi o oskarzyciela publicznego to podstawowym dokumentem zakre$lajacym granice
postepowania dowodowego jest akt oskarzenia, a lektura tego wniesionego w niniejszej sprawie wskazuje, ze
Prokurator wspiera oskarzenia rowniez o zapis monitoringu z jednej strony wnoszac o przeprowadzenie dowodu z
protokolu ogledzin nagrania (k. 163), z drugiej przekazujac sadowi no$nik z zapisem (k. 58). Pierwszy z dowodow
przeprowadzono na rozprawie zgodnie z art. 394 § 2 kpk w zw. z art. 393 § 1 kpk, jako podlegajacy odczytaniu
zostal uznany za ujawniony, strony mialy bowiem mozliwo$¢ zapoznania sie z jego tre$cia. akta sprawy byly
dostepne i rowniez oskarzony mogt uzyskaé wglad. Jezeli chodzi o sam zapis monitoringu, jak przyjmuje sie
prawidlowe wprowadzenie do dostepnej sadowi materii dowodowej zapis6w dzwiekowych (...) moze polegaé badz to
na odstuchaniu tych zapisow w toku rozprawy, badz tez - wobec braku sprzeciwu obecnych stron - na zastosowaniu
znanej postepowaniu karnemu koncyliacyjnej rezygnacji z zasady bezposrednio$ci w postepowaniu dowodowym w
postaci uznania tych zapis6w za ujawnione bez odstuchania ( wyrok s.apel. w Gdansku z dnia 8. 02.2016 r., sygn. akt
IT AKa 333/15, LEX nr 2292465). Podobnie nalezy uznaé, ze winno sie postapi¢ z zapisami obrazu i to uczynit Sad
I instancji (k. 201).

Rozwiewajgc watpliwoéci Sad odwolawczy uzupelil w tym zakresie postepowanie dowodowe o bezposrednie
zapoznanie sie z cze$cia nagrania, w zakresie w ktérym zarejestrowano kwestionowany fragment zdarzenia. Oskarzony
nie wnosil o ponowne odtworzenie, aby przyjrzeé sie dokladniej zarejestrowanemu zapisowi.

Fragment ten wskazuje na bardzo dynamiczny przebieg zajscia, potwierdza, iz oskarzony
oczekiwal przed sklepem w taki sposéb, aby umozliwié sprawcom kradziezy opuszczenie placowki
handlowej przez drzwi przeznaczone do wchodzenia, przemieszczajqgc sie odpowiednio. Zatem
po wyjsciu pierwszego z mezczyzn oskarzony wycofal sie, aby widzqc zblizajqcego sie P. P.
zblizyé sie do drzwi, ktore automatycznie otworzyly sie, zauwazajqgce z kolei pracownika ochrony
wybiegajgcego ze sklepu drzwiami wyjsciowymi, gdyz chcial on wagé zlodzieja, oskarzony
skierowal sie w jego strone. Ten element nagrania jest krotki, widok czesciowo przesloniety
konstrukcja drzwi, przyjrzawszy sie szczegolowo zauwazalnym jest, ze zanim Z. S. zlapal P.



P., oskarzony nie tylko zagradzal mu droge, ale uzyl tez przemocy lapigc go wpol. Sad I
instancji bardzo szczegoélowo opisal te sekwencje zdarzenia, a kolejne zachowania poszczegolnych
sprawcow na tyle drobiazgowo, iz jest oczywistym, ze wykorzystywal nie tylko zeznania Z. S., ale
rowniez zapis monitoringu. Z kolei zakres zapisu nie budzi wqtpliwosci, ze wobec przemieszczenia
sie mezczyzn poza kadr, nie zostal zarejestrowany koncowy fragment zdarzenia, a zatem proba
oderwania reki pokrzywdzonego od P. P. oraz owo wspominane przez skarzgcego kopniecie
pokrzywdzonego. W tym zakresie jednak stusznie Sad opanrl sie o zeznania pokrzywdzonego, ten
przeciez w zakresie wczesniejszego przebiegu zdarzenia zeznal w sposéb zbiezny z utrwalonym
przez monitoring, a zeznajqc niewgtpliwie nie mial wiedzy, ze ostatniego fragmentu na nagraniu
nie widaé, a zatem szczerze relacjonowal przebieg zajscia. W zeznaniach P. P. ijego zapewnieniach,
ze oskarzony przemocy nie uzyl nie mozna znajdowaé wsparcia dla wersji oskarzonego, skoro
przeczy im obiektywny dowdd z zapisu monitoringu, gdzie uwidoczniono, jak oskarzony lapie
pokrzywdzonego, zanim ten ujgt P. P.. Tendencyjnosé zeznan P. P. oceniana byé moze wrecz w
kategorii falszywych zeznai w rozumieniu art. 233 § 1 kk, szczegolnie, gdy chodzi o to pochwycenie,
zeznajac jako swiadek nie korzystal on juz z prawa oskarzonego do mowienia nieprawdy.

OczywiScie nieprawdziwe jest twierdzenie apelacji oskarzonego, jakoby pokrzywdzony nie zeznal, Ze to oskarzony go
kopnal, skoro tej tre$ci zeznanie ztozyt przed Sadem I instancji (k. 198), a zeznawal o tym juz w dniu 22 lutego 2017
r. (k. 5).

Odnoszac sie do zastrzezen skierowanych na przypisanie oskarzonemu zakresu dzialania pamietaé nalezy, a zasluguje
to na akceptacje, ze Sad I instancji ustalil wspoéldzialanie przestepcze oskarzonego z P. P., obydwaj bowiem
rownocze$nie w celu utrzymania sie w posiadaniu skradzionego mienia stosowali przemoc wobec Z. S..

Wspolsprawstwo ma miejsce zar6wno w sytuacji, gdy czyny dwdch lub wiecej os6b samoistnie wypelniaja
wszystkie ustawowe znamiona danego typu czynu zabronionego (wielosprawstwo), jak tez, gdy realizacja wszystkich
ustawowych znamion czynu zabronionego nastepuje dopiero wskutek zlozenia sie czynow tych oséb (wspolsprawstwo
wladciwe). Wspolsprawstwo wystepuje rowniez w sytuacji, gdy co najmniej dwie osoby dzialaja tak, ze jedna z nich
wykonuje pelng czynno$é czasownikowsa, natomiast druga tylko jej fragment. Istota wspodlsprawstwa jest oparte na
porozumieniu wspoldzialanie dwoch lub wiecej oséb, z ktoérych kazda obejmuje swoim zamiarem realizacje calo$ci
znamion okreslonego czynu zabronionego. Zgodnie z dominujacg w doktrynie i orzecznictwie koncepcja, ktdéra mozna
zaliczy¢ do teorii materialno-obiektywnej sprawstwa, wspoOlsprawstwem jest rowniez oparte na porozumieniu wspdlne
wykonanie czynu zabronionego, ktére charakteryzuje sie odgrywaniem istotnej roli w procesie realizacji ustawowych
znamion czynu zabronionego po stronie kazdego ze wspolnikow. Bedzie wspolsprawca, wiec rowniez i ta osoba, ktora
wprawdzie nie wykonuje czynnosci odpowiadajacej znamieniu czasownikowemu danego czynu zabronionego, ale
ktorej zachowanie sie uzgodnione ze wspolnikiem stanowi istotny wklad w realizacje przestepnego zamachu ( zob.
wyrok. S.A. w Lodzi z dnia 26 marca 1998 r., IT Aka 129/98, Prok.i Pr.z 2000r., z. 5, s. 18 ).

W niniejszej sprawie sam zabdr byl wezesniej uzgodniony, w sytuacji za$, gdy kazdy ze sprawcow podjat stosowanie
przemocy i akceptowal zachowania drugiego, a te zmierzaly do zachowania skradzionego przedmiotu i umozliwienia,
aby P. P. uwolnil sie od pracownika ochrony, niewatpliwie réwniez doszlo do porozumienia choé¢ dorozumianego.

Podsumowujac, apelacja oskarzonego nie mogla zosta¢ uwzgledniona, Sad I instancji przeprowadzil pelne
postepowanie dowodowe, poddajac zgromadzone dowody ocenie zgodnej z zasadami wiedzy, logicznego rozumowania
oraz do$wiadczenia zyciowego, wyciagajac trafne wnioski, co do sprawstwa i winy P. K. w zakresie przypisanego mu

czynu.

Sad Okregowy zaakceptowal réwniez dobor kary, a zatem orzeczenie tzw. kary mieszanej, wymiar kar po i ograniczenia
wolnosci orzeczonych w jej ramach wobec oskarzonego, realizuje dyrektywy art. 53 kk. Oskarzony pomimo mlodego
wieku byl juz trzykrotnie karany za przestepstwa, do dokonania czynu zabronionego sklonil nieletnich, P. P. ledwie



dzienh wczesniej osiagnal prog wieku, po ktérym odpowiada jako osoba dorosta. Trudno po stronie oskarzonego
doszukiwa¢ sie okolicznosci lagodzacych.

O kosztach orzeczono zgodnie z art. 636 § 1 kpk, a zatem obcigzaja one oskarzonego, ktérego apelacja nie zostata
uwzgledniona.



