Sygnatura akt VI Ka 329/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2018 r.
Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krzysztof Ficek
Sedziowie SO Grazyna Tokarczyk
SR del. Agnieszka Wozniak (spr.)
Protokolant Monika Dabek
przy udziale Wojciecha Braziewicza Prokuratora Prokuratury Rejonowej w T.
po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2018 r.
sprawy skazanego P. P. ur. (...) w Z.
syna G.1id.
w przedmiocie wydania wyroku lacznego
na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach
z dnia 77 lutego 2018 r. sygnatura akt II K 796/17
na mocy art. 437 § 1 kpki art. 624 § 1 kpk
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;
2. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkéw postepowania odwolawczego obcigzajac nimi Skarb Panstwa.
Sygnatura akt VI Ka 329/18
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 22 maja 2018 roku
co do calosci rozstrzygniecia
Sad Rejonowy w Tarnowskich Goérach rozstrzygal sprawe P. P. w przedmiocie wyroku lgcznego.
P. P. byl skazany nastepujacymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gérach z dnia 19 maja 2014 roku, sygn. akt IIK 289/14, moca ktbérego za
przestepstwo z art. 178a § 1 kk popelnione w dniu 9 marca 2014 roku zostal skazany na kare 6 miesiecy ograniczenia
wolnoéci, polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel spoleczny w wymiarze 40 godzin
miesiecznie, nadto orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2
lat, przy czym skazany wykonal w calosci kare ograniczenia wolnosci,



II. Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach z dnia 29 pazdziernika 2014 roku, sygn. akt IT K 458/14, moca ktérego za
przestepstwo z art. 158 § 1 kk popelnione w dniu 4 kwietnia 2014 roku zostal skazany na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, przy czym na podst. art. 71 § 1 kk
wymierzono grzywne w wysokoSci 40 stawek dziennych po 10 zl, na podst. art. 73 § 2 kk oddano w okresie proby
pod dozér kuratora, na podst. art. 63 § 1 kk zaliczono na poczet grzywny okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci
w sprawie w dniach: 04.04.2014r, 05.04.20141, 06.04.2014r i uznano grzywne za wykonang w zakresie 6 stawek
dziennych, a postanowieniem Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach z dnia 08.02.2017 roku, sygn. akt II 1 Ko
4008/16 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci, uznano, ze grzywna orzeczona na podst. art. 71 § 1 kk
nie podlega wykonaniu, a kara pozbawienia wolno$ci zostala wykonana w zakresie 19 dni, zaliczono na poczet kary
pozbawienia wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie w dniach: 04.04.2014r, 05.04.2014r,
06.04.2014r i uznano, ze kara pozbawienia wolnoéci ulega skréceniu o 3 dni,

ITI. Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gorach z dnia 23 czerwca 2015 roku, sygn. akt II K 65/15, moca ktérego za
przestepstwo z art. 157 § 1 kki art. 160 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelnione w dniu 24 pazdziernika 2014 roku zostatl
skazany na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat, przy czym
na podst. art. 46 § 1 kk orzeczono na rzecz pokrzywdzonego kwote 1600 zl tytulem zadoSéuczynienia, na podst. art.
73 § 2 kk oddano w okresie proby pod dozor kurator, a postanowieniem Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach z
dnia 03.02.2017 roku, sygn. akt II 1 Ko 4505/16 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoéci.

Sad Rejonowy w Tarnowskich Goérach wyrokiem lacznym z dnia 7 lutego 2018 roku w sprawie o sygnaturze akt IT K
796/17 orzekl nastepujaco:

- na mocy art. 85 § 11 2 kk, art. 86 § 1 kk polaczyl orzeczone wobec skazanego P. P.: kare pozbawienia wolno$ci
orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach z dnia 29 pazdziernika 2014 roku, sygn. akt I K 458/14
i kare pozbawienia wolnoSci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gorach z dnia 23 czerwca 2015
roku, sygn. akt II K 65/15 i w ich miejsce wymierzyl skazanemu jedng kare laczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

- na mocy art. 63 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 kk na
poczet orzeczonej w punkcie 1 kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnos$ci w sprawie II K 458/14 w dniach 04.04.2014r, 05.04.2014r , 06.04.2014r, uznajac kare za wykonang w
zakresie 3 dni,

- na mocy art. 71 § 2 kk w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 kk ustalil, ze
orzeczona kara laczna pozbawienia wolno$ci ulega skréceniu o okres 19 dni, odpowiadajacy iloSci wykonanych stawek
dziennych grzywny orzeczonej na podst. art. 71 § 1 kk w sprawie IT K 458/14,

- ustalil, Ze pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach podlegaja odrebnemu wykonaniu,
- na podst. art. 572 kpk umorzyt postepowanie w pozostalym zakresie,

- zwolnil skazanego od ponoszenia kosztéw postepowania, zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego, obcigzajac nimi
Skarb Panstwa.

Od wyroku tego apelacje wywiodl obronica skazanego, ktory zaskarzyt go w zakresie rozstrzygniecia o karze lacznej
zawartego w punkcie 1. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie przepiséw prawa materialnego w postaci art. 86
§ 1 kk poprzez jego nieprawidlowa wykladnie i wymierzenie skazanemu kary z pominieciem zasady pelnej absorpcji,
a nadto naruszenie przepisOw prawa materialnego, a to art. 53 § 11 2 kk poprzez jego nieprawidlowa wykladnie
i wymierzenie skazanemu kary z pominieciem zasady pelnej absorpcji, pomimo ze wzgledy natury osobistej oraz
przedmiotowe dotyczace przestepstw objetych polaczonymi wyrokami to uzasadniaja.



Wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie skazanemu kary lacznej 1 roku pozbawienia wolnoS$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 1 roku oraz nieobciazanie go kosztami postepowania
apelacyjnego, albowiem nie jest w stanie tych kosztow uiéci¢ bez uszczerbku dla swojego utrzymania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy skazanego nie byla zasadna i, jako taka, nie zastugiwala na uwzglednienie.

W zwiazku z zaskarzeniem wyroku lacznego jedynie w zakresie rozstrzygniecia o karze lacznej wskaza¢ nalezy, iz bez
zastrzezen odnie$¢ sie nalezalo do decyzji sadu I instancji odnos$nie zastosowania, do zaskarzonego rozstrzygniecia z
punktu 1 wyroku, przepisow regulujacych wyrok laczny obowiazujacych od dnia 1 lipca 2015 roku. Analiza dokonana
przez Sad Rejonowy, pozytywnie zweryfikowana przez sad odwolawczy prowadzi do wniosku, iz przepisy uprzednio
obowiazujace nie bylyby dla skazanego korzystniejsze z uwagi na to, ze pozwalalyby na polaczenie jedynie kary
ograniczenia wolno$ci z wyroku w sprawie IT K 289/14 z kara pozbawienia wolnoéci z wyroku w sprawie II K
458/14, co z uwagi na konieczno$¢ orzeczenia kary lacznej w granicach od 8 do 11 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz osobnego wykonania kary 1 roku pozbawienia wolnoéci z wyroku w sprawie II K 65/15 byloby dla skazanego
wrecz niekorzystne. Zreszta wnioskujacy o wyrok laczny obronca domagal sie polaczenia kar pozbawienia wolnoSci
orzeczonych w sprawach: II K 458/14 oraz II K 65/15, co Sad Rejonowy uczynil, brak bylto zarzutu apelacyjnego w tym
zakresie, ani podstaw do orzekania poza granicami zaskarzenia i zarzutow.

O tym, jak powinno odbywac¢ sie orzekanie kary tacznej wypowiadano sie wielokrotnie w orzecznictwie. Dla przykladu
wskazac tu nalezy wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 28 lutego 2014 r. w sprawie o sygnaturze akt IT AKa
511/13 (LEX nr 1487578, KZS 2014/6/87, Biul.SAKa 2014/2/27), w ktérym wskazano, ze kara laczna to szczegolna
kara wymierzana niejako "na nowo" i jako taka stanowi¢ musi syntetyczna calo$ciowa ocene zachowan sprawcy, bedac
wladciwa, celowa z punktu widzenia prewencyjnego reakcja na popelnione czyny i jako taka nie moze i nie powinna by¢
postrzegana jako instytucja majaca dziala¢ na korzy$c¢ skazanego, ale jako instytucja gwarantujaca racjonalna polityke
karania w stosunku do sprawcy wieloéci - pozostajacych w realnym zbiegu — przestepstw. Na uwage zastuguje takze
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24 wrze$nia 2015 r. w sprawie o sygnaturze akt IT AKa 304/15, zgodnie
z ktorym wymierzenie in concreto kary lacznej przy stosowaniu okre$lonej zasady stanowi rezultat koniecznego
uwzglednienia przy wyrokowaniu lacznym okoliczno$ci, ktére nie mogly byé wezesniej przedmiotem oceny sadu,
takich jak globalna liczba popelionych przestepstw, ich rodzaj i laczace je relacje przedmiotowo-podmiotowe [...]
to majacy w tym przypadku zastosowanie art. 53 § 1 k.k. nakazuje uwzglednienie réwniez celu zapobiegawczego i
wychowawczego, ktore kara laczna ma osiaggnaé w stosunku do skazanego.

Stanowiska te nie stracily swojej aktualnoéci pomimo wprowadzenia od 1lipca 2015 roku art. 85a kk, zgodnie z ktérym
przy wymierzaniu kary lacznej bierze sie pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore
kara ma osiaggna¢ wobec skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.
Por6éwnanie tej nowej regulacji ze stanowiskiem orzecznictwa cytowanym wyzej nie pozostawia watpliwoSci, ze
wezedniej wypracowane w orzecznictwie dyrektywy wymiaru kary lacznej zostaly czeSciowo skodyfikowane.

Obronica w pierwszej kolejnosci sformulowatl zarzut naruszenia prawa materialnego, a to art. 86 § 1 kk. Jest on
calkowicie chybiony, albowiem z powolanego przepisu wynika, iz sad wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej
z kar wymierzonych za poszczegélne przestepstwa do ich sumy, a Sad Rejonowy do tej reguly sie zastosowal i majac
mozliwo$¢ orzeczenia kary lacznej w granicach od 1 roku do 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci orzek! kare
laczng 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Z kolei zarzut naruszenia dyspozycji art. 53 § 1 i 2 kk okazal sie zasadny ze wzgleddw merytorycznych. Zdaniem
skarzacego skazanemu nalezalo orzec kare laczng na zasadzie pelnej absorpcji, a wiec w wymiarze 1 roku z uwagi
na laczno$¢ przedmiotowa miedzy wystepkami, za ktore P. P. skazano dwoma wyrokami, a nadto z uwagi na to, ze
zrozumial on naganno$¢ swojego postepowania, dalej tak kieruje swoim zyciem, by nie wchodzi¢ w konflikty z prawem,



nie popeil innych przestepstwa, nie pozostaje w zainteresowaniu organéw $cigania i stara sie naprawié wyrzadzona
szkode.

W pisemnych motywach zaskarzonego wyroku sad I instancji wskazal, czym kierowal sie ksztaltujac wysoko$¢ kary
lacznej, a byla to zar6wno laczno$¢ przedmiotowa, jak i sylwetka skazanego w kontekécie dyrektyw wymiary kary
lacznej, o jakich mowa w art. 85a kk i art. 53 kk. Zwrdcil wiec uwage na podobienstwo przedmiotowe wystepkow,
za ktore P. P. zostal skazany (odstep czasowy, podobienstwo rodzajowe, powaga przestepstw), a dalej okolicznosci,
ktore zaistnialy po wydaniu poprzednich wyrokéw wobec skazanego: niestawienie sie do odbycia kar, co spowodowalo
wydanie nakazow jego doprowadzenia do odbycia kar, wykonanie obowigzku zaplaty zado$¢uczynienia jedynie w
niewielkiej czesci.

Z ocena tej kwestii Sad Okregowy w pelni sie zgadza. Je§li idzie o lacznos$¢ przedmiotowo — podmiotowa czyndw,
za ktore skazany zostal P. P. i ktore to kary laczono, to wskazaé nalezy, ze rzeczywiécie stanowily one przestepstwa
jednorodzajowe, bowiem skierowane przeciwko zdrowiu lub zyciu. Czyny te zostaly popelione 4 kwietnia i 24
pazdziernika 2014 roku, a wiec w odstepnie niemal p6l roku, stosunkowo krotkim, ale nie takim, ktéry uprawniatby do
zastosowania absorpcji tym bardziej, ze skazany godzil w dobra réznych pokrzywdzonych, okolicznosci popelnienia
obu tych czynow byly zupehie inne, a ona one byly przestepstwami powaznymi, przy czym ostatnie — z art. 157 § 1 kk
iart. 160 § 1 kk w zwiazku z art. 11 § 2 kk wyjatkowo niebezpiecznym, a trzeba wskaza¢, ze byl to juz trzeci konflikt
skazanego z prawem (pierwszy z marca 2014 roku dotyczyl kierowania pojazdem w stanie nietrzezwosci), co $wiadczy
o tym, Ze nie wyciagnal on nalezytych wnioskow z weze$niejszych kontaktow z organami $cigania i sadami. Poza tym
nie jest to jedyna okoliczno$¢, ktéra ma wplyw na wymiar kary laczne;j.

Istotne znaczenie z punktu widzenia kary lacznej, jaka nalezalo skazanemu wymierzy¢ bylo jego postepowanie po
wydaniu wyrokéw. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 12 czerwca 2014 r. w sprawie o sygnaturze
akt IT AKa 96/14 (LEX nr 1499034) wymierzajac kare lgczna sad powinien rozwazy¢, czy juz po wydaniu poprzednich
wyrokow, zaistnialy takie okolicznoSci, ktore przemawiaja za korzystnym lub niekorzystnym uksztaltowaniem kary
lacznej oraz, ze ksztaltujac wymiar kary lacznej nalezy mie¢ na wzgledzie uprzednia karalnosé.

Skazany w zadnej z analizowanych tu spraw (II K 458/14 i II K 65/15) nie dochowal wymogbéw okreséw proby,
co skutkowalo zarzadzenie wykonania wczeSniej zawieszonych kar pozbawienia wolnoéci. W drugiej ze spraw
zobowiazany zostal do zadoSéuczynienia pokrzywdzonemu za krzywde, z czego wprawdzie sie wywiazal, ale w
wiekszo$ci w czasie trwania postepowania o wydanie wyroku lgcznego. W bezposredniej bliskoSci wyroku i w okresie
proby zaplacil pokrzywdzonemu jedynie 100 zlotych z orzeczonych 1600 zlotych, co nastapilo 7 wrzeénia 2015
roku. Pozostale dwie raty zaplacil: 15 grudnia 2017 roku — 150 zlotych i 19 marca 2018 roku — 1350 zlotych. Nie
mozna nie odnie$¢ wrazenia, ze wigzalo sie to z toczacym sie postepowaniem i mialo na celu uzyskanie korzystnego
rozstrzygniecia.

Trudno zgodzi¢ sie z obronca, ze skazany zrozumial naganno$é swojego postepowania i aktualnie tak kieruje swoim
zyciem, by nie wchodzi¢ w konflikty z prawem. Choé rzeczywiScie skazany nie popelnil juz kolejnych przestepstw,
to jednak nie dochowal wymogbéw okreséw proby orzeczonych wobec niego w sprawach: II K 458/14 i II K 65/15.
Trudno tez uznaé, ze postepuje zgodnie z prawem, skoro nie stawit sie do odbycia zarzadzonych do wykonania kar,
ukrywajac sie przed do$¢ dtugi juz czas przed Policja, ktéra ma go doprowadzi¢ do odbycia kary i unikajac w istocie
odbycia kary. Wbrew twierdzeniom obroncy §wiadczy to o niepoprawnosci skazanego, niecheci podporzadkowania
sie obowiazujacym przepisom, braku krytycyzmu i refleksji nad wlasnym postepowaniem.

Nie mozna sie zatem zgodzi¢ ze skarzacym, ze skazany P. P. zasluzy na kare laczna 1 roku pozbawienia wolnosci, a
wiec orzeczona na zasadzie pelnej absorpcji. Nie przemawiala za tym ani lgczno$é przedmiotowo — podmiotowa, ani
pozostale okoliczno$ci, ktére w §wietle dyrektyw uregulowanych w art. 53 kk i art. 85a kk winny mie¢ znaczenie dla
orzeczenia kary lacznej w tym konkretnym wypadku. Opisane okoliczno$ci wskazuja, ze prognoza kryminologiczno
- spoleczna wobec skazanego jest wielce niepewna, zwlaszcza jesli wzig¢ pod uwage jego aktualng postawe. W tym



kontekscie twierdzenia obroncy skazanego o definitywnej zmianie postawy i negowaniu powrotu do lamania prawa
jawig sie jako niepewne i nieprzekonywajace.

Wszystkie powolane okolicznoéci pozwolily na uznanie, ze kara taczna uksztaltowana na poziomie 1 roku i 2 miesiecy
za dwa powazne czyny przeciwko zdrowiu lub zyciu popelnione w odstepnie po6t roku nie jest kara wygoérowana.
Kara w tej wysokoSci jest, zdaniem Sadu Okregowego, adekwatna do wszystkich okolicznoSci majacych wplyw
na uksztaltowanie kary lacznej, to jest gléwnie ilodci i charakteru czyndw, ich ciezaru gatunkowego, lacznosci
przedmiotowej i podmiotowej, okolicznoSci, ktére zaistnialy po wydaniu wyrokéow jednostkowych, ale i aktualnej
postawy skazanego. Kara w tej wysokosci bedzie takze zgodna z koniecznoécig oddzialywania wychowawczego na
skazanego i zapobiezenia jego powrotowi do przestepstwa, a z drugiej strony nie bedzie wyrazem premiowania
sprawcy popelniajacego wiecej czynéw i unikajacego odbycia kary. Z uwagi na wysoko$¢ kary 1acznej niemozliwym
bylo orzeczenie warunkowego zawieszenia jej wykonania, co wszakze, z uwagi na przebieg dwoch wczesniejszych
okresOw proby, jak i aktualnego unikania przez skazanego stawienia sie do odbycia kary, nie byloby zasadne takze ze
wzgledow merytorycznych.

Wobec tego zaskarzony wyrok nalezalo utrzymaé w mocy. Zwalniajac skazanego od wydatkéw postepowania
drugoinstancyjnego (wynoszacych 20 zlotych) kierowano sie wzgledami stuszno$ci.



