Sygnatura akt VI Ka 275/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2018r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Malgorzata Peteja-Zak

Sedziowie SO Marcin Schoenborn

SR del. Agnieszka Wozniak (spr.)

Protokolant Anna Badura

przy udziale Bartlomieja Kowalskiego Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.
po rozpoznaniu w dniach: 8 maja oraz 12 czerwca 2018 r.

sprawy P. K. ur. (...) wZ.

syna H. i B.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk, art. 271 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 10 stycznia 2018 r. sygnatura akt IT K 481/17

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 435 kpk

1. uchyla zaskarzony wyrok w punktach: 1, 2, 51 6 w calo$ci, to jest rowniez wobec E. B., ktdra apelacji nie wnosila, oraz
w punkcie 8 w odniesieniu do P. K. i w wynikajacym z tego zakresie sprawe obojga oskarzonych przekazuje Sadowi
Rejonowemu w Zabrzu do ponownego rozpoznania;

2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. wymierza oskarzonej E. B. jedng oplate za obie instancje w kwocie 100 (stu) ztotych.
0.1.Sygnatura akt VI Ka 275/18

LUzasadnienie

wyroku z dnia 26 czerwca 2018 roku

w zakresie calos$ci rozstrzygniecia

P. K. oraz E. B. staneli pod zarzutem popelienia 371 wystepkéw z art. 286 § 1kk, art. 297 § 1Kk, art. 271 § 1 kk w zwigzku
zart. 11 § 2 kk polegajacych na tym, ze dzialajac wspolnie i w porozumieniu w Z. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
po uprzednim wprowadzeniu w blad Gminy Z. dysponujacej srodkami publicznymi co do faktu, ze poszczegdlne
osoby byly stuchaczami uczestniczacymi w zajeciach szkolnych w (...) Liceum Ogdlnoksztalcacym dla Doroslych,
po$wiadezyli nieprawde w licznych dokumentach nazwanych w akcie oskarzenia ,informacjami o rzeczywistej



liczbie sluchaczy”, ktére to dokumenty mialy istotne znaczenie prawne w zakresie przyznania wysokoéci dotacji i
wytudzili wielokrotnie kwoty w wysoko$ci 131,32 zlotych albo 149,63 zlotych, czym doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem Gmine Z..

Wyrokiem z dnia 10 stycznia 2018 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 481/17 Sad Rejonowy w Zabrzu:

- uznal oskarzonego P. K. za winnego popehienia czynéw zarzucanych mu aktem oskarzenia w pkt. 1-371 stanowigcych
wystepki z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. i art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przyjmujac, iz dzialal w ciagu
przestepstw i za to z mocy art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. przy zast. art. 37a k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. w zw.
z art. 33 § 1 k.k. skazal go na kare grzywny w wysokos$ci 300 stawek dziennych przyjmujac wysoko§é stawki dziennej
w kwocie 20 zlotych,

- uznal E. B. za winng popelnienia czynéw zarzucanych jej aktem oskarzenia w pkt. 1-4, 6-9, 11-47, 49-105, 107-119,
121-127, 129-154, 156-170, 172-200, 204-224, 226-239 i 241-371 stanowiacych wystepki z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 §
1kk.iart. 271 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. przyjmujac, iz dzialala w ciggu przestepstw i za to z mocy art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 3 k.k. przy zast. art. 37a k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 1 k.k. skazal ja na kare grzywny w
wysokosci 300 stawek dziennych przyjmujac wysoko$é stawki dziennej w kwocie 20 zlotych,

- uniewinnit E. B. od popelienia czynéw stanowiacych wystepki z art. 286 § 1 k.k.iart. 297§ 1 kk.iart. 271§ 3kk w
zw. z art. 11 § 2 k.k. zarzucanych jej w akcie oskarzenia w pkt. 5, 10, 48, 106, 120, 128, 155, 171, 201, 202, 203, 225 i 240,

- uznal E. B. takze za winng popelnienia czynéw zarzucanych jej aktem oskarzenia w pkt. 372-373 stanowiacych
wystepki z art. 270 § 1 k.k. przyjmujac, iz dzialala w ciagu przestepstw i za to z mocy art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 91
§ 1 k.k. skazal ja na kare grzywny w wysokoSci 50 stawek dziennych przyjmujac wysoko$¢ stawki dziennej w kwocie
20 zlotych,

- na mocy art. 86 § 1i § 2 k.k. oraz art. 91 § 2 k.k. polaczyl orzeczone wobec E. B. kary grzywny i wymierzy! jej kare
laczng grzywny w wysokoéci 300 stawek dziennych przyjmujac wysokoé¢ stawki dziennej w kwocie 20 zlotych,

- na zasadzie art. 46 § 1 k.k. orzekl solidarnie od obojga oskarzonych tytulem $§rodka kompensacyjnego obowiazek
naprawienia szkody wyrzadzonej przez nich przypisanymi im przestepstwami poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej
Gminy Z. kwoty 50.605,65 zl, przy czym odno$nie oskarzonej E. B. do kwoty 48.678,77 zl,

- na mocy art. 44 § 2 k.k. orzekt przepadek dowoddéw rzeczowych w postaci dwbdch Swiadectw ukonczenia szkoly
policealnej k. 14 i 15 (dot. zarzutu 3721 373),

- na mocy art. 627 k.p.k. i art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadzil od obu oskarzonych na rzecz
Skarbu Panstwa koszty sadowe obejmujace wydatki w kwocie po 50,00 zlotych oraz oplaty sadowe w wysokosci po
600 zlotych.

Wyrok ten uprawomocnil sie wobec E. B., zas w odniesieniu do oskarzonego P. K. zostal zaskarzony w calo$ci apelacja
przez obronce oskarzonego. Obronca zarzucit wyrokowi:

I. obraze przepisoOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$c orzeczenia, a mianowicie art. 4 kpk w zwiazku z art. 7
kpk w zwigzku z art. 410 kpk w zwigzku z art. 424 § 1 kpk polegajaca na tym, ze sad I instancji dokonal wybibrezej i
jednostronnej oceny dowodow opisujac dowody osobowe i przyjmujac je za wiarygodne i mogace stanowi¢ podstawe
ustalen faktycznych, nie wskazal jakie ustalenia oparl na tych dowodach, nie odniost sie do istotnych w sprawie,
ujawnionych w toku rozprawy okolicznoéci lub dokonal ustalen pozbawionych podstaw w materiale dowodowym,
jak rowniez nie wzigl pod uwage okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$é oskarzonego, co nastapilo z naruszeniem
zasady swobodnej oceny dowodow,

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$é, a polegajacy
na blednym uznaniu, ze w $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego istnieja podstawy do przypisania



oskarzonemu popelnienia przestepstwa okreslonego w treéci art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk podczas gdy w
rzeczywistoSci dowody zebrane w toku niniejszego postepowania sa bezsprzecznie niepelne i nalezycie ocenione
prowadza do wniosku przeciwnego, a mianowicie, ze czyn oskarzonego nie wypelil ustawowych znamion wskazanego
WyZzej przestepstwa.

W konsekwencji postawienia powyzszych zarzutow obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od zarzuconych mu czynéw, wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wywiedziona przez obronce oskarzonego byla w pelni uzasadniona, albowiem wnioski wyprowadzone przez
Sad Rejonowy ze zgromadzonego materialtu dowodowego jawia sie jako dowolne, a tym samym przesadzenie o
odpowiedzialnoSci karnej oskarzonych: P. K. oraz E. B. — przedwczesne.

Obronca zarzucil zaskarzonemu wyrokowi w pierwszej kolejno$ci naruszenie przez Sad Rejonowy dyspozycji art. 424
kpk. Z zarzutem tym nalezy sie zgodzi¢, bowiem z pisemnych motywow wyroku, oprocz okolicznoéci obiektywnych
w postaci stwierdzenia, ze doszlo do zawyzenia iloéci stuchaczy dajacej podstawe do wyplaty dotacji, nie wynika nic
innego, co mogloby wskazywaé zwlaszcza na Swiadome wypehienie przez oskarzonych znamion czynéw zabronionych
z art. 286 § 1 kk, art. 297 § 1 kk i art. 271 § 3 kk, ktére to przestepstwa mogg by¢ popelione wylacznie umyslnie,
czesciowo dodatkowo jedynie z zamiarem kierunkowym. Jakkolwiek aktualnie obowiazujacy przepis art. 455a kpk
wyklucza uchylenie wyroku z przyczyn lezacych po stronie dokumentu sprawozdawczego, jakim sa pisemne motywy
wyroku, ktory jest co do zasady dokumentem wtérnym w stosunku do samego wyroku, to jednak w niniejszej sprawie
dojé¢ nalezalo do przekonania, poprzez zestawienie tresci uzasadnienia i informacji pltynacych ze zgromadzonych w
sprawie dowodow, ze braki uzasadnienia byly w tym wypadku wynikiem blednych ustalen faktycznych, zdecydowanie
nieznajdujacych oparcia w dowodach zgromadzonych w sprawie i zdecydowanie przedwczesnych.

Nadto wydaje sie, ze wystepuje sprzeczno$¢ miedzy trescig czyndéw przypisanych oskarzonym, a tre$cia uzasadnienia
wyroku w zakresie dotyczacym tego, jakie informacje skladane Gminie Z. uznano za po$wiadczajace nieprawde i
doprowadzajace do oszustw.

Zaczynajac od tej ostatniej kwestii wskaza¢ nalezy, ze oskarzonym zarzucono poswiadczenie nieprawdy w licznych
dokumentach nazwanych ,informacjami o rzeczywistej liczbie stuchaczy” oraz wprowadzenie w blad Gminu Z. co
do tego, ze poszczegdlne osoby sa ,shuchaczami uczestniczacymi na zajeciach” w szkole. Ani z treéci zarzutu, ani z
tresci uzasadnienia aktu oskarzenia nie wynika, jakie informacje prokurator mial na mysli. W procesie uzyskiwania
dotacji (...) Liceum Ogoblnoksztalcace dla Doroslych skladalo dwa rodzaje dokumentéw: z poczatkiem danego
miesiaca byly to ,Informacje o liczbie uczniéw szkoly lub placowki o§wiatowej wedtug stanu na dzien 5-go danego
miesigca” (liczba stuchaczy wynikajaca z systemu), za$ w kolejnym miesigcu ,,Informacje za poprzedni miesigc o liczbie
uczniéw szkoly niepublicznej o uprawnieniach szkoly publicznej, w ktorej nie jest realizowany obowigzek szkolny lub
obowiazek nauki, spelniajacych warunek uczestniczenia w co najmniej 50 % obowiazkowych zajec¢ edukacyjnych w
danym miesigcu” (liczba uczniéw faktycznie spelniajacych wymog frekwencji). Sformutowania zarzutow dotyczace
uczestniczenia w zajeciach moglyby sugerowaé, ze prokurator mial na my$li te drugie informacje, niemniej jednak
jesli uwzglednié to, ze miala to by¢ ,informacja o rzeczywistej liczbie stuchaczy”, ze czas popelnienia przestepstw
przyjeto tylko na dany miesiac oraz przeanalizowac relacje Swiadkdw odno$nie uczeszczania do szkoly, to zdaje sie by¢
pewne, ze oskarzyciel mial na mysli ,Informacje o liczbie uczniéow szkoly lub placéwki o§wiatowej wedlug stanu na
dzien 5-go danego miesigca”. Wynika to z nastepujacej analizy: Po pierwsze zarzucono dzialanie w jednym miesigcu,
nie za§ w dwoch kolejnych miesigcach, kiedy skltadana jest zar6wno informacja pierwsza, jak i druga. Po drugie jesli
na przyklad $wiadek W. T. méwila o uczeszczaniu do szkoly do czerwca 2015 roku i rezygnacji w tym miesigcu, a
w zwigzku z jej osoba zarzuty dotycza okresu od lipca 2015 roku, to jasnym jest, ze pierwszy zarzut musi dotyczyc
»Informacji o liczbie uczniéw szkoty lub placowki o§wiatowej wedlug stanu na dzien 5-go danego miesigca”. Podobnie
w przypadku $wiadka I. K. — jesli Swiadek mowila o uczeszczaniu do szkoly do stycznia 2015 roku, a zarzuty zwigzane



z jej osoba dotycza czasu od lutego 2015 roku, to jasne jest, ze pierwszy chronologicznie zarzut, dotyczy tego samego
rodzaju informacji. Jesli za$ tak, to pozostale zarzuty, sformulowane w ten sam sposob, dotyczyé musza wlasnie tych
informacji, nie za$ informacji dotyczacych frekwencji. Tak zresztg przyjeto tez w wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu
w sprawie o sygnaturze akt IT K 862/16.

Sad Rejonowy w Zabrzu orzekajacy w tej sprawie przypisal oskarzonemu P. K. oraz E. B. czyny w ksztalcie im
zarzuconym, nie modyfikujgc ich opisu, co wskazywaloby rowniez na przyjecie, iz poSwiadczenie nieprawdy dotyczyto
»Informacji o liczbie uczniow szkoly lub placéwki o§wiatowej wedtug stanu na dzien 5-go danego miesigca”. Jednakze
uzasadnienie wyroku wprowadza w tej materii zamet i niezrozumienie i prowadzi do wniosku o sprzeczno$ci miedzy
wyrokiem i uzasadnieniem. Z jednej strony uzasadnienie zawiera stwierdzenie, ze podstawa wyplaty dotacji byly
obie informacje, z drugiej, na stronie drugiej uzasadnienia, wskazuje na brak uczeszczania do szkoly lub frekwencje
mniejsza, niz 50 %, co sugerowaloby skazanie za po$wiadczenie nieprawdy w tych drugich dokumentach, dotyczacych
frekwencji. W innym jeszcze miejscu jest mowa o tym, ze ,pobieranie nienaleznych pieniedzy z tytulu otrzymywania
dotacji w wysoko$ci nieodpowiadajacej rzeczywistej licznie shuchaczy stanowi otrzymywanie korzySci majatkowej
skutkujacej doprowadzeniem do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem ...” , co z kolei moze sugerowac, ze sad I
instancji mial w polu widzenia ,Informacje o liczbie uczniéw szkoty lub placéwki o$wiatowej wedtug stanu na dzien
5-go danego miesigca”. Nie ma natomiast watpliwoSci, ze doszto do skazania za po§wiadczenie nieprawdy w jednego
rodzaju dokumentach, nie dwdch, skltadanych w kolejnych dwoch miesigcach.

NakreSlona wyzej kwestia, a wiec za poSwiadczenie nieprawdy w jakich dokumentach skazano oskarzonych ma
kluczowe znaczenie tak z punktu widzenia kwestii oceny jedno$ci czynéw, jak i oceny ustalen w zakresie strony
przedmiotowej, majacych kluczowe znaczenie dla oceny strony podmiotowej. Majac na wzgledzie literalne brzmienie
czynow przypisanych oskarzonym (kierujac sie zatem, w sytuacji sprzeczno$ci miedzy wyrokiem i uzasadnieniem,
treScia wyroku i czyndéw przypisanych oskarzonym) oraz daty przyjetych czynéw zakladaé nalezy, ze oskarzonym
przypisano jednak poswiadczenie nieprawdy w ,Informacjach o liczbie uczniow szkoly lub placowki o$wiatowej
wedlug stanu na dzien 5-go danego miesiagca”.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze bledem oskarzyciela publicznego i sadu bylo przypisanie P. K. i E. B. tylu czynow,
ile skutkow swoim zachowaniem mieli spowodowaé. Nie moze by¢ bowiem watpliwo$ci, ze kazdego miesigca, byla
skladana jedna, zbiorcza ,Informacja o liczbie uczniéw szkoly lub placéwki os§wiatowej wedlug stanu na dzien 5-
go danego miesigca oraz jedna zbiorcza ,Informacja za poprzedni miesiac o liczbie uczniéw szkoly niepublicznej o
uprawnieniach szkoly publicznej, w ktorej nie jest realizowany obowiazek szkolny lub obowigzek nauki, speliajacych
warunek uczestniczenia w co najmniej 50 % obowigzkowych zaje¢ edukacyjnych w danym miesigcu”. Jeéli w
informacjach tych (abstrahujac od tego, ktore wzieto pod uwage przy nieprawomocnym skazaniu) zawyzono liczbe
uczniow o wiekszg iloé¢, to nie oznacza to, ze doszlo do wielokrotnego poswiadczenia nieprawdy i wielokrotnego
oszustwa. Kwestii jednoSci lub wieloSci czynéw nie mozna bowiem ocenia¢ przez pryzmat iloéci skutkow, lecz
zwarto$ci i jednos$ci zachowania w danym miejscu i czasie. Oznacza to, ze w razie ustalenia Swiadomego zawyzenia
w danym miesigcu liczby stuchaczy w celu osiagniecia korzySci majatkowej nalezaloby przypisaé oskarzonym jeden
czyn zabroniony polegajacy na poSwiadczeniu nieprawdy w jednym dokumencie (zawierajacym nieprawdziwg liczbe
stuchaczy) oraz jedno oszustwo dokonane na kwote bedaca sumg nienaleznie pobranych dotacji. To, Ze dotacje byly
wyplacane w zwigzku z konkretnym shuchaczem nie ma przesadzajacego znaczenia — informacja byta bowiem jedna
i dotacja tez byla przelewana w lacznej wysokoéci.

Skoro tak, to po pierwsze uznac by nalezalo, ze oskarzeni zostali juz skazani za fragmenty czynéw im zarzuconych w
tym postepowaniu w zwigzku ze skazaniem w sprawie Sadu Rejonowego w Zabrzu o sygnaturze akt Il K 862/16, ktore
to skazanie dotyczy tych samych , Informacji o liczbie uczniéw szkoly lub placowki o$wiatowej wedlug stanu na dzien
5-go danego miesigca” zlozonych w miesigcach od stycznia do kwietnia 2014 roku, czego dowodzi tak uzasadnienie
Sadu Rejonowego w Zabrzu w sprawie II K 862/16, jak i pordwnanie kopii dokumentoéw wystepujacych w aktach obu
spraw.



Po wtoére uzasadnione przypuszczenie i zalozenie, ze doszlo do skazania oskarzonych za poswiadczenie nieprawdy
w ,Informacjach o liczbie uczniéw szkoly lub placowki o$wiatowej wedlug stanu na dzien 5-go danego miesiaca”
prowadzi do wniosku, ze okoliczno$ci sprawy nie zostaly wyjasnione. Cze$¢ zarzutéw dotyczy osob, ktore do szkoly
w ogdle sie nie zapisywaly, jednakze przewazajaca cze$¢ — osob, ktore do szkoly sie zapisaly, uczeszczaly do niej i w
pewnym momencie nauke przerwaly, przy czym takie osoby pojawiaja sie w zasadzie w zarzutach dotyczacych kazdego
miesigca poczawszy od stycznia 2014 roku do listopada 2015 roku. Cho¢ z zeznan tych os6b wynika, ze w pewnym
momencie nauke przerwaly, to jednak nie ustalono, jak wygladalo ich ,rozstanie sie ze szkolg”, a zatem, czy zlozyly
pisemna rezygnacje, czy tez po prostu przestaly do niej chodzié¢. Jesli mialy miejsce te drugie sytuacje, to nalezaloby
ustali¢, w ktéorym momencie szkola mogla i powinna powzig¢ informacje, ze dana osoba nie jest juz jej uczniem
i nie mozna jej bra¢ pod uwage przy sporzadzaniu ,Informacji o liczbie uczniéow szkoly lub placéwki oswiatowe;j
wedlug stanu na dzien 5-go danego miesiaca”. Jest to tym bardziej istotne jesli wzia¢ pod uwage, ze informacje te
byly drukowane z systemu komputerowego, do ktérego dane wprowadzali pracownicy lub przedstawiciele szkoly.
Nie ustalono kto to czynil, na jakich zasadach, jak odbywalo sie wykre§lanie ucznia z katalogu stluchaczy szkoly, jaki
zwiazek z tym mieli oskarzeni. Oskarzony P. K. swojej aktywnoSci w tym zakresie zaprzeczyt. Zaprzeczyla jej rowniez E.
B., ktora do winy sie nie przyznala. Jak wynika z wyjasnien oskarzonego prowadzeniem dokumentacji szkoly zajmowac
sie miala E. B., ale i I. W.. Skoro oskarzona E. B. do winy sie nie przyznawala, to biorac od uwage wyzej wskazane
watpliwoéci za niezbedne uznac nalezalo przestuchanie tej osoby w charakterze $wiadka.

Nie bez znaczenia dla oceny zamiaru oskarzonych musza pozostawac korekty dotyczace analizowanych informacji (co
wynika np. z k.34 verte, 185, 337 i 345), co moze wskazywaé na pozostawanie oskarzonych w dobrej wierze. Kwestia
ta takze nie zostala dostrzezona, ani wyjasniona.

Trafnie zauwazyl zatem apelujacy obronca, ze nie uzyskano de facto dowodoéw, ktére moglyby wskazywac¢ na
Swiadome i celowe doprowadzenie Gminy Z. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem zaréwno przez P. K., jak
i E. B.. Co wiecej, w przypadku P. K. sad zawar}l w uzasadnieniu stwierdzenie nijak niekorespondujace z zamiarem
kierunkowym, ze oskarzony: ,jako osoba skladajaca wnioski o dotacje orientowal sie, a co najmniej powinien
wiedzie¢, ze Gmina w Z. wprowadzana jest w blad poprzez podawanie nieprawdy ...”. Z kolei w przypadku E.
B. stwierdzil Sad Rejonowy jedynie tyle, ze ,pobieranie nienaleznych pieniedzy z tytulu otrzymywania dotacji w
wysokoSci nieodpowiadajacej rzeczywistej licznie stuchaczy stanowi otrzymywanie korzySci majatkowej skutkujacej
doprowadzeniem do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem ...” oraz, ze ,zdaniem sadu oskarzona miala §wiadomo$¢
tego, ze jej zachowanie polegajace na po$wiadczaniu nieprawdy skutkuje wyludzeniem pieniedzy od Gminy” Nie
wskazal przy tym jednak zadnych argumentéw majacych przemawiaé za Swiadomoécia i przestepnym zamiarem
oskarzonego P. K. oraz E. B..

Zgodzic sie nalezalo z Sagdem Rejonowym jedynie w tej kwestii, ze umy$lnos¢ (zamiar bezposredni, w tym kierunkowy),
jako jedno ze znamion przestepstw zarzucanych P. K. i E. B., z uwagi na nieprzyznanie sie do winy i odmowe zlozenia
wyjaénien na rozprawie, byl trudny do ustalenia. Nie ma watpliwos$ci, Ze zamiar popehienia czynu zabronionego,
jako jedno ze znamion przestepstw podlega dowodzeniu. Nie ma przy tym watpliwo$ci, ze dowodzenie w tym zakresie
odbywa sie w sposéb szczegolny — jesli bowiem oskarzony nie zajmuje stanowiska procesowego w kwestii winy,
wzglednie nie przyznaje sie do winy i kwestionuje zamiar popelnienia czynu zabronionego, to tego rodzaju znamie
musi by¢ ustalane w oparciu o caloksztalt okolicznoéci przedmiotowych sprawy, w oparciu o ktore weryfikuje sie
wypowiedzi oskarzonego. W niniejszej sprawie proces ten odbyl sie nieprawidtowo, a w zasadzie w ogoéle sie nie odbyt,
bowiem nie ustalono okolicznoéci faktycznych , przedmiotowy sprawy w odniesieniu do kazdego wykazanego, jak
twierdzil prokurator nieprawidlowo, stuchacza. Zdaje sie nawet, ze zamiar oskarzonych zostal przez sad domniemany.
Jakkolwiek oczywistym jest, ze oskarzony byt wlaScicielem szkoly, za$ E. B. jej dyrektorem, to jednak ani te
okoliczno$ci, ani trudnosci finansowe P. K., ani fakt wystepowania o dotacje nie sg wystarczajacymi dla uznania,
ze P. K. i E. B. dzialali umy$lnie i w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej. Sa to okolicznosci, ktére pozwalaja
przypuszczac, ze mieli wiedze i Swiadomo$¢, ze Gminie Z. podawane sg nieprawdziwe informacje, ale niewystarczajace
do przypisania im winy, a to dlatego, ze nie wyja$niono okolicznoéci przedmiotowych sprawy.



Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sad Rejonowy w Zabrzu zobligowany bedzie do przeprowadzenia
postepowania dowodowego w pelnym dotychczasowym zakresie, celem poczynienia prawidlowych ustalen
faktycznych w sprawie i to zardwno w kwestii okoliczno$ci przedmiotowych, jak i podmiotowych czynéw zarzucanych
oskarzonym. Sad ten, o ile bedzie to mozliwe z uwagi na stanowisko procesowe oskarzonych, przestucha ich.
Przestucha szczegdlowo wszystkie te osoby, ktore twierdzily, ze zapisywaly sie do szkoly, lecz nauke kontynuowaly
jedynie do pewnego okresu — aby ustali¢, w jaki sposob zrezygnowaly z nauki w szkole i w jaki sposéb i kiedy szkola
mogla sie o tym dowiedzie¢. W przypadku G. M. zweryfikuje dodatkowo czas uczeszczania do szkoly i daty zarzutow
go dotyczace, ktore to dane jawia sie jako niespdjne. Dalej ustali sad jak odbywalo sie wprowadzanie danych do
systemu komputerowego, na jakich zasadach wprowadzano do niego ucznia, kto tego dokonywal, czy da sie ustali¢,
kto wprowadzal dane poszczeg6lnych osob, ktdrych dotycza zarzuty i na jakich podstawach, zwlaszcza w przypadku
uczniéw, ktorzy twierdzili ze nigdy sie do szkoly nie zapisywali, bylo to czynione. Przestucha przy tym réwniez tych
Swiadkow, by ustali¢ w jaki sposob ich dane mogly sie znalezé w posiadaniu szkoly. Ewentualnie uzyska dokumenty
dotyczace ich kontaktu ze szkolg. Przestucha nadto Sswiadka I. W. na analogiczne okolicznoéci. Zweryfikuje i poszerzy
informacje o korektach, z ktérymi wystepowano do Gminy i oceni te kwestie ustalajac zamiar oskarzonych. Tak
zgromadzony material dowodowy podda nastepnie Sad Rejonowy wszechstronnej i wnikliwej analizie oraz swobodnej
ocenie zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, po czym
wyciagnie prawidlowe wnioski konicowe, oczywiscie z uwzglednieniem wszystkich podniesionych powyzej uwag i
wskazan sagdu odwolawczego. Bedzie przy tym baczyl, by uwzgledniaé¢ zar6wno okoliczno$ci przemawiajgce na korzysé,
jak i na niekorzy$¢ oskarzonych, a takze, by wyrokujac wzia¢ pod uwage caly zgromadzony w sprawie material
dowodowy i kierowaé sie materialem dowodowym, nie za$ przypuszczeniami. Wyrokujac rozwazy wynikajace ze
skazania w sprawie II K 862/16 kwestie mogace sugerowac wystapienie przeszkody procesowej w postaci rei iudicata
w odniesieniu do miesiecy: od stycznia do kwietnia 2014 roku. W razie podstaw do skazania, ustali takze sad,
aktualng wysoko$é szkody (zweryfikuje wyjasnienia oskarzonego ze sprawy II K 862/16, ktére moga sugerowaé, ze
szkoda zostala juz naprawiona co najmniej w czeéci). Obowigzkiem Sadu Rejonowego bedzie w koncu, o ile zajdzie
taka konieczno$c¢, w sposob przekonywajacy i jasny dla wszystkich uczestnikdéw postepowania uzasadnic¢ na pisSmie
stanowisko zajete w ponownym postepowaniu.

Z tych wzgledow zaskarzony wyrok trzeba bylo uchyli¢ i nie bylo mozliwosci skorygowania go przez sad odwolawczy,
ani uzupelnienia postepowania dowodowego przez ten sad. Biorgc pod uwage konieczno$¢ przestuchania ponownie
wszystkich §wiadkow z zarzutéw, nadto I. W. i konieczno$¢ ustalen dotyczacych wprowadzania danych do systemu
nalezato doj$¢ do przekonania, ze konieczne jest przeprowadzenie na nowo przewodu sagdowego w caloSci.

Z uwagi na to, ze te same wzgledy przemawialy za uchyleniem wyroku co do niewnoszacej apelacji E. B., stosujac
art. 435 kpk, wyrok nalezalo uchyli¢ we wskazanym zakresie takze co do niej. Konsekwencja uchylenia wyroku w
wiekszoSci co do tej osoby bylo wymierzenie jej oplaty od kary, ktéra zostala utrzymana w mocy — kary grzywny z
punktu 4.



