Sygnatura akt VI Ka 182/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2018 r.
Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Malgorzata Peteja-Zak
Sedziowie SSR del. Agnieszka Wozniak
SSO Marcin Schoenborn (spr.)
Protokolant Barbara Szkabarnicka
przy udziale Roberta Smyka
Prokuratora Prokuratury Rejonowej w R.
po rozpoznaniu w dniu 23 marca 2018 r.
sprawy D. T. ur. (...) w B.
synaJ.iK.
w przedmiocie wydania wyroku lacznego
na skutek apelacji wniesionych przez skazanego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej
z dnia 12 wrze$nia 2017 r. sygnatura akt VI K 109/17
na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 624 § 1 kpk
1. zmienia zaskarzony wyrok ten sposob, ze:
« uchyla pkt1,2,3i4,

 przyjmuje, iz w sprawie maja zastosowanie przepisy Rozdzialu IX Kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujacym
do dnia 30.06.2015 1.,

« namocy art. 91 § 2 kk laczy kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami opisanymi w pkt Ii IT czeSci wstepnej
i wymierza skazanemu kare 1aczna 1 (jednego) roku i 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

« na mocy art. 577 kpk zalicza skazanemu na poczet orzeczonej powyzej kary lacznej pozbawienia wolnoéci okres
2 (dwoch) dni zatrzymania w sprawie Sadu Rejonowego w Bytomiu o sygn. akt VIII K 197/14 przypadajacy w
dniach 27 stycznia 2014 r. i 28 stycznia 2014 r., okres odbytej kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej w sprawie
Sadu Rejonowego w Bytomiu o sygn. akt VIII K 197/14 od dnia 9 wrze$nia 2016 r. do dnia 7 wrzeénia 2017 r.,
a takze okres odbywanej kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej w sprawie Sadu Rejonowego w Bytomiu o sygn.
akt VIII K 485/14 od dnia 7 wrze$nia 2017 1.,



« na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego w zakresie kary
pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem opisanym w pkt III oraz kary ograniczenia wolnoSci orzeczonej
wyrokiem opisanym w pkt IV;

2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. S. kwote 147,60 zl (sto czterdzieSci siedem zlotych i sze$§¢dziesiat
groszy) obejmujaca kwote 27,60 zl (dwadzieScia siedem zlotych i sze$édziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztow obrony z urzedu skazanego w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkéw postepowania odwolawczego, obciazajac nimi Skarb Panstwa.
Sygn. akt VI Ka 182/18

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 23 marca 2018 r. sporzqdzone w calosci na wniosek
obroncy skazanego

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej rozpoznawal wszczeta z urzedu po sygnalizacji administracji zakladu karnego sprawe
o wydanie wyroku lacznego wobec skazanego D. T..

Przedmiotem postepowania objetymi zostaly wszystkie dotychczasowe cztery skazania D. T. ujawnione w Krajowym
Rejestrze Karnym, a to w nastepujacych sprawach karnych:

+ Sadu Rejonowego w Bytomiu sygn. akt VIII K 197/14
+ Sadu Rejonowego w Bytomiu sygn. akt VIII K 485/14
+ Sadu Rejonowego w Bytomiu sygn. akt VIII K 328/15
« Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej sygn. akt VI K 423/16
Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem lacznym z dnia 12 wrzeénia 2017 r. sygn. akt VI K 109/17 orzek}, ze:

1. na mocy art. 91 § 2 kk, art. 86 § 1 kki art. 87 kk laczy D. T. kary pozbawienia wolnosci i kare ograniczenia wolno$ci
orzeczone wyrokami opisanymi w punktach II, ITI i IV czeSci wstepnej wyroku i wymierza skazanemu kare laczng 2
(dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;

2. w pozostalym zakresie pozostawia wyroki wymienione w punkcie 1 czeéci dyspozytywnej wyroku lacznego do
odrebnego wykonania;

3. na podstawie art. 577 kpk na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu:
a) okres kary dotychczas odbytej w sprawie o sygn. akt VIII K 485/14 od dnia 7 wrze$nia 2017 r.,

b) okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie o sygn. akt VI K 423/16 od dnia 24 kwietnia 2016 r. godz.
12:55 do dnia 26 kwietnia 2016 r. godz. 13:10;

4. na mocy art. 572 kpk umarza postepowanie w sprawie objecia wyrokiem lgcznym kary orzeczonej wyrokiem
opisanym wyzej w punkcie I cze$ci wstepnej wyroku;

5. na mocy art. 624 § 1 kpk zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw procesu, ktérymi obcigza Skarb Panstwa.

Apelacje od w/w wyroku lacznego zlozyli skazany i jego obronca.



Osobista apelacja skazanego wniesiona w terminie do zlozenia wniosku o sporzadzenia na piSmie i doreczenia wyroku
wraz z uzasadnieniem ograniczyla sie do wyrazenia przez skladajacego tego rodzaju pismo procesowe woli zaskarzenia
orzeczenia, ktérego to pismo dotyczy. Pomimo deklarowanego przez skazanego uzupekhienia wniesionego $rodka
odwolawczego po otrzymaniu pisemnego uzasadnienia wyroku lacznego, nic takiego nie nastgpilo. Nalezalo zatem
przyjac, ze przez skazanego wyrok laczny zostal zaskarzony w calosci i oczekuje on od Sadu II instancji jego zmiany
sprowadzajacej sie do mozliwie najkorzystniejszego z punktu widzenia jego intereséw uksztaltowania orzeczenia o
karze lacznej.

Obronca natomiast zaskarzyl wyrok w czeSci co do wymiaru orzeczonej w pkt 1 kary lacznej pozbawienia wolnosci.
Zarzucajac wyrokowi razaca niewspotmierno$é kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoéci uksztaltowanej na zasadzie
asperacji, podczas gdy kara w takiej wysoko$ci nie odpowiada dyrektywom wymiaru kary lacznej oraz nie uwzglednia
w nalezytym stopniu okolicznosci dotyczacych osoby skazanego, wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez
wymierzenie skazanemu kary lacznej przy zastosowaniu zasady pelnej absorpcji, ewentualnie uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl, co nastepuje.

Apelacja skazanego doprowadzila do tego, ze w nastepstwie dostrzezenia z urzedu w granicach zaskarzenia
wyznaczonych tym Srodkiem odwolawczym obrazy art. 4 § 1 kk, wyrok Sadu Rejonowego nalezalo zmienié¢ na korzysé
w/w skarzacego poprzez uksztaltowanie na nowo orzeczenia o karze tacznej pozbawienia wolnosci przy zastosowaniu
przepiséw rozdziatu IX Kodeksu karnego wich brzmieniu obowiazujacym do 30 czerwca 2015 r. wraz z towarzyszacym
rozstrzygnieciem opartym o art. 577 kpk, a takze cze$ciowe umorzenie postepowania w przedmiocie wydania wyroku
lacznego w oparciu o podstawe okre$long w art. 572 kpk w adekwatnym do zastosowanego stanu prawnego zakresie.

Niewatpliwie Sad I instancji orzekal stosujgc przepisy Kodeksu karnego o karze lacznej w brzmieniu obowigzujacym od
1lipca 2015 r. nadanym ustawg z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. z 2015 1. poz. 396: dalej: ustawa nowelizujaca). Pisemne motywy zaskarzonego wyroku wyjasniaja, ze sad ten
postapil tak ze wzgledu na to, ze przepiséw poprzednio obowigzujacych w tym zakresie nie uznal za wzgledniejszych
dla skazanego, a w zwigzku z tym regula intertemporalna z art 4 § 1 kk obligowala do stosowania stanu prawnego
obowigzujacego w czasie orzekania. Wniosek taki Sad Rejonowy wysnul na tej tylko podstawie, ze aktualny stan
prawny pozwalal na polaczenie w wezel kary lacznej pozbawienia wolnoéci trzech kar jednostkowych, podczas gdy
w oparciu o przepis art. 85 kk w brzmieniu obowiazujacym do 30 czerwca 2015 r. moglby polaczy¢ jedynie dwie
kary pozbawienia wolnoéci, w pozostalym za$ zakresie musialby postepowanie umorzy¢, a to nie bylo dla skazanego
korzystniejszym rozwiazaniem.

Nie dostrzegl jednak Sad I instancji w pelni konsekwencji wynikajacych ze stosowaniu obu w/w stanéw prawnych, a
prowadzily one w sposob ewidentny do odmiennego wniosku w kwestii wzglednosci ustawy obowigzujacej poprzednio.

Dalsze wywody nalezy jednak rozpocza¢ od przypomnienia, ze zgodnie z art. 19 ust. 1 in fine ustawy nowelizujacej w
sytuacji, gdy zachodzi potrzeba orzeczenia kary lgcznej w zwiazku z prawomocnym skazaniem po dniu 1 lipca 2015 1.
zasada jest stosowanie przepisow rozdzialu IX Kodeksu karnego w brzmieniu nadanym ustawa nowelizujaca, rowniez
w odniesieniu do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejScia jej w zycie. Nie oznacza to jednak, iz nie beda
mogly mie¢ zastosowania przepisy o karze lacznej w brzmieniu obowigzujacym do 30 czerwca 2015 r.. Przepis art.
19 ust. 1 ustawy nowelizujacej jako lex specialis wylaczal zastosowanie art. 4 § 1 kk i wynikajacej z niego zasady
intertemporalnej jedynie w przypadku, gdy potrzeba orzeczenia kary lacznej po dniu 1 lipca 2015 r. nie wigzala sie z
prawomocnym skazaniem po tej dacie. OczywiScie zagadnienie intertemporalne nie powstanie rowniez, gdy wszystkie
przestepstwa, za ktére wymierzone kary mialyby podlegaé laczeniu, popelnione zostaly po 1 lipca 2015 r.. W innych
sytuacjach orzekania kary lacznej po 1lipca 2015 ., art. 4 § 1 kk bedzie musial mie¢ natomiast zastosowanie, skoro kara
laczna jest instytucja prawa karnego materialnego. Zatem orzekanie takiej kary, takze w wyroku lacznym, powinno
nastepowa¢ z uwzglednieniem regul okreslonych w art. 4 § 1 kk (por. wyrok SN z 17 stycznia 2013 r., IT KK 84/12,
OSNKW 2013/5/43). Tak wiec, cho¢ zasada jest stosowanie woéwczas przepisdéw nowych, poprzednio obowigzujace



beda mialy jednak zastosowanie, kiedy okazac¢ by sie mialo, ze beda wzgledniejsze dla skazanego, a wiec prowadzic
beda do korzystniejszego uksztaltowania rozstrzygniecia w przedmiocie kary lacznej (por. réwniez W. Wrébel [w:]
Nowelizacja prawa karnego 2015. Komentarz, Krakoéw 2015, s. 911-917). W zwigzku z tym w przypadku orzekania
o karze lacznej po 1 lipca 2015 r. w odniesieniu do prawomocnych skazan zaistnialych tak przed, jak i po tej dacie,
koniecznym jest kazdorazowe dokonanie swoistego testu wzglednosci poprzedniego stanu prawnego.

W rozpatrywanym przypadku postepowaniem objete byly skazania D. T. tak przed, jak i po 1 lipca 2015 r.. Wyroki w
sprawach VIII K 197/14 i VIII K 485/14 zostaly wydane i uprawomocnily sie przed 1 lipca 2015 r.. Wyrok w sprawie
VIII K 328/15, jakkolwiek wydany w dniu 18 czerwca 2015 r., uprawomocnil sie dopiero 21 lipca 2015 r.. Z kolei
prawomocny wyrok w sprawie VI K 423/16 zapadt 12 pazdziernika 2016 r..

Zgodnie z dyspozycja art. 85 kk w jego poprzednim brzmieniu oraz art. 91 § 2 kk warunkiem orzeczenia kary
lacznej jest, aby sprawca popehlil dwa lub wiecej przestepstw, ewentualnie dwa lub wiecej ciagdbw przestepstw
badz tez ciag przestepstw oraz inne przestepstwo, zanim zapad} pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do
ktoéregokolwiek z nich (zbieg realny przestepstw) i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace
laczeniu. Zauwazenia przy tym wymaga, iz chociaz zwrot ,zanim zapad}l pierwszy wyrok” odnosi sie do pierwszego
chronologicznego wyroku, ktory zapadl przed popelnieniem przez sprawce kolejnych przestepstw, to jednak wyrokiem
~pierwszym” moze by¢ rowniez wyrok wydany pdzniej (po nim), a wiec drugi, czy jeszcze dalszy, w zaleznosci od
ukladu procesowego (por. wyrok SN z 1 sierpnia 2007 r., IV KK 195/07, LEX nr 296718). Ten pierwszy wyrok stanowi
zatem punkt odniesienia przy dokonywaniu oceny, ktore z przestepstw objetych kolejnymi wyrokami pozostaja w
zbiegu uzasadniajacym polaczenie wezlem wyroku lacznego. Nie ma natomiast zadnych przeszkdd prawnych, aby
utworzy¢ kolejng grupe obejmujaca skazania za czyny popelnione zanim zapadl kolejny ,,pierwszy wyrok” - oczywiscie
~pierwszy” z punktu widzenia tej kolejnej grupy przestepstw (por. wyrok SN z 21 stycznia 2008 r., V KK 212/07, LEX
nr 377209).

Baczac na to co wynika z art. 85 kk w jego poprzednim brzmieniu oraz art. 91 § 2 kk, stwierdzi¢ nalezalo, iz w
przedmiotowej sprawie zachodzilyby warunki do wymierzenia skazanemu jednej kary lgcznej pozbawienia wolnoéci,
przy czym obejmowalaby ona réwniez kare pozbawienia wolno$ci orzeczona w sprawie VIII K 197/14, co do ktorej
postepowanie przez Sad Rejonowy zostalo umorzone z braku warunkéw do wydania w tym zakresie wyroku lacznego
(kare te skazany zdazyl odby¢ w calosci do dnia 12 wrze$nia 2017 r., a wiec jako kara wykonana nie mogta zgodnie
z obowigzujacym art. 85 § 2 kk stanowi¢ podstawy kary lacznej). Polaczeniu podlegalyby jedynie kary pozbawienia
wolnoSci z wyrokow w sprawach VIII K 197/14 i VIII K 485/14. Pierwszy chronologicznie wyrok zapad}l w sprawie VIII
K 197/14 20 maja 2014 r., a przestepstwa, za ktére wskazanymi orzeczenia D. T. zostal skazany, popelnione zostaly
13 stycznia 2014 r. oraz w okresie od 12 do 15 lutego 2014 r.. Z kolei czynéw ze spraw VIII K 328/15 1 VI K 423/16
dopuscil sie po 20 maja 2014 r., konkretnie 24 listopada 2014 r. i w grudniu 2015 r.. Co do nich wyroki zapadaly za$
odpowiednio 18 czerwca 2015 r. i 12 pazdziernika 2016 r. Zatem czyny ze sprawy VI K 423/16 popelnione zostaly juz
po wyroku w sprawie VIII K 328/15. Brak byloby wiec warunkéw do objecia wezlem kary lacznej kar orzeczonych w
sprawach VIII K 328/151 VI K 423/16 . Postepowanie w tej cze$ci musialoby zatem zosta¢ umorzone na podstawie art.
572 kpk, czego konsekwencjg byloby, ze odrebnemu wykonaniu podlegalaby kara 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz kara 12 miesiecy ograniczenia wolno$ci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie, co do ktdrej dotychcezas postepowanie wykonawcze bylo zawieszone z
uwagi na konieczno$¢ odbycia przez skazanego kolejno trzech kar pozbawienia wolnosci.

Natomiast kara lgczna pozbawienia wolno$ci zgodnie z 6wczesnym brzmieniem art. 86 § 1 kk moglaby zostaé
wymierzona w rozmiarze od 1 roku i 3 miesiecy do 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci. Uksztaltowaniu jej w takich
granicach nie staloby na przeszkodzie, ze poszczegolne kary wymierzone za zbiegajace sie przestepstwa zostaly juz w
calo$ci albo w czeSci wykonane (zob. art. 92 kk obowigzujacy do 30 czerwca 2015 r.). Ich wykonanie w calo$ci lub w
czedci skutkowaloby natomiast tym, ze okresy kar odbytych lub odbywanych podlegalyby zaliczeniu na poczet kary
lgcznej w trybie art. 577 kpk. W takiej sytuacji odpowiednio nalezalo z mocy art. 92 kk in fine stosowaé art. 71 § 2 kk,
ktéry nakazuje wykonanie zarzadzonej kary pozbawienia wolnoSci skrocié o stosowny okres w przypadku wykonania w
caloscilub w czeSci nie podlegajacej wykonaniu kary grzywny orzeczonej akcesoryjnie obok kary pozbawienia wolno$ci



w zwigzku z jej uprzednim warunkowym zawieszeniem wykonania. Tak wiec na poczet kary lacznej orzekanej we
wskazanych wyzej granicach zaliczeniu podlegalby okres wykonanej w calo$ci od dnia 9 wrze$nia 2016 r. do 7 wrze$nia
2017 r. z zaliczeniem okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci przypadajacego na dni 27 i 28 stycznia 2014 r. kary
1 roku pozbawienia wolnoéci orzeczonej w sprawie VIII K 197/14, a takze okres wykonanej dotychczas w czesSci kary
1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci ze sprawy VIII K 485/14, ktora skazany odbywa od 7 wrze$nia 2017 1., a jej
koniec przypada na 6 grudnia 2018 r..

Kierujac sie z kolei dyrektywami wymiaru kary lacznej, a wiec przede wszystkim relacjami zachodzacymi pomiedzy
prawomocnie osagdzonymi czynami sprowadzajacymi sie do okreslenia, jak bliski zwigzek przedmiotowo-podmiotowy
laczy te czyny, ale takze majac wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej
i ogoblnej, rowniez z perspektywy zachowania skazanego w warunkach zakladu karnego, Sad Okregowy doszed} do
przekonania, iz na podstawie poprzedniego stanu prawnego D. T. wymierzona zostalaby przy zastosowaniu zasady
asperacji kara 1 roku i 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci, choé w rozmiarze blizszym najsurowszej z kar podlegajacych
laczeniu.

Zbiegajacymi sie byly przestepstwo z art. 279 § 1 kk popelione 13 stycznia 2014 r. oraz ciag dwoch kradziezy z
wlamaniem popelnionych w okresie od 12 do 15 stycznia 2014 r. Wszystkich tych czynéw skazany dopuscil sie w
B.. Cho¢ na szkode réznych osoéb, kazdorazowo dzialal motywowany checia uzyskania korzys$ci majatkowej. Zwigzek
przedmiotowo-podmiotowy pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami, za ktére D. T. zostal dotychczas skazany, byl
dos¢ &cisly, chot nie na tyle, by mozna bylo rozwaza¢ zastosowanie przy wymiarze kary lacznej zasady absorpcji,
wedle ktérej kara laczna odpowiadalaby najsurowszej z taczonych kar. Stosuje sie ja wyjatkowo i to jedynie wtedy,
gdy przestepstwa objete realnym zbiegiem przestepstw wskazuja na bliskg wiez przedmiotowa i podmiotowa, sa
jednorodzajowe i popelione zostaly w bliskim zwiazku czasowym i miejscowym, stanowiac jeden zespol zachowan
sprawcy, objety jednym planem dzialania (por. wyrok SA w Szczecinie z 7 marca 2013 1., Il AKa 1/13. LEX nr 1293731).
Ma wiec ona zastosowanie, gdy zwigzek podmiotowo-przedmiotowy zbiegajacych sie przestepstw jest tak Scisly, ze
upodabnia je do jednego przestepstwa jak w przypadku pomijalnego zbiegu przestepstw lub ciagu przestepstw, gdy
nie potrzeba podwyzsza¢ progu represji karnej (por. wyrok SA w Krakowie z 20 wrze$nia 2012 r., II AKa 168/12,
KZS 2012/10/39). Cho¢ zbiegajace sie przestepstwa byly jednorodzajowe i popelione zostaly w bliskim zwigzku
czasowym i miejscowym, to jednak nie mogly zosta¢ potraktowane jako jeden zespo6l zachowan sprawy, objety jednym
planem dzialania, kiedy skazany w dniu 13 stycznia 2014 r. mial sie wlama¢ do cudzego mieszkania przy wykorzystaniu
oryginalnego klucza, w ktorego posiadanie wszedl legalnie, za§ w okresie 12-15 lutego 2014 r. dokonywal kradziezy
z wlamaniem poprzez fizyczne przelamywanie zabezpieczen, gdzie przedmiotem czynno$ci wykonawczej byly cudzy
samochdd oraz znajdujacy sie we wnetrzu innego takiego pojazdu przedmiot przedstawiajacy warto$¢ majatkowa.

Nie mniej im w blizszym zwigzku przedmiotowo-podmiotowym pozostaja zbiegajace sie czyny, tym bardziej wyrok
laczny powinien by¢ zblizony do dopuszczalnego minimum, uwarunkowanego wysokoscig kar orzeczonych za
przestepstwa, objete tym wyrokiem. Dopiero gdy zwiazek ten jest luzniejszy przewaza¢ powinno kumulowanie
poszczegblnych kar (por. wyrok SN z 25 pazdziernika 1983 r., IV KR 213/83, OSNKW 1984/5-6/65; wyrok SN z dnia
15 maja 1990 r., IV KR 80/90, LEX nr 22064; wyrok SA w Krakowie z dnia 10 pazdziernika 1991 r., IT AKr 127/91,
KZS 1991/10/10). Przez zwiazek przedmiotowo-podmiotowy rozumie sie zas podobienstwo rodzajowe zbiegajacych
sie przestepstw, motywacje oraz czas i miejsce popekienia kazdego z nich (por. wyrok SA w Krakowie z dnia 2 lipca
1992 r., IT AKr 117/92, KZS 1992/9/50).

Nie mozna bylto tez nie dostrzec, ze laczone kary zostaly orzeczone pierwotnie z warunkowym zawieszeniem ich
wykonania. Okresy proby okazaly sie jednak przebiegaé nieprawidlowo. Skazany dopuscil sie kolejnego przestepstwa
przeciwko mieniu, konkretnie kradziezy. Prognozowanie, ze skazany nie powrdci na droge przestepstwa, nie bylo
wiec trafionym i kary te zostaly zarzadzone do wykonania. Poza tym juz po zarzadzeniu ich wykonania skazany
ponownie popadl w konflikt z prawem dopuszczajgc sie ciagu czterech kradziezy z wlamaniem stanowigcych
wypadki mniejszej wagi, z ktéry trzy popelione zostaly w formie stadialnej dokonania, a jedna zakonczyla sie na
etapie usilowania, ktére bylo nieudolnym. Tego rodzaju okoliczno$ci byly istotnym czynnikiem prognostycznym,
przemawiajacym za okres$leniem surowszego wymiaru kary lacznej od wynikajacego z dyrektywy absorpcji czy



czesciowej kumulacji w wysoko$ci bliskiej minimum (por. wyrok SA w Lodzi z dnia 20 wrzesnia 2001 r., II AKa
154/01, Prok.i Pr. 2002/4/26; wyrok SA w Warszawie z dnia 12 lipca 2000 r., IT AKa 171/00, OSA 2001/2/5).
Skazany nie mial oporéw, by popehiaé kolejne wcale nieblahe przestepstwa przeciwko mieniu i to nawet w obliczu
rysujacej sie przed nim perspektywy izolacji. Nie mozna wiec i przeceniaé¢ okolicznoéci wynikajacych z opinii o
skazanym, na ktore wylacznie powolywat sie apelujacy obrorica, nawet jesli pozwalaja choéby ostroznie prognozowacé,
iz aktualnie realizowany w warunkach izolacji wieziennej proces resocjalizacji przynie$¢ moze spodziewane rezultaty
przywracajac mlodego wiekiem D. T. spoleczenstwu jako jednostke, ktéra po odzyskaniu wolnoSci ustabilizuje swa
sytuacje zyciowa i przestrzegaé bedzie obowigzujacego porzadku prawnego. Kare odbywa w systemie programowego
oddzialywania. Uczestniczyl w programie sprzyjajacym przygotowaniu do readaptacji spolecznej o charakterze
profilaktyczno-edukacyjnym z zakresu przeciwdzialania zachowaniom agresywnym. Wykazuje tez obecnie krytycyzm
wobec popelionych przestepstw. Stara sie przestrzega¢ regul obowiazujacych w zakladzie karnym. Nie deklaruje
przynalezno$ci do subkultury wieziennej oséb grypsujacych. Utrzymuje kontakty z osobami najblizszymi, ktére po
odzyskaniu wolnos$ci mialyby stanowi¢ dla niego wsparcie.

Konsekwencja wymierzenia skazanemu kary lacznej 1 roku i 7 miesiecy pozbawienia wolnosci z zaliczeniem na jej
poczet okreséw wykonanych w calo$ci lub w czeéci podlegajacych laczeniu kar ze spraw VIII K 197/14 1 VIII K 485/14,
a takze pozostawienia do odrebnego wykonania kar, co do ktérych postepowanie musialoby zosta¢ umorzone (kary
ze spraw VIII K 328/15 i VI K 423/16), byloby, ze okres jego pobytu w warunkach izolacji penitencjarnej zwiazany
z dotychczasowa karalnoScia za przestepstwa zakonczylby sie poczatkiem pazdziernika 2018 r., czyli niewiele ponad
2 lat od rozpoczecia wykonywania wobec niego pierwszej kary pozbawienia wolno$ci (do 1 roku i 7 miesiecy dodac
trzeba okres kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci ze sprawy VIII K 328/15), a po odbyciu jeszcze kary 6 dni aresztu
mialby przed soba tylko kare 12 miesiecy ograniczenia wolno$ci.

Tymczasem z wyroku lacznego Sadu Rejonowego wynika, ze okres pobytu skazanego w zakladzie karnym liczony od 9
wrzeénia 2016 r. wynosilby az trzy lata (rok odbytej kary nie podlegajacej taczeniu + 2 lata kary lacznej) i jedyna z tym
zwiazang korzy$cia dla niego byloby to, ze nie musialby juz na wolnoéci odbywa¢ kary ograniczenia wolno$ci. Nie moze
jednak budzi¢ watpliwosci, ze korzystniejszym dla skazanego byloby by¢ pozbawionym wolno$ci okolo 25 miesiecy,
a nastepnie przez 12 miesiecy by¢ poddanym rygorom kary o charakterze nieizolacyjnym, niz przez 36 miesiecy byc
izolowanym w warunkach penitencjarnych. Musza o tym réwniez przekonywaé¢ wywody apelujacego obroncy, ktory
wskazuje, ze oczekiwaniem skazanego jest jak najszybciej opusci¢ mury zakladu karnego.

Mozna jeszcze dodaé, ze nawet konsekwencja uwzglednienia w calo$ci apelacji obroncy, co skutkowa¢ musialoby
zlagodzeniem wymierzonej skazanemu kary lacznej pozbawienia wolnoSci do 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, mialby on przed soba perspektywe izolacji dluzsza, niz wynikajaca z uksztaltowania kary tacznej z przyczyn
wyzej naprowadzonych na podstawie stanu prawnego obowiazujacego do 30 czerwca 2015 r. w rozmiarze 1 roku i
7 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Wynosilaby ona bowiem z uwzglednieniem juz odbytej w calosci kary ze sprawy
VIII K 197/14 az 2 lata i 3 miesiace liczone od dnia 9 wrze$nia 2016 r.. W takiej sytuacji skazany wolnosé¢ odzyskalby
dopiero w ostatnim miesigcu roku 2018 r.. Dluzszej o okolo 2 miesiecy izolacji, wla$nie w poczuciu oczekiwania na
jak najszybsze odzyskanie wolnoSci, nie rekompensowaloby mu uwolnienie sie od konieczno$ci odbycia jeszcze kary
ograniczenia wolnosci.

Caloksztalt powyzszych rozwazan musial doprowadzi¢ do wniosku, Ze poprzedni stan prawny uchodzit za
wzgledniejszy dla skazanego. Z tej tez przyczyny jako ewidentnie bezprzedmiotowy nalezalo potraktowaé podniesiony
przez skarzacego obronce zarzut razacej niewspohmiernos$ci kary.

Stwierdzona obraza art. 4 § 1 kk obligowala natomiast Sad odwolawczy do reformatoryjnego orzekania po mysli
art. 437 § 2 kpk w jego aktualnym brzmieniu obowiazujacym od 1 lipca 2015 r., a majacym zastosowanie z tego
wzgledu, ze postepowanie w niniejszej sprawie wszczete zostalo 3 lutego 2017 r. (k. 1). Zgodnie z tym przepisem
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania jest dopuszczalne w enumeratywnie
wymienionych przypadkach, a zaden z nich nie zachodzil, gdy stosownie do art. 4 § 1 kk zastosowanym bedzie prawo
materialne w brzmieniu obowigzujacym do 30 czerwca 2015 r.. Z reformatoryjnym z tego powodu orzekaniem przez



sad odwolawczy nie wiazalaby sie przeciez konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w calo$ci, ani tez nie
prowadziloby to wrealiach sprawy do naruszenia reguly ne peius z art. 454 § 1 kpk, ktéra w sprawach o wydanie wyroku
lacznego jedynie nie pozwala w instancji II orzec kary lacznej, gdy uprzednio postepowanie w zakresie wszystkich
laczonych kar umorzono (por. D. Swiecki, Komentarz do art. 569 Kodeksu postepowania karnego, WK 2015; wyrok
SA w Katowicach z 4 kwietnia 2013 r., II AKa 53/13, LEX nr 1311956). Sad Rejonowy nie popekit tez uchybien
stanowiacych bezwzgledne powody odwolawcze z art. 439 § 1 kpk. Za takowe nie moglo uchodzié¢ przeprowadzenie
rozprawy pod nieobecno$¢ skazanego, ktérego stawiennictwo na tym forum zgodnie z art. 573 § 2 kpk nie bylo
obowigzkowe (sad inaczej nie postanowil), nawet jesli uprzednio nie zostal rozpoznany jego wniosek o doprowadzenie
zawarty w piSmie z dnia 30 marca 2017 r. (k. 29). Natomiast dopiero w przypadku nieuwzglednienia tego wniosku, co
nie mialo przeciez miejsca, aktualizowalaby sie konieczno$§¢ wyznaczenia obroncy z urzedu (wobec nieustanowienia
obroncy z wyboru), ktorego udzial w rozprawie bytby obowiazkowy (por. art. 451 kpk w zw. z art. 573 § 2 zd. 2 kpk).

Dlatego Sad Okregowy dokonal korekty zaskarzonego wyroku polegajacej na:
« uchyleniu rozstrzygnieé z pkt 1, 21 4,

 przyjeciu, iz w sprawie maja zastosowanie przepisy Rozdzialu IX Kodeksu karnego w brzmieniu obowiazujacym
do dnia 30 czerwca 2015 1.,

+ polaczeniu na mocy art. 91 § 2 kk kar pozbawienia wolnoéci orzeczonych wyrokami opisanymi w pkt I oraz II
czesci wstepnej (odpowiednio ze spraw VIII K 197/14 i VIII K 485/14) i wymierzeniu skazanemu kary lacznej 1
roku i 7 miesiecy pozbawienia wolnoci,

« zaliczeniu skazanemu na mocy art. 577 kpk na poczet orzeczonej powyzej kary lacznej pozbawienia wolno$ci
okresu 2 (dwoch) dni zatrzymania w sprawie Sadu Rejonowego w Bytomiu o sygn. akt VIII K 197/14
przypadajacego na 27 i 28 stycznia 2014 r.. okresu odbytej kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej w sprawie Sadu
Rejonowego w Bytomiu o sygn. akt VIII K 197/14 od dnia 9 wrzeénia 2016 r. do dnia 7 wrze$nia 2017 r., a takze
okresu odbywanej kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej w sprawie Sadu Rejonowego w Bytomiu o sygn. akt VIII
K 485/14 od dnia 7 wrze$nia 2017 r.,

« umorzeniu na mocy art. 572 kpk postepowania w przedmiocie wydania wyroku lacznego w zakresie kary
pozbawienia wolnos$ci orzeczonej wyrokiem opisanym w pkt III (sprawa VIII K328/15) oraz kary ograniczenia
wolnoéci orzeczonej wyrokiem opisanym w pkt IV (sprawa VI K 423/16).

Wyeliminowanie jako najzupelniej zbednego rozstrzygniecie z pkt 2 wynikalo z tego, ze zamieszczenie w wyroku
lacznym wskazania, w jakim zakresie wyroki podlegajace polaczeniu nie podlegaja odrebnemu wykonaniu, jest zbedne
ze wzgledu na zawarte w art. 576 § 1 kk wyjasnienie, ze z chwilag uprawomocnienia sie wyroku lacznego wyroki
podlegajace polaczeniu nie ulegaja wykonaniu tylko w zakresie objetym wyrokiem lacznym (por. wyrok SN z 4 stycznia
1977 r., VI KRN 440/76, LEX nr 21730).

Majac na uwadze powyzsze, Sad odwolawczy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci utrzymal w mocy, a wiec w zakresie
rozstrzygniecia o kosztach z pkt 5, ktére w najmniejszym stopniu sie nie zdezaktualizowalo i pozostalo adekwatnym
dla nowo uksztaltowanego orzeczenia o karze lacznej, oczywiscie kiedy uwzgledni sie rowniez kierunek zaskarzenia
na korzy$éc¢ skazanego i wynikajacy z niego zakaz reformationis in peius.

Orzekajac natomiast o kosztach postepowania odwolawczego, Sad Okregowy uznal za zasadne zwolnié¢ skazanego
od ponoszenia wydatkéw za te faze procesu sadowego po mysli art. 624 § 1 kpk, a to z uwagi na dotychczasowy i
przewidywany okres jego izolacji, nadto jego sytuacje majatkowa.

Zasgdzajac koszty obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym, wobec ich nieoplacenia przez skazanego i ztozenia
wymaganego wniosku przez obronce, Sad odwolawczy kierowal sie uregulowaniami art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26
maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze oraz § 4 ust. 11 3 oraz 17 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia



3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r. poz. 1714). W konsekwencji objely one oplate w wysokoS$ci stawki minimalnej
naleznej za obrone w sprawach o wydanie wyroku lacznego podwyzszonej o stawke podatku VAT obowigzujacg w
dacie orzekania.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy orzekl jak w czeSci dyspozytywnej swego wyroku.



