Sygnatura akt VI Ka 168/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2018 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Schoenborn

Sedziowie SO Arkadiusz Lata (spr.)

SR del. Agnieszka WozZniak

Protokolant Natalia Skalik-Pa$

po rozpoznaniu w dniu 277 marca 2018 r.

przy udziale Roberta Smyka - Prokuratora Prokuratury Rejonowej w R.
sprawy A. W. ur. (...) w B.

corki A. i B.

oskarzonej z art. 272 kk i art. 28681 kk przy zast. art. 11§82 kk

na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej U. M. i obronice oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 6 grudnia 2017 r. sygnatura akt VI K 81/15

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 627 kpk w zw. z art. 634 kpk

1. zmienia punkt 1 zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie wysokoéci jednej stawki dziennej grzywny do kwoty 50
(piecdziesiat) zlotych;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonej A. W. na rzecz oskarzycielki positkowej U. M. kwote 840 (osiemset czterdziesci) tytulem
zwrotu wydatkéw poniesionych na ustanowienie pelnomocnika procesowego w postepowaniu odwolawczym,;

4. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 (dwadzie$cia)
zlotych oraz wymierza oplaty:

- oskarzonej jedna za obie instancje w kwocie 1180 (jeden tysiac sto osiemdziesiat) zlotych,
- oskarzycielce positkowej U. M. za II instancje w kwocie 60 (sze$édziesiat) ztotych.
Sygn. akt VI Ka 168/18

UZASADNIENIE

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje.



Z wywiedzionych apelacji zasadna w ograniczonym zakresie okazala sie ta pochodzaca od obroncy oskarzonej i w jej
nastepstwie potrzeba bylo zmienié¢ punkt 1 zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie wysokosci jednej stawki dziennej

grzywny do kwoty 50 — zk.

Co do istoty natomiast zadna z apelacji na uwzglednienie nie zastugiwala.

Sad orzekajacy dokonal w przedmiotowej sprawie prawidlowych ustalen faktycznych i nie naruszyt w zadnym stopniu
prawa procesowego, a i prawa materialnego. Watpliwoéci nie nasuwato rozstrzygniecie w kwestii sprawstwa i winy A.
W., jak rowniez przyjety przez Sad I instancji opis i postac przypisanego jej wystepku oraz kwalifikacja prawna.

Sad Rejonowy starannie i prawidlowy sposéb przeprowadzil postepowanie dowodowe, a wyczerpujaco zgromadzony
material dowodowy poddal nastepnie wszechstronnej i wnikliwej analizie oraz ocenie wyprowadzajac trafne i
logiczne wnioski koncowe. Tok rozumowania i sposéb wnioskowania Sadu jurysdykcyjnego zaprezentowany w
czesci sprawozdawczej zapadlego orzeczenia jest prawidlowy i zgodny z zasadami do$wiadczenia zyciowego. Nie
przekroczono przy tym ram swobodnej oceny dowoddw, jak i nie popelniono uchybien tego rodzaju, ze mogltyby one
spowodowac konieczno$¢ uchylenia wyroku i przekazania sprawy do rozpoznania ponownego.

Sad merytoryczny wskazal na jakich oparl sie dowodach, dlaczego dal im wiare oraz nalezycie wytlumaczyt z
jakich przyczyn odmoéwil wiary wyjasnieniom oskarzonej. Sad Okregowy nie doszukal sie najmniejszych podstaw do
odmiennej anizeli Sad I instancji oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a takze do podwazenia
ustalen faktycznych i ocen prawnych poczynionych w postepowaniu rozpoznawczym.

Takze pisemne motywy orzeczenia w pelni odpowiadaja wszelkim wymogom formalnym zakre§lonym przez
obowiazujace przepisy prawa, co umozliwia kontrole odwolawcza.

Nade wszystko wzbudzaly zastrzezen i pozostawaly w praktyce bezsporne ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego. Nie
kwestionowala ich zadna ze stron procesowych — rowniez na gruncie wniesionych aktualnie érodkéw odwolawczych.

Zasadnie w przedmiotowym przypadku calkowicie wykluczono taka posta¢ czym oskarzonej i jego kwalifikacja
prawna, jaka w akcie oskarzenia zaproponowal prokurator. Nie moglo by¢ bowiem mowy — w realiach faktycznych
rozpatrywanej sprawy - o wyczerpaniu przez A. W. ustawowych znamion przestepstw z art. 272 kk oraz z art. 286 §1
kk. Rozumowanie i argumentacja Sadu merytorycznego zaslugiwaly tu na pelna akceptacje.

W pierwszym rzedzie przepis art. 272 kk ewidentnie wymaga dla wytludzenia po§wiadczenia nieprawdy podstepnego
wprowadzenia w blad funkcjonariusza publicznego lub innej osoby uprawnionej do wystawienia dokumentu.
Wprowadzenie w blad musi zatem przybrac posta¢ szczeg6lna, kwalifikowang. Nie wystarcza proste zlozenie przez
sprawce o$wiadczenia przed funkcjonariuszem publicznym lub inng uprawniona osoba. Wprowadzenie w blad musi
by¢ dokonane podstepnie w drodze nadzwyczajnych zabiegéw powodujacych po stronie adresata mylne wyobrazenie
o rzeczywistosci.

Podstepne wprowadzenie w blad jest kwalifikowana forma dzialania wprowadzajacego w blad, a wiec polega na
dzialaniach przebieglych, ktorych wykrycie wymaga uwagi wychodzacej ponad miare przecietna, by nie pasé ofiarg
bledu. Samo falszywe informowanie nie jest jeszcze podstepem (vide: wyrok SA w Krakowie z dnia 8 marca 2001r-
IT AKA 33/01, KZS 2001/5/28).

Sad Rejonowy odrzucajac tego rodzaju forma aktywnosci oskarzonej wobec notariusza, trafnie powolat sie na dorobek
orzecznictwa i doktryny.

W badanej sprawie w zadnej mierze nie wykazano naprowadzonych wyzej, szczegbdlnych zabiegbw w wykonaniu A.
W. pod adresem notariusza. Ograniczyla sie ona wta$nie do ,,prostego” (a sprzecznego z prawda) o§wiadczenia, ktore
w obliczu réwnoczesnego braku odmiennych zapisow w ksiedze wieczystej rzeczywiscie wywolalo u M. B. bledne
wyobrazenie o faktach.



Po wtére, brak bylo wszelkich podstaw, by przyjmowa¢ realizacje kodeksowych przestanek wystepku oszustwa.

Rozporzadzenie mieniem przez malzonkow K. (w formie zaplaty za nabywana nieruchomos$¢) w najmniejszym stopniu
nie moglo zosta¢c — wbrew odmiennym tezom pelnomocnika oskarzycielki positkowej — uznane i potraktowane
w kategoriach rozporzadzenia niekorzystnego z punktu widzenia nabywcéw. Czynno$¢ prawna przeprowadzona
przez nich z udzialem A. W. byla bowiem skuteczna i doprowadzila ostatecznie do przeniesienia na nich wlasnoéc
nieruchomo4ci.

Nie moze oczywiscie budzi¢ zastrzezen czy tez watpliwoSci obowigzywanie przepisu art. 58 § 2 Kc przewidujacego
niewazno$¢ czynnos$ci prawnej dokonanej sprzecznie z zasadami wspolzycia spotecznego. Za takg wladnie mogla z calg
pewnoscig uchodzic¢ i taka byta — czynnos$é sprzedazy nieruchomos$ci w wykonaniu oskarzonej, przy pelnej wiedzy A.
W. w sferze jej statusu prawnego oraz obowiazujacego zakazu zbywania, jak rowniez faktu toczenia sie postepowania
cywilnego z powodztwa pierwotnych wlascicieli i §wiadomym zlozeniu przez wymierzona falszywego o$wiadczenia
wobec notariusza.

Przewidziana z art. 58 § 2 kc regula zderzyla sie jednakze — w realiach faktycznych rozpatrywanych zaszlosci — z
rownie bezwzglednie obowiazujaca zasada ochrony dzialajacych w dobrej mierze nabywcoéw — tj. malzonkéw K. —
wynikajgcg z uregulowania art. 5 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r., o ksiegach wieczystych i hipotece, a to zasada rekojmi
wiary publicznej ksiag wieczystych.

W wypadku niezgodno$ci stanu prawnego nieruchomoéci ujawnionego w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym — tre$¢ ksiegi wieczystej rozstrzygana jest na korzyS¢ osoby, ktéra w drodze czynnoSci prawnej z osoba
uprawniona wedle tres$ci owej ksiegi nabyla wlasnoé¢ lub inne prawo rzeczowe. Tym samym — jak juz wspomniana
— umowa sprzedazy nieruchomosci zawarta w dacie 10 wrzesnia 2014 r. pomimo sprzeczno$ci i zasadami wspotzycia
spolecznego skutecznie doprowadzita do uzyskania wlasnosci przez K..

Rozporzadzenie gotdéwka tym bardziej nie bylo niekorzystne dla nabywcow, iz nieruchomo$¢ znalazla sie w ich
faktycznym w wladztwie i ponadto oni wlasénie jako wlasciciele zostali odnotowani w ksiedze wieczyste;.

To wszystko znalazlo wyraz w pdzniejszych rozstrzygnieciach sadowych w sprawie cywilnej o stwierdzenie niewaznoSci
umowy sprzedazy z dnia 14 lutego 2014 r. — wszczetej przez H. M., U. M. i K. D. — tj. wyrokach: Sadu Okregowego
w Katowicach z 21 listopada 2016 r. — sygn. akt. I C 628/14 i Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 6 lipca 2017
r. — sygn. akt I ACa 143/17.

W efekcie bezwarunkowe pierwszenstwo nalezalo przyznaé zasadzie ochrony nabywcy, zwlaszcza, iz nie dowiedziono
w procesie karnym zlej wiary B. i Z. K. w trakcie kupowania nieruchomo$ci oskarzone;j.

Potrzeba bylo tym samym kategorycznie wykluczy¢ wszelkie mozliwoéci rozpatrywania zachowan A. W. poprzez
pryzmat znamion przestepstwa z art. 286 kk. Zarzuty i wnioski pelnomocnika oskarzycielki positkowej nie mogly sie
zatem ostac.

W nastepstwie zapadniecia w dniu 5 maja 2014 r. w Sadzie Okregowym w Bielsku Bialej postanowienia o
zabezpieczeniu roszczenia M. i D. o stwierdzenie niewazno$ci umowy sprzedazy z dnia 11 lutego 2014 r. — sygn. akt
I Co 54/14, a potem w wyniku wniesienia pozwu cywilnego przedmiotowa nieruchomo$¢ stala sie — ponad wszelka
watpliwo$¢ — mieniem zagrozonym zajeciem.

H. M., U. M. i K. D. w takim stanie rzeczy uzyskiwali status wierzycieli w zakresie roszczenia o charakterze
niepienieznym, a A. W. pozostawala w ten sposob dluznikiem. Sad orzekajacy mial racje podnoszac, iz karnoprawna
ocena czynu oskarzonej winna byla zosta¢ dokonana wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili podejmowania
inkryminowanych zachowan (a zatem z momentu zbywania nieruchomosci K.), nie za$ pod katem orzeczen sagdowych
wydanych odpowiednio dwa i trzy lata p6Zniej w procesie cywilnym - jak i trzy lata p6Zniej w procesie cywilnym - jak
widzi to pelnomocnik oskarzycielki positkowe;j.



Nie mialo znaczenia nieukonczenie na dzien 10 wrzeénia 2014r. postepowania cywilnego, jak i brak wszczecia na ta
chwile — egzekucji.

Przedmiotem wykonawczym czynu z art. 300 § 2 kk jest rOwniez mienie zagrozonej zajeciem. Oznacza to, ze kontekst
sytuacyjny znamion tego czynu zabronionego jest szerszy i obejmuje rowniez sytuacje, w ktorej dtuznik wyraza jedynie
wole podjecia dzialan zmierzajacych do przymusowego zaspokojenia swoich roszczen. Innymi stowy, chodzi o kazde
mienie dluznika, jakie moze zostaé zajete w przyszlo$ci na podstawie wydanego juz wtedy tytulu wykonawczego, tytutu
egzekucyjnego lub tytulu zabezpieczajacego lub nawet tytutdow, ktére dany wierzyciel uzyska w przysztosci.

Przestepstwa z art. 300 § 2 kk mozna sie tym samym dopusci¢ réwniez wowczas, gdy egzekucja dopiero zagraza,
a wiec w okresie kiedy wierzyciel w sposéb niedwuznaczny daje do zrozumienia, iz postanowil dochodzi¢ swojej
pretensji na drodze sadowej. Wystarczajace jest wiec, by skladniki majatku byly tylko zagrozone zajeciem, gdy
istnieje obiektywne, rzeczywiste i bezpos$rednie niebezpieczenstwo zajecia, czyli niebezpieczenstwo, z jakim nalezy sie
liczy¢. W szczegolnosci bedzie to dotyczy¢ wartoSciowych skladnikow majatku dluznika, gdyz to do nich w pierwszej
kolejnosci beda skierowane czynnoSci egzekucyjne lub zabezpieczajace (vide: postanowienie SN z dnia 13 listopada
2002 1. — II KKN 121/01, LEX nr 56069).

Dzialania wierzycieli w postaci spowodowania zabezpieczenia roszczenia i potem wytoczenia powodztwa cywilnego
stanowily bez watpienia wyraz woli, o ktérej byta mowa wyzej.

A. W. natomiast poprzez swe rozporzadzenie nieruchomoscia skutecznie wykluczyta wszelkie, choc¢by potencjalne
mozliwo$ci zaspokojenia roszczenia wierzycieli - ze stanu rzeczy wystepujacego na dzien zbycia nieruchomosci, czyli
10 wrze$nia 2014r.

Postanowienie o zabezpieczeniu roszczenia, co stusznie podkreélat Sad Rejonowy — tworzylo bowiem tymczasowy
stan prawny nieruchomosci wyrazajacy sie zakazem jej zbywania, ktory dostarczal wierzycielom hipotetyczne cho¢by
szanse na odzyskanie nieruchomosci.

Rozstrzygniecie Sadu I instancji bylo zatem ze wszech miar zasadne.

Sad merytoryczny prawidlowo tez ustalil, wskazal oraz ocenil wszystkie okolicznoSci majgce wplyw na rozmiar kary
pozbawienia wolnoéci i grzywny — pod katem okreslenia liczby stawek dziennych dostosowujac swoje orzeczenie do
stopnia zawinienia oskarzonej i stopnia szkodliwo$ci spolecznej popelnionego przez nig wystepku. Kary te, majac
rowniez na uwadze warunkowe zawieszenie wykonania pozbawienia wolno$ci — za razaco i niewspdimiernie surowe
uchodzié¢ nie moga.

Jedyna modyfikacja w tej mierze dotyczyla oznaczenia wysokosci jednej stawki dziennej grzywny.

Przyjecie w zaskarzonym wyroku bardzo wygorowanego poziomu jednej stawki dziennej grzywny — rzedu 200 - zl nie
uwzglednialo w nalezyty sposob realnych mozliwosci finansowych i majatkowych oskarzonej. Razilo niewsp6imierng
surowoscia.

Sad Okregowy zmienil zatem te wysoko$é do kwoty 50 - ztk.

Dopiero tak uksztaltowane kary prawidlowo spelnig swe cele zapobiegawcze, wychowawcze i w sferze §wiadomosci
prawnej spoleczenstwa.

Majac na uwadze to wszystko Sad II instancji w pozostalej, niezmienionej czesci utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.

O nalezno$ciach przystugujacych oskarzycielce positkowej od oskarzonej, a takze o wydatkach postepowania
odwolawczego i oplatach za druga instancje orzeczono jak w punktach: 3 i 4 wyroku niniejszego.



