Sygnatura akt VI Ka 155/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2018 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Marzena Mocek

przy udziale Roberta Smyka

Prokuratora Prokuratury Rejonowej w R.

po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2018 .

sprawy P. D. ur. (...) w C,,

syna P.iL.

oskarzonego z art. 244 KKk, art. 190a81 kk w zw. z art. 6481 Kk, art. 190a81 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481 KKk,
art. 19081 kk w zw. z art. 6481 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 25 pazdziernika 2017 r. sygnatura akt IT K 50/17
na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 636 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w punkcie 5 ustala, iz zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej D. W. (1)
dotyczy odlegloSci mniejszej niz 50 (pietdziesigt) metrow;

2. w pozostalej czeSci utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej D. W. (1) kwote 840 (osiemset czterdziesci) zlotych
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym;

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa wydatki postepowania odwotawczego w kwocie 20 (dwadzieScia)
zlotych i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 300 (trzysta) zlotych.

Sygn. akt VI Ka 155/18

UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 13 marca 2018r.

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2017r., w sprawie o sygn. akt II K 50/17, uznal
oskarzonego P. D. za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika 2013r. do 6 wrze$nia 2016r. w R. oraz C. dzialajac
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, nie stosowal sie do zakazu zblizania sie do D.
W. (1), orzeczonego na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Chorzowie z dnia 20 lutego 2013r., wydanego w sprawie



o sygn. akt IX K 603/12, prawomocnego w dniu 14 czerwca 2013r., przez co wyczerpal znamiona przestepstwa z art.
244 kk w zw. z art. 12 kk i za to na mocy art. 244 kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Uznal nadto oskarzonego za winnego tego, ze w okresie od 5 grudnia 2015r. do pazdziernika 2016r. w C. i
R., dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, uporczywie nekal D. W. (1)
poprzez wielokrotne tzw. gluche telefony, dzwonienie o r6znych porach doby, wysylanie wiadomos$ci sms na telefon
komorkowy pokrzywdzonej az do momentu zablokowania jego numeru w czerwcu 2016r. oraz poprzez wystawanie
pod jej domem i miejscem pracy, dobijanie sie do drzwi mieszkania, przebywanie w poblizu, Sledzenie, kontrolowanie
oraz zajezdzanie drogi samochodem, co wzbudzilo u pokrzywdzonej uzasadnione okolicznoSciami poczucie zagrozenia
oraz istotnie naruszylo jej prywatno$¢, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Chorzowie z dnia 20
lutego 2013r., prawomocnym w dniu 14 czerwca 2013r., wydanym w sprawie o sygn. akt IX K 603/12, za umySlne
przestepstwo podobne z art. 190a § 1 kki 190 § 1 kki 217 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk, za ktére zostatl skazany na kare
1 roku pozbawienia wolnoSci, ktéra odbywat w okresie od 8 wrzeénia 2012r. do 6 wrze$nia 2013r. oraz od 2 sierpnia
2012r. do 3 sierpnia 2012r., przez co wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 190a § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to
na mocy art. 190a § 1 kk wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci.

W pkt 3 uznal oskarzonego za winnego tego, ze dzialajac w kroétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem tej samej
sposobnosci dopuscil sie ciggu przestepstw w ten sposob, ze:

- wkrotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w okresie od czerwca 2016r. do sierpnia 2016r.
w R. oraz w C., kierowal grozby uszkodzenia ciala i pozbawienia zycia pod adresem D. W. (1), ktdre to grozby wzbudzily
w zagrozonej uzasadniona, obawe, ze beda spelione, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w warunkach
powrotu do przestepstwa opisanego wyzej, przez co wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 190 § 1 kk w zw. z art.
12 kk w zw. z art. 64 § 1 Kkk,

- w dniu 18 pazdziernika 2016r. w R. kierowal grozby pozbawienia zycia pod adresem D. W. (1), ktore to grozby
wzbudzily w zagrozonej uzasadniong, obawe, ze beda spelnione przy czym zarzucanego mu czynu dopuécil sie w
warunkach powrotu do przestepstwa opisanego wyzej, przez co wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 190 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk.

iza to na mocy art. 190 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu jedna kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

W pkt 4 na mocy art. 91 § 2 kki art. 86 § 1 kk polaczyt orzeczone wobec oskarzonego w pkt 1-3 wyroku kary pozbawienia
wolnoSci i wymierzyl mu kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 41a § 11 4 kk i art. 43 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzong D. W.
(1) oraz zakaz zblizania sie do niej na odleglo$¢ nie mniejszg niz 50 metréw na okres 5 lat.

Zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej D. W. (1) kwote 4000 zl. tytulem zwrotu wydatkéw
poniesionych w zwigzku z ustanowieniem w sprawie pelnomocnika z wyboru, a takze zasadzil od niego na rzecz Skarbu
Panstwa oplate, w pozostalej czeSci zwalniajac oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych i obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

Apelacje od niniejszego wyroku wywiodla obronca oskarzonego, zaskarzajac wyrok w calo$ci i zarzucajac mu:

- obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej, a
nie swobodnej oceny zeznan §wiadkow K. G., S. N. (1), P. W. (1), M. F. polegajacej na bezpodstawnym uznaniu, iz
oskarzony nekat pokrzywdzona podczas gdy Sad powinien zachowa¢ duza doze ostrozno$ci wobec tresci zeznan w/w
0s6b poniewaz Swiadkowie sg rodzing D. W. (1) lub sg kolezankami pokrzywdzonej;

- obraze przepis6w postepowania majgcg wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 kpk poprzez nieprzypisanie pelnego
waloru wiarygodnoS$ci wyjasnieniom oskarzonego podczas gdy P. D. zlozyl szczegblowe wyjadnienia, ktérych czesé



zostala potwierdzona przez sama pokrzywdzong, np. wyjazdy na wspdlne wakacje stron postepowania, a nadto
wyjasnienia te stanowia potwierdzenie, iz P. D. nie mial §wiadomoSci, iz po wyjsciu z Zakladu Karnego obowigzuje
zakaz zblizania sie do D. W. (1), orzeczony na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Chorzowie z dnia 20 lutego 2013r.,
wydanego w sprawie o sygn. akt IX K 603/12;

- obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 5 § 2 kpk poprzez oparcie rozstrzygniecia
o winie oskarzonego na niepelnych bilingach polaczen, ktére dotyczyly wylacznie polaczen oskarzonego z
pokrzywdzonag, w sytuacji gdy operator nie podal danych dotyczacych polgczen wykonanych z telefonu pokrzywdzonej
do numeru nalezgcego do oskarzonego, przy jednoczesnym kategorycznym twierdzeniu P. D., iz D. W. (1) r6wniez
wykonywala telefony do oskarzonego, a zatem w niniejszej sprawie wystepuja niedajace sie wyjasni¢ okolicznoSci,
ktére w konsekwencji powinny by¢ rozstrzygniete na korzy$¢ oskarzonego;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢, poprzez niezasadne
ustalenie na podstawie dowodow:

a) okolicznosci, ze P. D. po wyjsciu z Zakladu Karnego pierwszy zainicjowat kontakt z pokrzywdzona, podczas gdy
dowod z wydruku z korespondenc;ji z portalu (...) oraz zeznania $wiadkow S. G. (1), P. K. i wyjasnienia oskarzonego
prowadza do wniosku, Ze to pokrzywdzona pierwsza zainicjowala kontakt z oskarzonym,

b) faktu, ze P. D. dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru uporczywie nekat
D. W. (1), podczas gdy P. D. w treSci swoich wyja$nien twierdzil, iZ wzmozony kontakt z D. W. (1) zostal podjety w
celu wyjasnienia sytuacji miedzy stronami, nadto organ orzekajacy w niedostateczny sposéb wzigl pod uwage fakt,
iz oskarzony mieszka niedaleko od miejsca pracy pokrzywdzonej oraz na wiekszos$ci filmow przedstawionych przez
oskarzycielke positkowa P. D. jedzie przed samochodem D. W. (1), a nie za autem pokrzywdzonej, a zatem P. D. mog}
przypadkowo spotka¢ pokrzywdzona;

d) okolicznosci, ze oskarzony grozit pokrzywdzonej, a grozby wzbudzily uzasadniong obawe spelnienia podczas gdy
D. W. (1) wyjezdzala z P. D. sama na wakacje oraz spedzala z nim rowniez wolny czas, przy jednoczesnym pominieciu
twierdzen oskarzonego, iz pokrzywdzona odnosita sie do P. D. w spos6b negatywny;

- z ostroznos$ci procesowej — razaca niewspotmiernoé¢ wymierzonej kary polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu
kary lacznej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Obronica oskarzonego wniosla tym samym o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanych mu czynoéw, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania. Z ostrozno$ci procesowej wniosla o zmiane zaskarzonego orzeczenia w pkt 1, 2, 3 i 4 i orzeczenie wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Analiza akt sprawy, pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia oraz zarzutéw i argumentéw wywiedzionej apelacji
prowadzi¢ musiala do uznania, iz apelacja obroncy oskarzonego na uwzglednienie nie zasluguje. W szczego6lnosci
nietrafny okazal sie zarzut apelacji, w ktérym podniosta obronca obraze przepisbw postepowania, a to art. 7
kpk. Poczynione przez Sad I instancji w oparciu o wlaéciwie zebrany i oceniony material dowodowy ustalenia
faktyczne uznaé nalezy za trafne, zgodne ze zgromadzonymi i ujawnionymi w toku rozprawy dowodami, ktére tenze
Sad ocenil nastepnie w sposob pozostajacy pod ochrong art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk oraz art. 7 kpk. Stanowisko
swoje Sad ten nalezycie uzasadnil, czyniac to w sposéb zgodny z art. 424 kpk. Sad Rejonowy nie dopuscil sie
przy rozpoznawaniu sprawy ani przy wyrokowaniu bledu w ustaleniach faktycznych. Ustalenia faktyczne Sadu w
zupelosci znajduja potwierdzenie w zgromadzonych dowodach. Ocena zgromadzonych dowodbéw przedstawiona
w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia, zwlaszcza ocena zeznan Swiadkow, w zestawieniu z relacja
oskarzonego, pozostaje logiczna i w zadnym wypadku nie nosi cech dowolno$ci. Sad orzekajacy rozpoznajacy sprawe
nie przekroczyl takze granic swobodnej oceny dowod6w. Przekroczenie takowe moze mie¢ bowiem miejsce wylacznie



w sytuacji, gdy na podstawie prawidlowo zgromadzonych dowodéw Sad poczynil ustalenia faktyczne niezgodne
wprost z zebranymi dowodami lub wysnul z tak zgromadzonych dowodéw wnioski sprzeczne z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego, badz tez wnioski z zebranego materialu dowodowego wyprowadzone zostaly z bezzasadnym
pominieciem dowoddéw przeciwnych do poczynionych ustalen, jak rowniez wowczas, gdy bezzasadnie Sad odmowil
wiary okreslonym dowodom. Tak w niniejszej sprawie sie nie stalo. Analizujac zar6wno zgromadzone dowody, jak
i pisemne motywy zaskarzonego wyroku, w ktérych w przekonujacy sposéb wskazal Sad dlaczego dal wiare jednym
dowodom, wiary takiej odmawiajac dowodom innym, w tym w okres$lonej ich cze$ci, doj$¢ trzeba do przekonania, ze
Sad Rejonowy przeprowadzajac pelne postepowanie dowodowe zgromadzil kompletny material dowodowy i na jego
podstawie prawidlowo ustalil stan faktyczny, a poddajac analizie zgromadzone dowody wyprowadzil trafne wnioski
w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego. Ocena przeprowadzona przez Sad Rejonowy byla wszechstronna i jako
obiektywna nie nosi znamion dowolnosci. Brak jest w tych okoliczno$ciach podstaw do uznania za przekonujacy
zarzutu naruszenia przepisu art. 7 kpk; ocena dowodow zostata dokonana przez Sad Rejonowy przy uwzglednieniu
okoliczno$ci przemawiajgcych zaréwno na korzy$¢ oskarzonego, jak i na jego niekorzysé, a przy tym zgodnie z art.
410 kpk, na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowod6w ujawnionych na rozprawie, ocenianych swobodnie
z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego. Zgodnie z
ugruntowanym stanowiskiem prezentowanym w orzecznictwie Sadow (ostatnio wyrok SA w Lodzi z dnia 13 XI 2008r.,
sygn. akt II AKa 176/03) przekonanie Sadu o wiarygodnosci jednych dowodow i niewiarygodno$ci innych pozostaje
pod ochrong art. 7 kpk jezeli jest poprzedzone ujawnieniem toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoéci sprawy,
stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych na korzy$c, jak i na niekorzys$é oskarzonego, a
nadto jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego. Nie spos6b w okolicznoéciach sprawy niniejszej
uznaé, ze kryteria te nie zostaly przez Sad Rejonowy wypelnione. Sad Rejonowy dochodzgc do konkluzji o winie
oskarzonego dokonal analizy caloksztaltu okolicznos$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, przy czym uczynil to
postugujac sie w sposéb prawidlowy wskazaniami wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego, a nadto analizujac zaréwno
te okolicznoéci, ktére przemawiaja na niekorzy$¢ oskarzonego, jak i te, ktore sa dla oskarzonego korzystne. Zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych jest tylko wowczas sluszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskéow wyprowadzonych
przez Sad orzekajacy nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania, wskazaniom wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego. Krytyka odwolawcza musi zatem, aby byla skuteczna, wykazaé usterki rozumowania Sadu wydajacego
zaskarzony wyrok prowadzace do powstania blednych ustalen faktycznych. Uchybien takowych Sad Rejonowy przy
rozpoznawaniu niniejszej sprawy nie dopuscit sie. Wnioskdow powyzszych nie zdyskwalifikowala wywiedziona apelacja
obroncy oskarzonego, ktorej zarzutéw nie potwierdzita przeprowadzona przez Sad Okregowy w Gliwicach kontrola
instancyjna. Analiza catoksztaltu zgromadzonych w niniejszej sprawie dowodoéw prowadzi¢ musi do jednoznacznego
wniosku o trafnoSci postawionych oskarzonemu zarzutéw popeklnienia wszystkich zarzucanych mu przestepstw.
Zgromadzone w sprawie dowody w ich caloksztalcie i wzajemnym powigzaniu przekonujg do tezy o sprawstwie
oskarzonego w zakresie przestepstw z art. 244 kk w zw. z art. 12 Kk, art. 190a § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, art. 190 §
1 kk wzw. z art. 12 kk i z art. 64 § 1 kk oraz z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk. Dopiero wszystkie one daja pelna
podstawe do przyjecia, iz dopuscil sie oskarzony przestepstw przypisanych mu zaskarzonym wyrokiem.

Jest oczywistym w realiach niniejszej sprawy, ze kluczowym dowodem potwierdzajacym sprawstwo oskarzonego staly
sie zeznania inicjujacej to postepowanie pokrzywdzonej, w powiazaniu przede wszystkim z relacja Swiadkow — jej
dorostego syna, matki, sasiadki, a takze pracownic salonu fryzjerskiego, w ktérym jest ona zatrudniona. Wszystkie te
relacje zostaly przez Sad I instancji poddane szczegolowej, acz ostroznej analizie, w zwiazku z ktéra Sad ten doszed}
do prawidtowych i trafnych wnioskéw o sprawstwie oskarzonego.

Nie spos6b zatem juz na wstepie zgodzic sie ze skarzaca obronca oskarzonego gdy wywodzi, iz P. D. po opuszczeniu
zakladu karnego i odbyciu kary nie mial §wiadomos$ci cigzacego na nim, a orzeczonego przez (...)Sad Rejonowy, zakazu
zblizania sie do pokrzywdzonej D. W. (1) na wskazang tam odleglo$¢ przez okres 3 lat. W szczegblnoSci nie przekonuje
w tym zakresie analiza niestabilnych w tej cze$ci wyjasnien samego sprawcy, ktory juz w pierwszej swojej relacji
przyznawal, iz mial wiedze co do istniejacego zakazu i bat sie, ,,ze ona znowu co$ wywinie”, tym niemniej zdecydowal
sie na kontynuowanie znajomosci w zwigzku z jej aktywna postawa i przekonaniami co do swych uczué. Przypomnieé
zatem nalezy, iz w dniu 14 czerwca 2013r. odbyla sie rozprawa apelacyjna przed Sadem Okregowym w Katowicach w



sprawie o sygn. akt XXIII Ka 318/13, po ktérej utrzymano w mocy zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego w Chorzowie z
dnia 20 lutego 2013r., sygn. akt IXK 603/12. Co prawda oskarzony na te rozprawe nie byt doprowadzony, tym niemniej
korzystal z pomocy obroncy z urzedu obecnego na sali rozpraw, za§ w dniu 24 czerwca 2013r. odebral osobiscie odpis
zapadlego wyroku wraz z pouczeniem o prawie, terminie i sposobie wniesienia nadzwyczajnego Srodka odwolawczego
w postaci kasacji, o czym przekonuje analiza akt tej sprawy. Byl on zatem $wiadomy tre$ci wyroku, w tym takze i
kluczowego jego punktu 2, mocg ktérego orzeczono przedmiotowy 3-letni zakaz. O ile mozna bylo mie¢ watpliwoSci
co do tego czy taki sprawca znal wowczas tres¢ przepisu art. 43 § 2 kk, a obecnie art. 43 § 2a kk, o tyle nawet przy
uwzglednieniu dlugo$ci odbytej przez niego kary pozbawienia wolnoSci za przestepstwo z art. 190a § 1 kkiart. 190 § 1
kkiart. 217§ 1kk wzw. z art. 11 § 2 kk w rozmiarze 1 roku, i tak orzeczony okres zakazu by sie nie zakonczyl, thtumaczenie
za$ oskarzonego, iz odbyta kara jego zdaniem ,kasowala” orzeczony zakaz jest nieprzekonujace i pozbawione logiki.
Takie depozycje oskarzonego nadto nie znajduja potwierdzenia w zeznaniach pokrzywdzonej, wedle ktorej oskarzony
zakaz ten Swiadomie lekcewazyl, $miejgc sie z konsekwencji jego niestosowania, czujac sie zupelie bezkarnym.
Bez znaczenia takze i w ocenie Sadu odwolawczego pozostaje podnoszona przez skarzaca okoliczno$é rzekomego
nawiazania pierwszego kontaktu z oskarzonym przez pokrzywdzong, a takze utwierdzanie oskarzonego przez nia co
do mozliwos$ci spotykania sie przez nich bez przeszkoéd. Oskarzony, jako osoba dorosta i w pelni dojrzala, musial
by¢ $wiadomy przeciez konsekwencji swoich decyzji, przestepstwo, ktorego sie dopuscil bylo formalne, podkres$lana
za$ okoliczno$¢ nawigzania przez D. W. (1) z oskarzonym ponownie znajomo$ci po opuszczeniu przez niego zakladu
karnego nie znajduje potwierdzenia w zebranym materiale dowodowym, takze i w treSci zalaczonej korespondencji
z portalu (...). Wszak odbyta ta droga miedzy nimi rozmowa w dniu 1 listopada 2013r., w godzinach miedzy 20.57
a 21.17, wcale nie wskazuje na to, ze to pokrzywdzona miala zainicjowa¢ kontakt z oskarzonym, ich rozmowa za$,
chot szczera i do$¢é emocjonalna, nie potwierdza w zadnej czeéci by to kobieta miala by¢ bardziej zaangazowana w
ten zwiazek, niejako wciagajac w bliska relacje osobe oskarzonego. Fakt ukrywania przez nia tej znajomosci przed
rodzing i znajomymi réwniez w zadnej mierze nie potwierdza lansowanej przez obronce okoliczno$ci zainicjowania
przez pokrzywdzona kontaktu z oskarzonym, miala ona bowiem $§wiadomos$é braku akceptacji jej zwiazku przez
najblizszych oraz faktu uprzedniego jego skazania i osadzenia w jednostce penitencjarnej za zachowanie wzgledem
niej. Pokrzywdzona obszernie i logicznie nadto wyja$nila okolicznoéci w jakich zgodzila sie na kontynuowanie
znajomosci z zazdrosnym mezczyzna, ten ostatni za$ przyznawal sie nawet do rozpoczecia krotkiej i przerwanej terapii
psychologicznej. Jest prawda takze, iz §wiadkowie zawnioskowani przez oskarzonego do przestluchania potwierdzali
zdawkowo, ze to D. W. (1) telefonicznie pierwsza nawigzala z oskarzonym kontakt, te wiedze jednak posiadali oni
jedynie od sprawcy - swojego wujka, nie znajac zadnych szczegbltow dot. tej znajomosci i jej przebiegu, zwazywszy zas
na to, iz osobiste spotkania z tg parg odbyli parokrotnie (2-3 razy), i to w okresie poprzedzajacym ich definitywne
rozstanie z koficem 2015 roku, trzeba stwierdzié¢, iz nie mieli oni wiedzy na temat codziennych relacji panujacych
miedzy nimi oraz ich zachowan w dalszym okresie.

Podobnie nalezy oceni¢ kolejny zarzut, dotyczacy nieprawidlowego zdaniem obroncy ustalenia okresu zakonczenia
zwiazku stron oraz nieuwzglednienia w sposéb wlasciwy takich to okolicznosci, jak ich wspodlne wyjazdy i spedzanie
czasu. Wszak pokrzywdzona szczerze przyznawala, a Sad orzekajacy mial to w polu widzenia, iz pozostawala ona
w zwigzku z oskarzonym po tym jak opuscil on zaklad karny, przeprosit i obiecal poprawe swojego zachowania
(udzial w terapii), poczawszy od pazdziernika 2013r. az do poczatku grudnia 2015r., kiedy to po powrocie z
wycieczki z W. poinformowala go o definitywnym rozstaniu - konicu ich zwigzku. Wszystkie zatem te okoliczno$ci,
dotyczace wspolnych zagranicznych wyjazdéw wakacyjnych, spedzania czasu w tym okresie i wzajemnie §wiadczonej
pomocy przy pracach remontowych czy zakupach Sad meriti uwzglednil czyniac ustalenia faktyczne, w tym gléwnie
dotyczace poczatku okresu nekania pokrzywdzonej. Nie maja one jednak zadnego znaczenia dla przypisania
odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego gdy idzie o czyn z art. 190a § 1 kk. Uporczywe nekanie pokrzywdzonej,
polegajace na wielokrotnym wydzwanianiu o réznych porach doby, gtuchych telefonach, wysylaniu wiadomoséci sms
na telefon komérkowy pokrzywdzonej az do momentu zablokowania jego numeru w czerwcu 2016r., wystawaniu pod
jej domem i miejscem pracy, dobijaniu sie do drzwi mieszkania, przebywaniu w poblizu, §ledzeniu, kontrolowaniu oraz
zajezdzaniu drogi samochodem, co wzbudzalo u pokrzywdzonej uzasadnione okolicznoSciami poczucie zagrozenia
oraz istotnie naruszalo jej prywatno$é, mialo miejsce od momentu gdy poinformowata ona oskarzonego o rozstaniu
az do pazdziernika 2016r., kiedy to mialo miejsce ich ostatnie burzliwe spotkanie w klatce schodowej budynku



zamieszkalego przez D. W. (1). W jak uciazliwy i uporczywy sposéb oskarzony probowal nawiazywac kontakt z
pokrzywdzona opisuje nie tylko owa sama zainteresowana, ale takze i jej najblizsi (matka, syn), starajacy sie zapewni¢
jej bezpieczenstwo, oraz pracownice salonu fryzjerskiego, zatrudniajacego ja niestety wedlug stalego i znanego
oskarzonemu grafika zaje¢. Majac na uwadze ich zeznania nie mozna zgodzi¢ sie w zadnej mierze z obronca gdy
wywodzi, iz wzmozony kontakt z pokrzywdzona mial na celu jedynie wyjasnienie calej sytuacji, niezwykle klarownie
przeciez wytlumaczonej wielokrotnie oskarzonemu, z ktorym pokrzywdzona nie chciala mie¢ juz nic wspolnego,
trudno takze zaakceptowac twierdzenia skarzacej jakoby oskarzony jedynie kilkakrotnie czekal na nia przed jej praca
w celu wyjaénienia sytuacji czy tez przypadkowo spotykal ja na ulicach, bedac pieszo, na spacerze z psem badz w swoim
samochodzie. Takie okolicznoSci jak fakt zamieszkiwania w malej odleglosci od jej miejsca zatrudnienia (nota bene
po wprowadzeniu sie do mieszkania swej matki przy ul. (...)) czy tez fakt posiadania psa, ktérego trzeba wyprowadzac,
nie $wiadcza wcale o przypadkowych zupehnie spotkaniach pokrzywdzonej w rejonie salonu fryzjerskiego, $wiadkowie
pracujacy bowiem z D. W. (1) szczerze, spojnie i rzeczowo opisywali ucigzliwe, nekajace pracownice zachowanie
oskarzonego, ktory znajac harmonogram pracy kolezanki wystawywal pod jej zakladem pracy, by nastepnie jechac
swoim samochodem tuz przed nig badz za nia w kierunku jej domu. Zwraca uwage zwlaszcza relacja S. N. (2) (w
apelacji nazywanej btednie S. N. (1)), ktéra opisuje swe powroty z pokrzywdzong jej pojazdem poczawszy od stycznia
2016r., kiedy to grzeczno$ciowo ta ostatnia podwozila ja do miejsca zamieszkania. Takze wypowiedz jej szefowej — K.
G. jest cenna relacja zwazywszy na to, iz znala ona takze osobiscie oskarzonego jako P., mechanika samochodowego
oraz osobe pomagajaca czasami co$ naprawi¢ w zakladzie pracy. W sposbb obiektywny potrafila ona, mimo faktu
znajomoSci z nim, przedstawi¢ panujgce pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzong napiete relacje, jej znerwicowanie
- przezyty ,koszmar” w zwiazku ze Sledzeniem jej przez oskarzonego, codziennym oczekiwaniem pod praca, jego
wyklocaniem sie w salonie i wyzywaniem D. W., jezdzeniem za nig po pracy czy ciaglym dzwonieniem do niej. Gdy
zestawi sie z kolei te relacje obu kobiet z zeznaniami syna pokrzywdzonej oraz matki, trzeba stwierdzi¢, iz koreluja one
ze soba w calo$ci, ujawniajac obraz uporczywego nekania pokrzywdzonej kobiety przez osobe, do ktérej nie docieral
fakt rozstania i ostatecznego konca zwigzku. Wystawanie pod miejscem zamieszkania pokrzywdzonej oraz jej ciggle
Sledzenie, jezdzenie przed nig badz za nia pojazdem obrazuja w pelni takze zalaczone do akt, a przedlozone przez
pokrzywdzona, nagrania obrazu i dzwieku (m. in. dzieki specjalnie w tym celu zakupionej kamerce samochodowej);
z nich jednoznacznie przeciez wynika, ze oskarzony doskonale orientowal sie w trybie zycia pokrzywdzonej i jej
rozkladzie dnia, za$ ,,wycieczki” ciemnego samochodu marki B. o nr rej. (...), jadacego tuz przed badz tuz za autem D.
W. (1), nie mogly by¢ uznane za przypadkowe. Podnoszone przez apelujaca watpliwos$ci co do osoby kierujacej owym
pojazdem takze nie maja racji bytu po zapoznaniu sie z zapisem nagran czy tez protokotami ogledzin tych zapisow (k.
70-74). Obrazuja one zapis jadacego samochodu, §ledzacego tor ruchu pojazdu A. pokrzywdzonej, zatrzymujacego sie
gdy ten staje np. na przejezdzie kolejowym czy pod domem pokrzywdzonej, skrecajacego w kierunku w ktérym tenze
pojazd jedzie czy tez parkujacego vis a vis pokrzywdzonej, na wiekszo$ci za$ z nich uwidaczniajacego osobe kierowcy.
Zapisy prowadzonych rozméw dowodza za$ tego, iz oskarzony kazdorazowo nastawal na rozmowe, wyjasnienia,
pomimo wyraznego protestu kobiety, jasno, a czasem nawet wulgarnie dajacej mu do zrozumienia, ze sobie nie zyczy
jego towarzystwa.

Jest prawda, iz w aktach sprawy, co podnosi obronca, znajduja sie tylko wykazy wszystkich polaczen, a raczej ich
prob, oraz wiadomos$ci sms-owych dokonywanych z nr telefonu oskarzonego na telefon pokrzywdzonej w okresie
od wrzeénia 2015r. do czerwca 2016r., kiedy to - w zwigzku ze zmiang przez pokrzywdzona operatora uslug —
zablokowala ona dostep numeru oskarzonego do swojego aparatu, brak natomiast wykazu polaczen i sms-6w w
kierunku odwrotnym. Mimo stosownego wniosku obroncy w tym kierunku oraz staran Sadu I instancji, zakres
zadanych danych nie byl mozliwy do uzyskania w zwiazku z zatrzymywaniem, przechowywaniem i udostepnianiem
danych retencyjnych jedynie przez okres 12 miesiecy (k. 207). Przeprowadzenie zatem wnioskowanego dowodu nie
bylo mozliwe. Pomimo jego braku okoliczno$¢ nekania pokrzywdzonej m. in. poprzez dzwonienie do niej, wysylanie
sms-6w czy tez ghuche telefony zostala potwierdzona w zeznaniach D. W. (1), P. W. (2), M. F. oraz K. G., wszystkie
te osoby bowiem potwierdzaly wielokrotne wydzwanianie na telefon pokrzywdzonej przez oskarzonego poki ta nie
zablokowala jego numeru telefonu w polaczeniach przychodzacych.



Opisane wyzej zachowania oskarzonego przez wskazanych §wiadkow, takze takich, ktérzy nie byli zupelnie zwigzani
emocjonalnie z zadna ze stron jak chociazby pracownice pokrzywdzonej czy jej duzo starsza wiekiem sasiadka
E. G., potwierdzaja jedynie stan emocjonalny w jakim znajdowala sie D. W. (1), przezywajac swoisty koszmar i
dramat, czujac sie osaczong przez oskarzonego, ktory nie chcial przyja¢ do wiadomosci rozstania i konca zwiazku.
Kobieta ta wielokrotnie, jak potwierdzaja to tez nagrania, utwierdzala mezczyzne w tym, Ze nie chce go widywac
i z nim rozmawiaé, czuje sie nachodzona, nagabywana, Sledzona, ma go po prostu dosy¢. Ten z kolei uporczywie
nachodzil ja i nekal, chcac nieustannie rozmawiaé, nawet zarzucajac jej spotykanie sie z kim$ innym czy ubieranie ,na
kolorowo”. Takie coraz bardziej to napastliwe zachowanie oskarzonego, przeradzajace sie w grozenie pokrzywdzonej
uszkodzeniem jej ciala czy pozbawieniem jej zycia, w realiach tej sprawy wzbudzalo w niej realne zagrozenie, a
zatem uzasadniona obawe spelienia grozb. To, iz pokrzywdzona odnosila sie wzgledem swojego przesladowcy nieraz
wulgarnie, a nawet mu wygrazala, jak podnosi skarzaca, nie oznacza jednak, iz sie go nie obawiala. Ciagle niepokojenie
jej, Sledzenie, kontrolowanie jej ruchéw, w koncu nachodzenie pod domem i miejscem pracy, powodowalo, iz tracila
ona cierpliwoé¢ i spokoj, stajac sie klebkiem nerwdw i siegajac po pomoc specjalistow. Zachowanie oskarzonego
wzbudzalo jej obawy, potwierdzeniem za$ tego, jak oskarzony byt dla niej czlowiekiem niebezpiecznym stanowilo
zdarzenie z dnia 18 pazdziernika 2016r., opisane rzeczowo i logicznie nie tylko przez nig sama, ale i jej matke oraz
sasiadke. Same za$ ewentualne grozby z jej strony oskarzony lekcewazyl, nie bral ich — jak twierdzil — ,do serca, bo
ona to méwila w nerwach”.

Slusznie zatem, wbrew zarzutom czynionym przez obronce, Sad I instancji uznat za wiarygodne, stanowiace podstawe
do czynienia ustalen faktycznych zeznania nie tylko os6b najblizszych dla pokrzywdzonej, alei E. G., S. N. (2) i K. G,,
Swiadkowie ci bowiem rzetelnie i stanowczo zrelacjonowaly przebieg znajomos$ci pokrzywdzonej z oskarzonym, a w
zasadzie jej zakonczenie i okoliczno$ci towarzyszace temu, czyli fakt nekania pokrzywdzonej poprzez jej nachodzenie,
dzwonienie do niej, §ledzenie, jezdzenie samochodem za nig, zajezdzanie drogi, kontrolowanie czy w koncu grozenie.
Z kolei $wiadkowie w osobach S. G. (2) i P. K. nie byli zupeklie zorientowani w relacjach jakie panowaly miedzy
obiema stronami po rozstaniu, spotykajac sie jedynie z nimi sporadycznie, parokrotnie w okresie wecze$niejszym, tj.
na przestrzeni lat 2014 — 2015, kiedy tworzyly one jeszcze zwigzek.

Takze w ocenie Sadu Okregowego zeznania wskazanych wyzej §wiadkdw w osobach pokrzywdzonej, jej matki i syna,
kolezanek z pracy i sgsiadki sg szczere, konsekwentne i przekonujace, tworzac calo$¢, a zatem zastuguja w pelni na
wiare. W kontekscie caloksztaltu zawartych powyzej uwag odnoszacych sie do oceny dowodéw przeprowadzonej przez
Sad Rejonowy za bledng musiala zostaé uznana teza apelujacej jakoby Sad Rejonowy wydajac zaskarzony wyrok
pominal dowody wspierajace linie obrony oskarzonego. Do pominiecia dowodéw doszloby bowiem wowczas, gdyby
Sad w procesie oceny zupelnie do okre§lonego dowodu nie odniost sie, nie poddajac go ocenie. W realiach sprawy,
gdy tak, jak juz w uzasadnieniu niniejszym napisano, Sad Rejonowy w sposéb kompletny odniost sie do caloksztattu
zgromadzonych w postepowaniu dowoddéw, o pominieciu ktéregokolwiek z nich badZ czesci nie moze by¢ mowy.
Fakt, iz po przeprowadzeniu oceny dowodow Sad Rejonowy, uznajac niektore z dowodéw za niezastugujace na wiare,
nie uwzglednil ich tresci, czyniac ustalenia faktyczne wylacznie w oparciu o dowody uznane za zastugujace na wiare
nie oznacza przeciez, ze do wydania wyroku doszlo z pominieciem okre§lonych dowodéw w rozumieniu uchybienia
polegajacego na obrazie przepiséw art. 410 kpk oraz z art. 4 i 7 kpk. Nie jest zatem tak, jak w apelacji podnosi
obronca, jakoby podstawa wydania wobec oskarzonego wyroku skazujacego pozostawaly wylgcznie relacje §wiadkow
obcigzajacych oskarzonego. Stawiajac taka teze i nie dostrzegajac szeregu pozostalych z dowodoéw przeprowadzonych
w postepowaniu poprzedzajacym wydanie wyroku obrofica czyni to w sposob, ktorego uwzglednienie przez Sad
prowadziloby do razgcej obrazy art. 4 kpk oraz art. 7 kpk i rownoznaczne pozostawatoby z orzekaniem wylacznie
w oparciu o wyjatkowo wybioérczo potraktowany material dowodowy, ktéry obronca ogranicza do relacji samego
oskarzonego, acz niezupelnie sp6jnego i konsekwentnego przeciez w swych relacjach, a takze wypowiedzi swiadkow
S. G. (2) i P. K., zasadniczo nieodnoszacych sie do istoty sprawy, bo nie posiadajacych wiedzy na ten temat. W
obliczu zeznan osob pozostalych, w polaczeniu z zebranymi innymi dowodami — dokumentami oraz zapisami nagran,
nie spos6b zgodzi¢ sie z tezg przedstawiona przez skarzaca co do watpliwoéci dotyczacych nieprzypadkowych i
niesporadycznych zachowan oskarzonego, to ustalenie bowiem ponad wszelka watpliwo$¢ wynika bowiem z relacji
tych ostatnich. Catoksztalt powyzszych dowodow jednoznacznie dowodzi zatem, ze oskarzony dopuscil sie popelnienia



zarzuconych mu czynéw. Z drugiej za$ strony, w sprawie niniejszej brak jest dowoddw, ktore przeczylyby wers;ji
zdarzen wynikajacej z tez stawianych przez oskarzyciela w akcie oskarzenia. Wyja$nienia oskarzonego nie zawieraja
w swojej tredci nic, co byloby w stanie podwazy¢ wiarygodno$é dowodoéw obciazajacych jego osobe w niniejszej
sprawie badz tez podwazac zaistnienie zdarzen, o ktdrym mowa w stawianych mu zarzutach. W wyja$nieniach swoich
oskarzony opisal odmiennie panujace miedzy nim a pokrzywdzona relacje, zwlaszcza za$ okolicznosci i okres jego
rozstania z pokrzywdzong, a tym samym jego przypadkowe p6zniejsze spotkania z nia, co trafnie takze wyeksponowat
Sad merytoryczny, stusznie deprecjonujac je.

W tej sytuacji wypada skonstatowaé, iz wywiedziona apelacja obroncy oskarzonego stanowi jedynie polemike z
argumentami zawartymi w pisemnych motywach wyroku, a Sad I instancji w sposéb wnikliwy i wszechstronny
rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, za$ na ich podstawie poczynil prawidlowe
ustalenia faktyczne, nadto swe stanowisko wilaéciwie i szeroko umotywowal. Ocena materialu dowodowego nie
wykraczala poza ramy swobodnej oceny dowodow. Sad I instancji wlasciwie, logicznie i szeroko uzasadnil swoje
stanowisko, nie naruszajgc dyspozycji art. 424 kpk, kontrola za$ prawidlowosSci rozumowania Sgdu i podniesionych
argumentow skutkowaly wydaniem orzeczenia utrzymujacego w mocy zaskarzony wyrok.

W ocenie Sadu odwolawczego postepowanie sadowe wykazalo wiec wine oskarzonego odnos$nie przypisanych mu
czynow. Takze przyjeta kwalifikacja prawna zachowan oskarzonego nie budzita watpliwo$ci. Rozwazania prawne, jakie
w tym wzgledzie przeprowadzil Sad I instancji sa godne podzielenia.

Whiesienie $rodka odwolawczego w czeSci odnoszacej sie do winy spowodowalo konieczno$¢ sprawdzenia
rozstrzygniecia w zakresie odnoszacym sie do wymierzonej oskarzonemu kary. Rozstrzygajac zatem w tym
przedmiocie stwierdzié¢ nalezy, ze o razacej niewspolmiernosSci kary mowi¢ mozna wylacznie wowcezas, gdy Sad wydajac
rozstrzygniecie o karze nie uwzglednit wszystkich okoliczno$ci wiazacych sie z poszezegolnymi dyrektywami wymiaru
kary lub tez nie uwzglednil ich wplywu na orzekana kare w wystarczajacym stopniu. Z razaca niewspdlmiernoécia
kary do czynienia mamy takze wowczas, gdy zostaly przekroczone granice swobodnego uznania sedziowskiego
stanowiagcego ustawowa zasade sagdowego wymiaru kary. Razacg niewspolmierno$é przyjac¢ natomiast nalezy, gdy na
podstawie ujawnionych okolicznos$ci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary mozna byloby przyjac,
ze pomiedzy kara orzeczona, a tg kara, ktéra winna zosta¢ wymierzona przy nalezytym uwzglednieniu wszystkich
okoliczno$ci posiadajacych wplyw na wymiar kary zachodzilaby wyrazna roznica i to taka, ze kary orzeczonej nie
sposob zaakceptowaé. Nie kazda przy tym réznica pomiedzy kara wymierzona a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢,
uzasadnia stwierdzenie razacej niewspéhmiernosci kary (art. 438 pkt 4 kpk). Chodzi tu o réznice tak istotnej wagi, ze
kary wymierzonej nie mozna by w zadnym razie zaakceptowac, o réznice wprost "bijgcg w oczy". (wyrok SA w Krakowie
z dnia 14 X 2008r., IT AKa 132/08, KZS 2008/11/64). Z kara razaco niewspotmierna bedziemy mieli do czynienia
takze woweczas, gdy ze wzgledu na jej spoteczne oddzialywanie kara orzeczona nie odpowiada spolecznemu poczuciu
sprawiedliwo$ci, nie daje gwarancji skutecznego zwalczania przestepczos$ci, a nadto nie tworzy atmosfery zaufania do
obowiazujacego systemu prawnego i dostosowanej do okolicznoéci sprawy, stopnia spolecznej szkodliwosci czynu i
osobowosci sprawcy atmosfery potepienia dla ludzi, ktérzy to prawo tamig.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Rejonowy okreSlajac w
stosunku do oskarzonego wymiar kar jednostkowych pozbawienia wolnoéci ocenil w sposéb wolny od bledu wszelkie
okoliczno$ci posiadajace wplyw na zastosowane instrumentéw polityki karnej. Kary wymierzone oskarzonemu nie sg
razaco wysokie i koreluja ze stopniem winy, spolecznej szkodliwos$ci czyndéw oraz z cechami osobowymi sprawcy.

Analiza zgromadzonych w niniejszej sprawie dowodéw prowadzi do przekonania, ze P. D. jest osoba o
zaawansowanym poziomie demoralizacji. Jego sposob dzialania i motywacja zasluguja na calkowita spoleczng
dezaprobate. Okoliczno$ci popelienia przestepstw, tj. ich publiczny charakter, niebezpieczny, zlo$liwy i nieugiety
sposo6b dzialania, nadto czas popelienia czynéw, a wreszcie dopuszezenie sie trzech wystepkéw w warunkach powrotu
do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym za podobne umySlne przestepstwo popelione na szkode tej samej
pokrzywdzonej - optuja za przyjeciem, iz inkryminowane dzialania nie mialy wylacznie charakteru incydentalnego.
O tym, ze dzialanie sprawcy bylo uporczywe $wiadczy z jednej strony jego szczegdlne nastawienie psychiczne,



wyrazajace sie w nieustepliwoéci nekania, tj. trwaniu w swego rodzaju uporze, mimo poczatkowych pr6$b i upomnien
pochodzacych od pokrzywdzonej kobiety, a takze prowadzonych z nim rozmoéw przez jej syna oraz kolezanke K. G.,
a z drugiej strony dluzszy uplyw czasu, przez ktoéry oskarzony je podejmowal. Skutkiem zachowania sie P. D. bylo
wytworzenie u pokrzywdzonej uzasadnionego okoliczno$ciami sprawy poczucia zagrozenia oraz istotne naruszenie
jej prywatno$ci, dezorganizujace takze zycie jej rodziny, bo skutkujace konieczno$cig odbioru z pracy pokrzywdzonej
przez jej syna czy tez wychodzeniem na zewnatrz budynku przez M. F. naprzeciw corki. Sad orzekajacy trafnie zatem
uznal, iz orzeczone kary sa adekwatne do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwoéci czynéw, a nadto spelnia swe
cele w zakresie prewencji indywidualnej i ogolnej. Sad meriti prawidlowo ustalil, ze stopien spolecznej szkodliwos$ci
czynow byl znaczny, czemu dal czytelny wyraz w rozwazaniach zawartych w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. Oskarzony swoimi zachowaniami godzil w szczegoblnie cenione dobra chronione prawem, jakimi sa wolnoéc
czlowieka oraz dobro wymiaru sprawiedliwo$ci.

Sad Rejonowy zasadnie takze orzekajac o karze lacznej mial na wzgledzie zwiazek przedmiotowy, jak i podmiotowy
pomiedzy popelnionymi przez oskarzonego przestepstwami. Czyny przypisane oskarzonemu popelnione zostaly na
przestrzeni paru lat, w czasie zazebiajacym sie, na szkode tej samej pokrzywdzonej, godzac jednak zasadniczo nie w te
same dobra chronione prawem, co stusznie nie uprawnialo Sadu Rejonowego do zastosowania zasady pelnej absorpcji.
W odniesieniu do oskarzonego przyja¢ zatem nalezy, ze orzeczenie kary lacznej pozbawienia wolnoéci w wymiarze
nizszym niz 1 rok i 6 miesiecy - nie byto uzasadnione nie tylko z uwagi na znaczny stopien spolecznej szkodliwoéci
czynow, ale takze i z tej przyczyny, iz nie czyniloby zados¢ realizacji celow, jakie ustawodawca wigze ze stosowaniem
konkretnych rozwigzan w zakresie karania. Prézno doszukiwa¢ sie takich okolicznoSci lagodzacych, ktére moglyby
spowodowat orzeczenie kary w nizszym niz orzeczony wymiarze, tym bardziej, ze oskarzony mial wystarczajaco
duzo czasu na refleksje i wyciagniecie odpowiednich wnioskéw ze swojego postepowania w przeszlo$ci. Prawidlowe
jest zatem stanowisko Sadu Rejonowego, ktory wskazal trafnie okoliczno$ci przemawiajgce za wymierzeniem
oskarzonemu kary o charakterze izolacyjnym. Nie mozna wobec oskarzonego przyja¢ pozytywnej prognozy co do
jego zgodnego z prawem zachowania w przyszlosci. Oskarzony byt juz uprzednio karany za przestepstwo podobne,
odbyt kare, a mimo to obecng swoja postawa wykazal, ze nie zmienil swego postepowania, wykazujac w dalszym
ciggu lekcewazacy stosunek do obowiazujacego porzadku prawnego, w tym do orzeczonego Srodka karnego — zakazu
zblizania sie do okreSlonej osoby. Inna niz pozbawienie wolnosci orzeczone bez warunkowego zawieszenia jego
wykonania kara nie jest w stanie osiggnaé celéw kary. Orzeczona kara pozbawienia wolnoéci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania zatem spelni wymogi dyrektywy z art. 58 § 1 kk. Powolywane przez obronice oskarzonego
okolicznoSci dot. obecnej jego sytuacji i kondycji zdrowotnej, konieczno$ci opiekowania sie matka, majg znaczenie
jedynie dla ewentualnego ubiegania sie przez niego o odroczenie badz przerwe w wykonaniu kary pozbawienia
wolno$ci. Nadto aktualnie brzmiacy przepis art. 69 § 1 kk nie pozostawia watpliwoéci co do mozliwoéci stosowania
sugerowanej przez skarzaca instytucji probacyjne;j.

Nie sposdb traci¢ réwniez z pola widzenia tego, ze ciezar gatunkowy popemlmionych przez P. D. przestepstw,
skierowanych m. in. przeciwko tak istotnemu dobru prawnie chronionemu jak wolnos¢ od strachu, statuuje go jako
osobe o zaawansowanym stopniu demoralizacji, wobec ktorej resocjalizacyjny aspekt kary nie moze wyprzedzac
aspektu odpowiedzialnego za prewencje i jej spoleczne oddzialywanie.

Stusznym i zasadnym w realiach tej sprawy bylo takze orzeczenie na mocy art. 41a § 1 kk Srodka karnego wobec
oskarzonego w postaci zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzona D. W. (1) oraz zblizania sie do niej na okreslona,
acz nie do$¢ precyzyjnie przez Sad meriti odleglo$¢ - nie mniejsza niz 50 metréw na okres 5 lat. Orzeczenie tego
§rodka karnego w niniejszej sprawie jest w pelni uzasadnione okoliczno$ciami sprawy oraz do$¢ traumatycznymi
nastepstwami jakie niosly one za sobg dla ofiary. W zwigzku ze sformulowaniem nie do konca jasnym i precyzyjnym,
okreslajacym odlegloé¢ jaka oskarzony jest zobowiazany zachowaé¢ od osoby pokrzywdzonej, zmieniono jednak to
rozstrzygniecie, ustalajac, iz zakaz zblizania dotyczy odlegto$ci mniejszej niz 50 metrow.



Majac to wszystko na uwadze i uznajac zaskarzony wyrok za prawidlowy i stuszny, nadto wolny od jakichkolwiek
innych uchybien, w szczegolnoéci tych podlegajacych uwzglednieniu niezaleznie od kierunku i granic zaskarzenia, Sad
IT instancji w pozostalym zakresie utrzymal go w mocy.

W pkt 31 4 wyroku zasadzil nadto od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej D. W. (1) stosowna kwote tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym, a takze na rzecz Skarbu Panstwa — wobec
nieuwzglednienia apelacji — wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zlotych, nadto wymierzajac oplate za
IT instancje w kwocie 300 zlotych.
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