Sygnatura akt VI Ka 143/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2018 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krzysztof Ficek (spr.)

Sedziowie SSO Marcin Schoenborn

SSO Grazyna Tokarczyk

Protokolant Barbara Szkabarnicka

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2018 r.

przy udziale Pawla Sikory Prokuratora RejonowegoG. w G.

sprawy K. G. zd. W., corki J. i M.,

ur. (...) w G.-D.

oskarzonej z art. 178a81 Kk, art. 17782 kk w zw. z art. 17881 kk przy zast. art. 1182 kk
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego i obronce oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 28 listopada 2017 r. sygnatura akt IXK 7/15

art.437 kpk, art.438 kpk i art.634 kpk

1. uchyla punkty 6 i 7 zaskarzonego wyroku i sprawe oskarzonej K. G. o przestepstwo z art. 177 § 2 kk w zw. z art. 178
§ 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk przekazuje Sadowi Rejonowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania;

2. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze :

- ustala, iz w zakresie podstaw prawnych rozstrzygnie¢ z punktéw od 1 do 4 zastosowanie maja przepisy Kodeksu

karnego w brzmieniu obowiazujacym do dnia 17 maja 2015 roku,

- przyjmuje jako podstawe prawna rozstrzygnie¢ z punktu 3 - art. 63 § 2 kk oraz z punktu 4 - art. 49 § 2 kk, obnizajac
wysoko$¢ §wiadczenia pienieznego orzeczonego w punkcie 4 do kwoty 3000 (trzech tysiecy) zlotych;

3. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

4. zasgdza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 (dwudziestu)

zlotych i wymierza jej oplate za IT instancje w wysoko$ci 300 (trzystu) zlotych.
Sygn. akt VI Ka 143/18

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Gliwicach z dnia 18 kwietnia 2018 r.



Wyrokiem z dnia 28 listopada 2017 r. sygn. akt IX K 7/15, Sad Rejonowy w Gliwicach uznal oskarzong K. G. za winna
tego, ze w dniu 16 sierpnia 2014 r. w okolicy G., na autostradzie (...), znajdujac sie pod wplywem srodkéw odurzajacych

tj. delta® tetrahydrokannabinolu (delta® (...)) w stezeniu we krwi w iloéci co najmniej 3,7 ng/ml oraz kwasu delta®
tetrahydrokannabinolowego w stezeniu we krwi 39 ng/ml, prowadzila samoch6d m-ki S. (...) o nr rej. (...) w ruchu
ladowym, tj. czynu stanowigcego przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. i za to na mocy art. 178a § 1 k.k. wymierzyl jej grzywne
w rozmiarze 100 stawek dziennych, wysoko$¢ jednej stawki ustalajac na 30 zlotych. Na mocy art. 42 § 2 k.k. orzekl
wobec oskarzonej §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat,
zaliczajac w oparciu o art.63 § 4 k.k. na poczet tego Srodka karnego okres zatrzymania oskarzonej prawa jazdy od
dnia 16 sierpnia 2014 r. Z kolei na mocy art. 43a § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonej $rodek kamy w postaci §wiadczenia
pienieznego w kwocie 5000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. W
tym zakresie zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa wydatki w wysoko$ci 70 zl. oraz zwolnil ja od uiszczenia

oplaty.

Tym samym wyrokiem Sad Rejonowy uniewinnil oskarzong od popemlmienia czynu zarzucanego jej w punkcie II
aktu oskarzenia, polegajacego na tym, ze w dniu 16 sierpnia 2014 r., w okolicy G. na autostradzie (...), kierujac
samochodem osobowym marki S. (...) nr rej. (...), umyS$lnie naruszyla zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym i
spowodowala wypadek, w ten sposob, ze znajdujac sie pod wplywem $rodkéw odurzajacych dzialajacych podobnie
do alkoholu tj. delta® tetrahydrokannabinolu (delta® (...)) w stezeniu we krwi 3,7 ng/ml i jego metabolitu czyli

kwasu delta® tetrahydrokannabinolowego (metabolit delta® tetrahydrokannabinolu) w stezeniu we krwi 39 ng/ml,
nie zachowala szczegblnej ostroznosci oraz nie dostawata predkoéci pojazdu do warunkéw panujacych na drodze i
wlasnych umiejetnos$ci, wskutek czego utracila panowanie nad prowadzonym samochodem, ktéry zjechal z jezdni,
uderzyt w nasyp autostradowy i dachowal, zas§ w wyniku wypadku pasazer pojazdu P. G. wskutek doznanych obrazen
ciala — w szczegblnoéci glowy, pluc i kregostupa — zmarl na miejscu zdarzenia, tj. czynu z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art.
178 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k., za§ na mocy art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami procesu w zakresie uniewinnienia
obcigzyt Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiedli obronica oskarzonej oraz oskarzyciel publiczny. Obronca zaskarzyt wyrok
w czedci, tj. w punktach 1-5. Prokurator natomiast w cze$ci dotyczacej przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178
§ 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. (punkt 6 i 7), zaskarzyl wyrok na niekorzys$¢ oskarzone;.

Obronca w wywiedzionej apelacji zarzucilt orzeczeniu Sadu Rejonowego :

» obraze prawa karnego procesowego, a to art. 424 k.p.k. poprzez nienalezyte uzasadnienie wyroku w zakresie
ustalen faktycznych dotyczacych czasu jaki uptynal od wypadku do momentu pobrania krwi od oskarzonej w
aspekcie wyliczen bieglych z zakresu toksykologii;

« obraze prawa karnego procesowego, a to art. 7 k.p.k. poprzez ocene bieglych C. i C. w sposob sprzeczny z zasadami
swobodnej oceny dowodow, albowiem opinia bieglych pozostaje w sprzecznoSci z naukowymi opracowaniami
na temat toksokinetyki Srodkéw odurzajacych, tym bardziej w poréwnaniu z treScig protokotu badan lekarskich
oskarzonej po zdarzeniu, z ktérych nie wynika, aby zachowanie oskarzonej odbiegalo od normy;

 blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzona znajdowala sie w trakcie prowadzenia
pojazdu pod wplywem $rodkoéw odurzajacych, podczas gdy prawidlowa ocena prowadzi do wniosku odmiennego,
iz nie pozostawala w takim stanie ewentualnie, iz to stan po uzyciu takich §rodkow;

« z ostroznoSci procesowej blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzona byla §wiadoma
zazycia $rodkow odurzajacych, podczas gdy prawidlowa ocena prowadzi do odmiennego wniosku.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej, ewentualnie
o zmiane kwalifikacji prawnej na wykroczenie i umorzenie postepowania.



Oskarzyciel publiczny zarzucit z kolei skarzonemu rozstrzygnieciu:

+ obraze przepisOw postepowania z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k.,
ktora miala wplyw na tres¢ wyroku polegajaca na: niestusznym oddaleniu wniosku dowodowego prokuratora o
dopuszczenie dowodu z opinii kolejnego bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych na okolicznoéé
ustalenia przyczyn i przebiegu zdarzenia, podczas gdy dopuszczona opinia bieglego z tego zakresu w osobie M.
D., zostala w znaczacej mierze podwazona zaréwno przez sam sad, jak i prokuratora, co jednak skutkowalo
nieuprawniong ocena przez sad, iz nie ma mozliwoSci uzyskania specjalistycznego stanowiska odno$nie przebiegu
zdarzenia oraz nastepujacym za tym przyjeciem tezy o braku zawinienia po stronie oskarzonej w zakresie czynu
z art. 177 § 2 k.k. i w konsekwencji - jej uniewinnieniem, podczas gdy przeprowadzenie opinii bieglego bylto
mozliwe, a takze konieczne dla zweryfikowania przebiegu zdarzenia i moglo rzutowac na wine oskarzonej, przy
czym obraza ta mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, w ten sposob, ze zostaly poczynione bledne ustalenia
faktyczne prowadzace do cze$ciowego uniewinnienia oskarzone;j;

+ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tre$¢, a polegajacy
na blednej ocenie zgromadzonego zaré6wno postepowaniu przygotowawczym, jak réwniez w postepowaniu
jurysdykeyjnym materialu dowodowego, co skutkowalo niezasadnym przyjeciem przez Sad, iz oskarzona nie
dopuscila sie zarzucanego jej przestepstwa z art. 177 § 2 k.k., w szczeg6lnosci na bezkrytycznym oparciu sie
na wybiorczo potraktowanych elementach opinii bieglego z zakresu ruchu drogowego, co w konsekwencji
doprowadzilo do uniewinnienia K. G., podczas gdy prawidlowa ocena zebranego materialu dowodowego
prowadzi do wniosku przeciwnego.

Podnoszac powyzsze zarzuty prokurator wnidst o uchylenie orzeczenia w zakresie czynu z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art.
178 § 1 k.k. i przekazanie w tym zakresie sprawy Sadowi Rejonowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje:

Na uwzglednienie zastugiwal $rodek odwotawczy wywiedziony przez oskarzyciela publicznego, za$ apelacja wniesiona
na korzy$¢ oskarzonej przez jej obronce okazala sie niezasadna. Nie przekonalo zatem uniewinnienie oskarzonej od
popelnienia zarzucanego jej przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k., zasadnie natomiast przyjeto jej
odpowiedzialno$¢ za czyn z art.178a § 1 k.k.

Sad odwolawczy podzielil prokuratorski zarzut naruszenia przez Sad orzekajacy norm prawa procesowego, co
przelozylo sie na dokonanie ustalen faktycznych, ktére na obecnym etapie postepowania jawia sie jako przedwczesne.
Zgodzil sie w pelni z krytyka opinii bieglego z zakresu ruchu drogowego M. D., co winno spowodowaé dopuszczenie
w postepowaniu pierwszoinstancyjnym dowodu z opinii bieglego z zakresu rekonstrukcji wypadkéw drogowych. Tym
samym oddalenie wniosku dowodowego prokuratora nie bylo prawidtowe.

Przed rozwazeniem apelacji oskarzyciela publicznego zauwazy¢ trzeba, ze opinia bieglego od samego poczatku
obarczona byla brakiem calo$ciowego przeanalizowania zaistnialego wypadku. Decydujac sie w postepowaniu
przygotowawczym na opinie biegltego organ §ledczy zadal bieglemu M. D. cztery pytania. Czy samochodd S. (...) o
nr rej. (...) byl sprawny technicznie, czy stan techniczny pojazdu mial wplyw na przebieg i zaistnienie zdarzenia,
czy jest mozliwe obliczenie jego predkosci na podstawie uszkodzen i jaka byla predko$¢ samochodu w momencie
zderzenia? W konsekwencji tak postawionych pytan biegly nie dokonal pelnej i wnikliwej rekonstrukcji zdarzenia
drogowego, majacej na uwadze calo$é §ladow zabezpieczonych na miejscu zdarzenia. Z relacji biegtego zlozonych na
rozprawie wynika, ze nie tylko pojawil sie na miejscu zdarzenia, ale rowniez rozmawial z oskarzong, wypytujac ja o
przebieg zdarzenia (k.400v.). Podal, ze rozmawial z kierujaca na miejscu zdarzenia i ona powiedziala, ze krzyknela
do meza ,ratuj”. Dalej stwierdzil, ze skoro kierujaca krzyknela ,ratuj”, to musial by¢ jakis poslizg przed zaciagnieciem
hamulca. Wreszcie powolal sie i na zjawisko aquaplaningu, ktére wywolalo poslizg, wnioskujac o tym z uslyszanej
wypowiedzi K. G.. Sad Rejonowy powinien zatem rozwazy¢ czy mimochodem M. D. nie zmienil swej roli procesowej
ze $wiadka zdarzenia na bieglego. Jest to o tyle zastanawiajace, ze w opinii z postepowania przygotowawczego podat



predko$¢ pojazdu na 120 km/h, bez wskazania w oparciu o co dokonal takiego ustalenia, by na rozprawie twierdzic
kategorycznie, iz z powodu braku §ladow ustalenie predko$ci pojazdu nie jest mozliwe. Pozostaje zatem pytanie na
ile obie opinie bieglego, a zwlaszcza pierwsza, to wynik jego fachowej wiedzy, a na ile kierowat sie tym, co uslyszal na
miejscu zdarzenia? Je$li nawet odpowiedzZ na to pytanie nie jest mozliwa, to i tak pozostaje watpliwo$é co do rzetelnosci
opiniowania przez bieglego w sprawie.

Ma racje prokurator twierdzac, ze opinia bieglego M. D. jako caloéé¢ (pisemna i uzupelniajaca ustna) jest wewnetrznie
sprzeczna, niesp6jna i obarczona wadami. Sad Rejonowy wytknal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku rozbieznos$ci
miedzy obiema opiniami bieglego. Przytoczone wywody M. D. podsumowal, ze biegly nie jest konsekwentny zar6wno
co do gléwnej przyczyny wypadku, jak i w ogble czy aquaplaning wystapil. Dostrzegajac takie mankamenty opinii
bieglego Sad Rejonowy nie powinien oddala¢ wniosku dowodowego prokuratora o dopuszczenie dowodu z opinii
innego bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw na okoliczno$é odtworzenia zdarzenia. Brak w tak powaznej
sprawie pelnej, jasnej i logicznej opinii uchybia normie z art.201 k.p.k. i czyni zapadle rozstrzygniecie uniewinniajace
oskarzona co najmniej przedwczesne.

W Srodku odwolawczym oskarzyciela publicznego pojawily sie twierdzenia, z ktérymi nie da sie polemizowaé
bez fachowej wiedzy, na ktoére jednoczeSnie nie ma odpowiedzi u biegtego M. D.. Prokurator nie kwestionuje
ustalenia co do zaciggniecia hamulca recznego przez meza oskarzonej oraz niemozno$ci obliczenia predkosci pojazdu
przed zdarzeniem. Na obecnym etapie postepowania tych ustalen nie da sie zanegowaé. Jednakze nie oznacza
to jeszcze uwolnienia oskarzonej od odpowiedzialnosSci. Zgodzi¢ sie trzeba z oskarzycielem, ze biegly powinien
co najmniej oceni¢ zachowanie sie pojazdu w chwili zdarzenia, poprzez pryzmat wersji przyjmujacej zaciagniecie
hamulca recznego na réznych etapach wypadku i poréwnanie tych mozliwosSci ze skutkami, do ktérych faktycznie
doszto. Chodzi zatem skarzacemu o odpowiedZ na pytanie, czy ustalony tor jazdy i zachowanie sie samochodu
odpowiada dzialaniu uruchomionego hamulca recznego, czy tez poslizgowi pojazdu na mokrej nawierzchni. Bez
rzetelnej opinii bieglego nie sposéb odnieé¢ sie do dalszego twierdzenia oskarzyciela, ze teoria i praktyka zwigzana z
rekonstrukcjami zdarzen drogowych wprost wskazuje na te druga mozliwoé¢. Nie ma zatem w sprawie pelnej analizy
przebiegu przedmiotowego wypadku, z uwzglednieniem réznych wariantéw czasowych uzycia hamulca recznego
oraz zabezpieczonych Sladéw np. §ladow znajdujacych sie na poboczu jezdni. W konsekwencji tego nie jest mozliwa
prawidlowa ocena zachowania oskarzonej w konteksScie zarzucanego jej czynu.

Z tych zatem powoddéw Sad odwolawczy uchylil punkty 6 i 7 zaskarzonego wyroku i sprawe oskarzonej K. G. o
przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. przekazal Sadowi Rejonowemu w Gliwicach do ponownego
rozpoznania.

W ponownym postepowaniu Sad Rejonowy dopuéci dowdd z opinii innego bieglego z zakresu rekonstrukeji zdarzen
drogowych na okolicznoéci wyzej naprowadzone. Biegly, uwzgledniajac zabezpieczone Slady, odtworzy przebieg
zdarzenia, rozwazy zaciggniecie hamulca recznego na réznych etapach wypadku, oceni zachowanie kierujacej.
Zasadne bedzie takze przed powolaniem bieglego wezwanie stron postepowania do zlozenia pytan, na ktore biegly
ten winien odpowiedzie¢. Odnoénie przestuchanych w sprawie §wiadkéw Sad Rejonowy moze poprzestaé na ich
ujawnieniu (art.442 § 2 k.p.k.). Nie przesadzajac ostatecznego rozstrzygniecia sprawy zadecydowano o jej ponowieniu
W postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Przechodzac do apelacji obroncy, ktéra nie zaslugiwala na uwzglednienie, zauwazy¢ trzeba, ze opiera sie ona na
zalozeniach, ktdre albo nie wynikaja z materialu dowodowego, albo sa sprzeczne ze zdrowym rozsadkiem. Poza sporem
jest, ze do wypadku doszlo okoto godziny 10:15, zas krew oskarzonej pobrano o godzinie 14:50. Jesli zatem od wypadku
do pobrania krwi minely 4 godziny i 35 minuty, a z opracowania naukowego R. W. wynika, ze po 3-4 godzinach
od zapalenia ziela konopi indyjskiej stezenie (...) we krwi spada do wartoSci nizszej anizeli 1 ng/ml (u oskarzonej
stwierdzono stezenie 3,7 ng/ml), to zdaniem obroncy, oskarzona wypalita narkotyk, ale po wypadku. W konsekwencji
nie znajdowala sie pod jego wplywem badz po jego uzyciu w trakcie jazdy. Przywolany wywod obrony opiera sie zatem
na zalozeniu, ze po wypadku kto$ podat oskarzonej Srodek odurzajacy w plynie lub papierosie.



Powolujac sie na zeznania policjantki M. K. obronca nie zauwazyl, ze w pierwszych zeznaniach swiadek, pilnujaca
caly czas oskarzona, podala, iz na pewno w jej obecno$ci po wypadku K. G. nie spozywala narkotykow, a papierosy,
ktore palila miala od postronnych oso6b, ktore ja czestowaly. Co wiecej, plynéw na miejscu nie pita. Wode pita w
szpitalu po pobraniu krwi (k.85v.). Poczynione w oparciu o przytoczone relacje §wiadka M. K. ustalenia faktyczne
przecza twierdzeniom obrony. Zreszta niedorzeczne wydaje sie podanie narkotyku w obecnosci funkcjonariusza Policji
pilnujacego caly czas oskarzonej, otrzymanie Srodka w papierosie od postronnych osbb, badz jej znajomych, ktorzy
przyjezdzajac na miejsce zdarzenia przejeci ogromna tragedia, mieliby zabrac ze soba Srodki odurzajace dla K. G..
Zauwazyc tez trzeba, ze obecno$¢ (...) we krwi stwierdzono réwniez u ofiary wypadku P. G. i to w wyzszym stezeniu.
Zbieznos$¢ ta przemawia za wspolnym spozywaniem przez malzonkéw Srodkow odurzajacych. Jak wyzej wskazano,
M. K. wykluczyla picie czegokolwiek przez oskarzong na miejscu zdarzenia. Wprawdzie na rozprawie $wiadek
wspomniala, ze oskarzona pila wode od swoich znajomych, ale po odczytaniu wczesniejszych zeznan wskazala, iz
pomylita wode z papierosami (k.263v.). Tego sprostowania obronica nie zauwazyt i btednie zalozyl, ze narkotyk mogl
zosta¢ podany oskarzonej rozpuszczony w wodzie. Nie mozna tez zapominac, ze drugie zeznania M. K. zlozyla po
prawie trzech latach od zdarzenia.

Jesli zatem ustalenia faktyczne przecza twierdzeniu o podaniu oskarzonej narkotyku po wypadku, to do przyjecia tego
srodka musialo doj$¢ wylacznie przed wypadkiem. W konsekwencji do tego ustalenia pasuja twierdzenia biegltych
M. M. (2) i R. C., ze to w ciagu 4-5 godzin poziom narkotyku we krwi spada do warto$ci nizszej anizeli 1 ng/ml.
Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze biegli ci wytlumaczyli logicznie réznice pomiedzy ich twierdzeniami a opracowaniem R.
W.. Pomijajac to, ze opracowanie R. W. pochodzi z 2009 roku wskazali, iz 3-4 badz 4-5 godzin to nie jest duza roznica
w sytuacji, gdy nie jest znana ilo$¢ przyjetego narkotyku, jego forma oraz czas i stezenie substancji aktywnych w nim
zawartych. Biegly R. C. nadto podal, Ze osoby nieuzaleznione po 3-4 godzinach od wypalenia moga mie¢ stezenie kilku
ng/ml we krwi. Nie dostrzegl zatem w uzyskanych wynikach nieprawidlowosci (k.402v.).

Prawidlowo Sad Rejonowy uznal, ze oskarzona byla ,pod wplywem” S§rodka odurzajacego a nie ,po uzyciu”.
Przypomniec trzeba, ze wynik 3,7 ng/ml pochodzi z godziny 14:50, a zatem w momencie wypadku byl znaczaco wyzszy.
Nie spos6b uznaé, ze oskarzona nie byta §wiadoma zazytego $rodka. Przypisujac odpowiedzialno$éc¢ oskarzonej za czyn
z art.178a § 1 k.k. Sad Rejonowy przyjal, ze stezenie wynioslo co najmniej 3,7 ng/ml. Trudno takze opiera¢ sie na
zachowaniu oskarzonej po zdarzeniu, biorac pod uwage to jak wygladala i co robila w trakcie pobierania krwi, a takze
nie mozna pomina¢ jej stanu wynikajacego z bardzo bolesnego zdarzenia, ktorego skutek w postaci §mierci meza byt
dla niej od razu wiadomy. Na marginesie zauwazy¢ trzeba, ze M. K. ocenila oskarzona jako ogoélnie spokojng ,jak
na kogo$ kto wlaénie stracil meza” (k.85v.). Dlatego przywola¢ trzeba fragment opinii toksykologicznej dotyczacy

dzialania delta® (...). Srodek ten dzialajac na OUN powoduje przede wszystkim zaburzenia w sferze emocjonalne;j i
intelektualnej. Efektem dzialania jest m.in. uczucie odprezenia i spokoju.

Obronca nie zauwazyl, ze z opracowania R. W., na ktore sie powoluje, wynika, co jest bliskie twierdzeniom bieglych
opiniujacych w niniejszej sprawie, iz stwierdzajac obecno$¢ czynnego zwiazku (...) we krwi powyzej 2,0 ng/ml
(powyzej 2,5 ng/ml przyjeli biegli M. M. (2) i R. C. k.401v. ik.403), ,wskazujemy na stan pod wplywem”. Natomiast ,w
przypadku obecno$ci czynnego zwigzku we krwi w niskim stezeniu (ponizej 2,0 ng/ml ... ) bez wskazania zauwazalnych
objawow, trudno sie jednoznacznie wypowiedzie¢” (k.354). Nie przekonuje zatem powolywanie sie przez obrone na
orzeczenia zapadle w innych sprawach, w innych okoliczno$ciach stanu faktycznego.

Uznaé zatem nalezalo, ze apelacja obronicy nie zastlugiwala na uwzglednienie w zadnej cze$ci.

Mimo nie podzielenia zarzutow i wnioskéow $rodka odwolawczego wniesionego na korzy$é K. G., dzialajac w
zakresie szeroko rozumianego podniesionego zarzutu, Sad odwolawczy dostrzegl konieczno$§¢ zmiany wyroku w czesci
dotyczacej skazania za przestepstwo z art.178a § 1 k.k. Jeéli uwzglednié przywolane w punktach 3 i 4 przepisy, to jest
oczywiste, ze Sad Rejonowy zastosowal przepisy nowe, obowiazujace w czasie orzekania. Nie dostrzegl zatem, ze czyn
oskarzonej zostal popeliony przed zmiang przepis6w Kodeksu karnego, ktéra znaczaco zaostrzyta odpowiedzialno$c
sprawcow przestepstw z art.178a § 1 k.k. Poczawszy od 18 maja 2015 r. wobec sprawcy tego rodzaju czynu orzeka



sie zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw albo pojazdéw okreSlonego rodzaju na okres nie krotszy od lat 3 oraz
Swiadczenie pieniezne w kwocie co najmniej 5000 zlotych. Uprzednio, rowniez w dacie czynu 16 sierpnia 2014 r.,
dolna granica zakazu wynosila jeden rok, zas Swiadczenie pieniezne (nieobligatoryjne) nie moglo przekroczyé 60.000
zlotych. Zatem regulacja obowigzujaca do dnia 17 maja 2015 r. jest, w mys$l zasady z art.4 § 1 k.k., dla oskarzonej
korzystniejsza. Tym bardziej, ze uznano wysoko$¢ Swiadczenia pienieznego w kwocie 5000 zlotych za dolegliwosé
nadmiernie surowa. Dlatego Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok ustalajac, ze w zakresie podstaw prawnych
rozstrzygnie¢ z punktéw 1-4 zastosowanie maja przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujacym do dnia 17
maja 2015 r. W tej sytuacji podstawa prawna rozstrzygniecia z punktu 3 musial by¢ art.63 § 2 k.k. (we wskazanej dacie
artykul ten nie mial paragrafu 4), za§ w punkcie 4 art.49 § 2 k.k.

Za przestepstwo z art.178a § 1 k.k. Sad Rejonowy orzekl kare grzywny, ktorej ilos¢ stawek dziennych dostosowal
do spolecznej szkodliwoéci czynu i stopnia zawinienia oskarzonej. W realiach sprawy nie wydaje sie, by ta kara
cechowala sie nadmierna surowoscia. Nadto uwzgledniono dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonej, ustabilizowany
tryb zycia, zas w zakresie wysoko$ci jednej stawki grzywny jej sytuacje finansowa, w tym dochody uzyskiwane z pracy.
Jesli chodzi o wymiar zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych, to uwzgledniajac mozliwo$é¢ jego
orzeczenia wedlug przepisow dla oskarzonej korzystniejszych w granicach od 1 roku do 10 lat, wymiar 4 lat uwzglednia
nalezycie okolicznoéci zdarzenia, powazny stopien naruszenia reguly ruchu drogowego, ktéra nakazuje kierowcy
prowadzi¢ pojazd w stanie trzezwo$ci. Ma zatem racje Sad Rejonowy, ze zaszla konieczno$é eliminacji oskarzonej z
grona kierowcdéw w celu zwiekszenia bezpieczenistwa innych uczestnikéw ruchu, uéwiadomienia jej wysoce nagannego
zachowania, za$ obligatoryjny zakaz nie powinien by¢ orzeczony w ustawowym minimum. Wladciwa jest jego
wysoko$¢ okreslona na 4 lata. Nie zaakceptowal natomiast Sad odwolawczy wysoko$ci §wiadczenia pienieznego.
Przywolane powyzej okoliczno$ci zdarzenia przemawiaja za orzeczeniem wobec oskarzonej tego $wiadczenia i to
nawet jesli nie jest on w tym przypadku obligatoryjny. Swiadczenie to stanowi wlasciwe dopelnienie orzeczonej
kary grzywny i zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych. Natomiast jego wysoko$¢é 5000 zlotych,
przy braku obowigzku orzeczenia tego $§wiadczenia, jawi sie jako nadmiernie surowa. Dlatego Sad Okregowy obnizy}l
wysoko$¢ §wiadczenia pienieznego do kwoty 3000 zlotych.

Kara oraz §rodki karne we wskazanym wymiarze winny spehié cele wychowawcze i zapobiegawcze wobec oskarzonej
oraz w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoteczenistwa.

Nie znajdujac podstaw do innych korekt zaskarzonego wyroku w pozostalej czeSci orzeczenie to utrzymano w mocy.
Na podstawie art.634 k.p.k. w zakresie w jakim postepowanie sgdowe sie zakonczylo, wobec niepodzielenia zarzutéw
apelacji obroncy, Sad odwotawczy obciazyl oskarzong wydatkami postepowania odwolawczego i oplata za IT instancje.

Na marginesie zauwazy¢ jeszcze nalezy, co jest uwaga pod adresem Sadu, ktéry bedzie rozpoznawal sprawe w czesci
ponownie, ze gdyby zaszla konieczno$¢ rozstrzygniecia o kosztach sadowych po myéli art.627 k.p.k., to trzeba pamietac
o tresci postanowienia z dnia 8 stycznia 2018 r., w ktérym wymieniono wydatki, ktére winna ponie$é oskarzona w
zwigzku ze skazaniem za przestepstwo z art.178a § 1 k.k. i to niezaleznie od tego, ze Sad odwolawczy orzeczenie to
uchylil (k.483-484). Tres¢ uchylonego orzeczenia nie moze by¢ pominieta przy okre$laniu w jakim zakresie uznano
wydatki Skarbu Panstwa ze sprawy za zwiazane z tym przestepstwem.



