Sygnatura akt VI Ka 1094/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2018 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Prazmowski

Sedziowie SSO Grazyna Tokarczyk (spr.)

SSO Grzegorz Kiepura

Protokolant Monika Dabek

po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2018 r.

przy udziale Marcina Baka Prokuratora Prokuratury Rejonowej w T.
sprawy B. W. ur. (...) wW.,

corki E. iJ.

oskarzonej z art. 28681 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 1182 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 28 wrze$nia 2017 r. sygnatura akt VI K 143/16

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 440 kpk i art. 632 pkt 2 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1, 2, 3, 4 i 6 w ten sposob, ze uniewinnia oskarzona B. W. od popekienia
zarzucanych jej przestepstwa z art. 28681 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 1182 kk;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. (1) kwote 516,60 zl (pietset szesnaScie zlotych i szeS¢dziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewiecdziesiat szeSé zlotych i sze$édziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztoéw obrony oskarzonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

4. kosztami procesu w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 1094/17

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Tarnowskich Gérach wyrokiem z dnia 28 wrzeénia 2017 r. sygn. akt VI K 143/16 uznal oskarzong
B. W. za winng tego, ze dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w warunkach
ciggu przestepstw z art. 91 §1 kk, dopuscila sie nastepujacych przestepstw, z ktérych kazde wyczerpuje znamiona
przestepstw z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 270 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk:



I w miesigcu maju 1999 roku dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng nieustalona osoba, uzyla jako autentycznego
podrobionego przez inng osobe dokumentu w postaci umowy o przystapienie do (...) na nazwisko D. F. w ten sposob,
ze w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej przedlozyta ja w (...), wprowadzajac tym samym w blad co do faktu zawarcia
umowy przez osobe wskazana jako ,,Przystepujacy” w wyniku czego doprowadzila (...) z siedziba w W. (obecnie (...)
S.A. z siedziba w W.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180 z} z tytulu wyplaconej jej nienaleznie
prowizji,

IT w miesigcu maju 1999 roku dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng nieustalona osoba, uzyla jako autentycznego
podrobionego przez inng osobe dokumentu w postaci umowy o przystapienie do (...) na nazwisko T. K. w ten sposoéb,
ze w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej przedlozyla ja w (...), wprowadzajac tym samym w blad co do faktu zawarcia
umowy przez osobe wskazana jako ,,Przystepujacy” w wyniku czego doprowadzila (...) z siedzibg w W. (obecnie (...)
S.A. z siedziba w W.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180 zt z tytulu wyplaconej jej nienaleznie
prowizji,

ITT w miesigcu maju 1999 roku dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inna nieustalong osoba, uzyla jako autentycznego
podrobionego przez inng osobe dokumentu w postaci umowy o przystapienie do (...) na nazwisko A. P. w ten sposob,
ze w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej przedlozyla ja w (...), wprowadzajac tym samym w blad co do faktu zawarcia
umowy przez osobe wskazana jako ,,Przystepujacy” w wyniku czego doprowadzila (...) z siedziba w W. (obecnie (...)
S.A. z siedzibg w W.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180 zt z tytulu wyplaconej jej nienaleznie
prowizji,

IV wmiesiacu maju 1999 roku dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng nieustalong osoba, uzyta jako autentycznego
podrobionego przez inna osobe dokumentu w postaci umowy o przystapienie do (...) na nazwisko M. C. w ten sposoéb,
ze w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej przedlozyta ja w (...), wprowadzajac tym samym w blad co do faktu zawarcia
umowy przez osobe wskazana jako ,,Przystepujacy” w wyniku czego doprowadzila (...) z siedziba w W. (obecnie (...)
S.A. z siedzibg w W.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180 z} z tytulu wyplaconej jej nienaleznie
prowizji,

V w miesigcu maju 1999 roku dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng nieustalong osoba, uzyla jako autentycznego
podrobionego przez inng osobe dokumentu w postaci umowy o przystapienie do (...) na nazwisko B. K. w ten sposoéb,
ze w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej przedtozyla ja w (...), wprowadzajac tym samym w blad co do faktu zawarcia
umowy przez osobe wskazana jako ,,Przystepujacy” w wyniku czego doprowadzila (...) z siedzibg w W. (obecnie (...)
S.A. z siedziba w W.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180 zt z tytulu wyplaconej jej nienaleznie
prowizji,

VI w miesiacu maju 1999 roku dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng nieustalona osoba, uzyla jako autentycznego
podrobionego przez inna osobe dokumentu w postaci umowy o przystgpienie do (...) na nazwisko M. K. (2) w ten
sposob, ze w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej przedlozyla ja w (...), wprowadzajac tym samym w blad co do
faktu zawarcia umowy przez osobe wskazana jako ,,Przystepujacy” w wyniku czego doprowadzila (...) z siedziba w W.
(obecnie (...) S.A. z siedziba w W.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180 zt z tytulu wyplaconej
jej nienaleznie prowizji,

VII w miesigcu maju 1999 roku dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inna nieustalona osoba, uzyla jako
autentycznego podrobionego przez inna osobe dokumentu w postaci umowy o przystapienie do (...) na nazwisko P. S.
(1) w ten sposob, ze w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej przedlozyta ja w (...), wprowadzajac tym samym w blad co
do faktu zawarcia umowy przez osobe wskazana jako ,,Przystepujacy” w wyniku czego doprowadzita (...) z siedzibg w
W. (obecnie (...) S.A. z siedziba w W.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180 zl z tytulu wyplaconej
jej nienaleznie prowizji,

VIII w miesigcu maju 1999 roku dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng nieustalong osoba, uzyla jako
autentycznego podrobionego przez inna osobe dokumentu w postaci umowy o przystapienie do (...) na nazwisko K.



W. w ten sposdb, ze w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej przedlozyta ja w (...), wprowadzajac tym samym w blad co
do faktu zawarcia umowy przez osobe wskazana jako ,,Przystepujacy” w wyniku czego doprowadzila (...) z siedzibg w
W. (obecnie (...) S.A. z siedzibg w W.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180 zl z tytulu wyplacone;j
jej nienaleznie prowizji,

IX wmiesigcu maju 1999 roku dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng nieustalona osoba, uzyla jako autentycznego
podrobionego przez inng osobe dokumentu w postaci umowy o przystapienie do (...) na nazwisko I. Z. w ten sposob,
ze w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej przedlozyta ja w (...), wprowadzajac tym samym w blad co do faktu zawarcia
umowy przez osobe wskazana jako ,,Przystepujacy” w wyniku czego doprowadzila (...) z siedziba w W. (obecnie (...)
S.A. z siedziba w W.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180 zt z tytulu wyplaconej jej nienaleznie
prowizji,

X w miesigcu maju 1999 roku dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inna nieustalong osobg, uzyta jako autentycznego
podrobionego przez inng osobe dokumentu w postaci umowy o przystapienie do (...) na nazwisko J. Z. w ten sposéb,
ze w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej przedtozyla ja w (...), wprowadzajac tym samym w blad co do faktu zawarcia
umowy przez osobe wskazang jako ,,Przystepujacy” w wyniku czego doprowadzila (...) z siedzibag w W. (obecnie (...)
S.A. z siedziba w W.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180 z} z tytulu wyplaconej jej nienaleznie
prowizji,

XIw miesigcu maju 1999 roku dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z inng nieustalona osoba, uzyla jako autentycznego
podrobionego przez inna osobe dokumentu w postaci umowy o przystapienie do (...) na nazwisko C. B. w ten sposob,
ze w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej przedlozyla ja w (...), wprowadzajac tym samym w blad co do faktu zawarcia
umowy przez osobe wskazang jako ,,Przystepujacy” w wyniku czego doprowadzila (...) z siedziba w W. (obecnie (...)
S.A. z siedziba w W.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180 zt z tytulu wyplaconej jej nienaleznie
prowizji,

XII w miesigcu maju 1999 roku dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inna nieustalona osoba, uzyta jako
autentycznego podrobionego przez inng osobe dokumentu w postaci umowy o przystapienie do (...) na nazwisko M.
W. w ten sposob, ze w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej przedlozyta ja w (...), wprowadzajac tym samym w blad co
do faktu zawarcia umowy przez osobe wskazana jako ,,Przystepujacy” w wyniku czego doprowadzita (...) z siedzibg w
W. (obecnie (...) S.A. z siedziba w W.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180 zl z tytulu wyplaconej
jej nienaleznie prowizji,

XIII w miesigcu maju 1999 roku dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng nieustalong osoba, uzyla jako
autentycznego podrobionego przez inna osobe dokumentu w postaci umowy o przystapienie do (...) na nazwisko L. T.
w ten sposob, ze w celu osiagniecia korzySci majatkowej przedlozyla ja w (...), wprowadzajac tym samym w blad co do
faktu zawarcia umowy przez osobe wskazang jako ,,Przystepujacy” w wyniku czego doprowadzila (...) z siedziba w W.
(obecnie (...) S.A. z siedziba w W.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180 zl z tytulu wyplaconej
jej nienaleznie prowizji,

XIV w miesigcu maju 1999 roku dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng nieustalona osoba, uzyla jako
autentycznego podrobionego przez inna osobe dokumentu w postaci umowy o przystapienie do (...)na nazwisko B. B.
w ten sposéb, ze w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej przedlozyla ja w (...), wprowadzajac tym samym w blad co do
faktu zawarcia umowy przez osobe wskazana jako ,,Przystepujacy” w wyniku czego doprowadzila (...) z siedziba w W.
(obecnie (...) S.A. z siedzibg w W.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180 zt z tytulu wyplaconej
jej nienaleznie prowizji,

XV w miesigcu maju 1999 roku dzialajagc wspoélnie i w porozumieniu z inng nieustalong osoba, uzyla jako
autentycznego podrobionego przez inng osobe dokumentu w postaci umowy o przystgpienie do (...) na nazwisko E. B.
w ten sposob, ze w celu osiggniecia korzySci majatkowej przedlozyla ja w (...), wprowadzajac tym samym w blad co do
faktu zawarcia umowy przez osobe wskazana jako ,,Przystepujacy” w wyniku czego doprowadzila (...) z siedziba w W.



(obecnie (...) S.A. z siedziba w W.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180 zl z tytulu wyplaconej
jej nienaleznie prowizji,

XVI w miesigcu maju 1999 roku dzialajagc wspoélnie i w porozumieniu z inng nieustalona osoba, uzyla jako
autentycznego podrobionego przez inng osobe dokumentu w postaci umowy o przystgpienie do (...) na nazwisko M.
T. w ten sposodb, ze w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej przedlozyta ja w (...), wprowadzajac tym samym w blad co
do faktu zawarcia umowy przez osobe wskazana jako ,,Przystepujacy” w wyniku czego doprowadzila (...) z siedzibg w
W. (obecnie (...) S.A. z siedzibg w W.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180 zl z tytulu wyplacone;j
jej nienaleznie prowizji,

XVII w miesiacu maju 1999 roku dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng nieustalona osoba, uzyla jako
autentycznego podrobionego przez inng osobe dokumentu w postaci umowy o przystapienie do (...) na nazwisko R.
W. w ten sposob, ze w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej przedlozyta ja w (...), wprowadzajac tym samym w blad co
do faktu zawarcia umowy przez osobe wskazana jako ,Przystepujacy” w wyniku czego doprowadzita (...)z siedziba w
W. (obecnie (...) S.A. z siedziba w W.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180 zl z tytulu wyplaconej
jej nienaleznie prowizji,

XVIII w miesigcu maju 1999 roku dzialajagc wspdlnie i w porozumieniu z inna nieustalong osobg, uzyla jako
autentycznego podrobionego przez innga osobe dokumentu w postaci umowy o przystapienie do (...) na nazwisko L.
W. w ten sposob, ze w celu osiagniecia korzyéci majatkowej przedlozyla ja w (...), wprowadzajac tym samym w blad co
do faktu zawarcia umowy przez osobe wskazang jako ,,Przystepujacy” w wyniku czego doprowadzita (...) z siedzibg w
W. (obecnie (...) S.A. z siedziba w W.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180 zl z tytulu wyplaconej
jej nienaleznie prowizji,

XIX w miesigcu maju 1999 roku dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innag nieustalong osoba, uzyla jako
autentycznego podrobionego przez inng osobe dokumentu w postaci umowy o przystapienie do (...) na nazwisko E.
W. w ten sposdb, ze w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej przedlozyla ja w (...), wprowadzajac tym samym w blad co
do faktu zawarcia umowy przez osobe wskazana jako ,,Przystepujacy” w wyniku czego doprowadzila (...) z siedzibg w
W. (obecnie (...) S.A. z siedzibg w W.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180 zl z tytulu wyplacone;j
jej nienaleznie prowizji,

XX w miesigcu maju 1999 roku dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inna nieustalong osoba, uzyta jako
autentycznego podrobionego przez inng osobe dokumentu w postaci umowy o przystapienie do (...) na nazwisko A.
W. w ten sposob, ze w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej przedlozyta ja w (...), wprowadzajac tym samym w blad co
do faktu zawarcia umowy przez osobe wskazana jako ,,Przystepujacy” w wyniku czego doprowadzita (...) z siedzibg w
W. (obecnie (...) S.A. z siedziba w W.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180 zl z tytulu wyplaconej
jej nienaleznie prowizji,

XXI w miesigcu maju 1999 roku dzialajagc wspolnie i w porozumieniu z inna nieustalong osoba, uzyla jako
autentycznego podrobionego przez inng osobe dokumentu w postaci umowy o przystapienie do (...) na nazwisko A. C.
(1) w ten sposdb, ze w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej przedlozyla ja w (...), wprowadzajac tym samym w blad co
do faktu zawarcia umowy przez osobe wskazang jako ,,Przystepujacy” w wyniku czego doprowadzita (...) z siedzibg w
W. (obecnie (...) S.A. z siedziba w W.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180 zl z tytulu wyplaconej
jej nienaleznie prowizji,

XXII w miesigcu maju 1999 roku dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng nieustalona osoba, uzyla jako
autentycznego podrobionego przez inng osobe dokumentu w postaci umowy o przystgpienie do (...) na nazwisko A. C.
(2) w ten sposob, ze w celu osiagniecia korzysci majatkowej przedlozyla ja w (...), wprowadzajac tym samym w blad co
do faktu zawarcia umowy przez osobe wskazana jako ,Przystepujacy” w wyniku czego doprowadzita (...)z siedziba w
W. (obecnie (...) S.A. z siedzibg w W.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180 zl z tytulu wyplacone;j
jej nienaleznie prowizji,



XXIII w miesiagcu maju 1999 roku dzialajac wspélnie i w porozumieniu z inna nieustalona osoba, uzyta jako
autentycznego podrobionego przez inng osobe dokumentu w postaci umowy o przystapienie do (...) na nazwisko B. Z.
w ten sposob, ze w celu osiggniecia korzySci majatkowej przedlozyta ja w (...), wprowadzajac tym samym w blad co do
faktu zawarcia umowy przez osobe wskazana jako ,,Przystepujacy” w wyniku czego doprowadzila (...) z siedziba w W.
(obecnie (...) S.A. z siedziba w W.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 180 zl z tytulu wyplaconej
jej nienaleznie prowizji,

iza to na mocy art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk przy zast. art. 91 § 1 kk Sad wymierzyt oskarzonej jedng kare 10
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz na mocy art. 33 § 2 kk jedna kare grzywny w rozmiarze 50 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych; na mocy art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 70 § 1 kk wykonanie kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby 1 roku; na mocy art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowigzal oskarzona do
informowania Sadu o przebiegu okresu proby; na mocy art. 63 § 1 kk zaliczyt oskarzonej na poczet orzeczonej grzywny
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w okresie od 15 wrzesnia 2009 roku do 21 wrze$nia 2009 roku, uznajac, iz
grzywna w rozmiarze 12 stawek dziennych zostala wykonana.

Obronca oskarzonej zaskarzajac wyrok w caloSci zarzucit blad w ustaleniach faktycznych oraz obraze przepiséw
postepowania, ktora miala wplyw na tres$¢ orzeczenia, w szczegdlnoéci art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk w zw. z art.
424 § 1 pkt 11 2 kpk oraz naruszenie zasady okreslonej w art. 5 § 2 kpk.

Apelujacy wnidst o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonej ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy okazala sie skuteczna, istotnie bowiem analiza zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego,
poddanego ocenie zgodnej z dyrektywami art. 7 kpk prowadzi do wniosku o braku dowodéw sprawstwa i winy
oskarzonej. Oceny zaprezentowane w tej mierze przez Sad I instancji sa nieprzekonujace i pobiezne.

Postepowanie dowodowe ujawnia przy tym niedostatki, ktérych Prokurator nawet majac ku temu szanse po
dokonaniu zwrotu merytorycznego, nie uzupehil, a uplyw czasu zatarl mozliwosé ich pozyskania o czym przekonujg
informacje o braku dokumentacji, a takze tre$¢ zeznan $§wiadkow, ktdrzy wypowiadali sie co najwyzej o praktyce i tym,
jak by¢ powinno, niz o tym co zaistnialo.

Zwraca przy tym uwage niebagatelna okoliczno$¢, o ktorej od pierwszego kontaktu z organami Scigania wspominala
oskarzona, a to, ze przedmiotowe umowy (procz dwoch o czym ponizej) datowane sg na 22.05.1999 r. (zarzuty XVII-
XX), 27.05.1999 r. (zarzuty II, V, XVI, XXI- XXIII), 29.05.1999 r. (zarzuty I, VI-XI) i 30.05.1999 r. (zarzuty XII-
XV), za$ w tym czasie oskarzona miala przebywa¢ na zwolnieniu lekarskim. Wprawdzie, pomimo wskazania przez Sad
w postanowieniu o zwrocie merytorycznym, zaniechano zweryfikowania tej okoliczno$ci wprost, to jednak znajduje
ona odzwierciedlenie w $§wiadectwie pracy, wskazujacym na okresy nieskladkowe, czyli nie §wiadczenia pracy, a to od
12 do 21.05.1999 r. i od 22 do 31.05.1999 r. (k. 168), czego réwniez nie dostrzegt Sad I instancji. Juz ta okoliczno$c
nakazywala poddaé¢ w watpliwo$é, iz to oskarzona skladala przedmiotowe umowy, a takze, ze powstaly z jej udzialem.
Wspomniane dwie umowy pochodza zas§ wedle daty wskazanej w czeSci B z dnia 29.04.1999 r. (zarzuty III i IV), a
jednak zawiadamiajacy typowal je jako przedlozone w maju 1999 r., co rowniez nie wspoélgra z oskarzeniami. Mozna
przy tym dostrzec, ze daty w umowach wskazuja na poprawianie (zarzut III) oraz wydaje sie, ze maskowanie daty
miesiecznej (zarzut IV), gdzie cyfre ,,4” u dolu poprowadzono, jak dolng czesé cyfry ,,5”.

Sad I instancji zaprezentowal wprawdzie wnioski opinii bieglego z zakresu badania pisma recznego, ale i tu tres¢ opinii
nie potwierdza sprawstwa oskarzonej, bo odpowiada to jej wyjasnieniom, w zakresie zarzutow I do XVI potwierdzila,
ze wypehila czesé ,,C” umow, co do pozostalych zaprzeczyla. Opinia zatem jedynie potwierdzila stlowa oskarzonej, w
tym réwniez w zakresie, w jakim nie sporzadzila pozostalych zapisow umownych.



Zauwazy¢ mozna rowniez i w tym zakresie brak wnikliwoéci oskarzyciela publicznego pomimo zalecenn Sadu
dokonujgcego zwrotu merytorycznego, bowiem bez wiadomosci specjalnych dostrzec mozna, ze w owej czesci ,,C”
data i godzina sporzadzenia umowy, jak i miejscowo$¢ wypisane sg inng reka niz oskarzonej oraz innym narzedziem
($rodkiem kryjacym).

Wlaénie to koreluje z wyjasnieniami oskarzonej, ze przygotowala cze$¢ umow, dla usprawnienia ich zawierania z
klientami, przedstawiajgc sytuacje, gdy chodzilo o wykorzystanie czasu np. w zakladach pracy (k. 916 v).

Mozna przy tym dodaé, ze zaskakuja zeznania T. W., ktéra chce twierdzié, Ze takie postepowanie nie bylo typowym,
czy wrecz nieprawidlowym. Co do typowosci trudno sie wypowiadaé, bowiem w wypadku umoéw zawieranych poza
siedzibg podmiotu wielokrotnie dochodzi do patologii i to pozostaje w sferze notorii powszechnej. Z punktu widzenia
klienta z pewnoscia pozadane jednak bylo to, ze wiedzial zkim umowe podpisuje, a nie czynil tego in blanco, gdyz takie
zachowanie jest nietypowe i niesie ze soba ryzyko dla klienta. W obecnych czasach owe dane wczeéniej przygotowane
recznie (procz podpisu), z pewnoscia znalazlyby sie juz w oryginalnych drukach przygotowanych przez pracownika,
wlaénie po to, aby usprawnié postepowanie, a czas nalezycie po$wieci¢ klientowi. Nikogo nie oburza i nie czyni zarzutu
z tego, gdy korzysta z wizyt lekarskich, ze wielokrotnie lekarze maja przygotowane odpowiednie druki w zakresie
niezbednym, aby nie tracié¢ niepotrzebnie czasu.

Powolywanie sie na zeznania Z. K., jako argument przemawiajacy przeciwko praktyce stosowanej przez oskarzona,
w $wietle jego manipulacji oraz poniesionej odpowiedzialno$ci karnej, jest co najmniej nie na miejscu. T. W.
natomiast tolerowala, aby umowy z klientami byly przez tych podpisywane in blanco, co jest skrajnie nieprawidtowa
i nieodpowiedzialng praktyka.

Powyzsze przekonuje, ze w zeznaniach T. W. nie mozna bylo doszukiwa¢ sie wsparcia dla oskarzenia, co wiecej rowniez
twierdzenia o braku uzaleznienia jej wynagrodzenia od liczby uméw nie przekonuje. Sama $wiadek przedstawila
sposob ksztaltowania jej wynagrodzenia, na ktore skladala sie podstawa oraz premia (nie prowizja), ale owa premia
zalezna byla od ,planu” wyznaczonego przez centrale. Ow plan, czyli zakres realizacji zadah wyznaczonych przez
przelozonych, byl zatem rozliczany réwniez wedle liczby uméw zawieranych przez akwizytoréw. Swiadek zreszta temu
nie przeczyla zeznajac, ze jezeli nie bylo planu nie bylo premii (k. 952 v), bagatelizujac jedynie to, jaki wplyw na jej
wynagrodzenie mialo wykonanie planu i liczba uméw zawartych w grupie (...), ktorej byla kierownikiem.

W dalszej kolejnosci poréwnujgc konsekwencje negatywnej weryfikacji umowy dla akwizytora oraz kierownika
grupy zauwazy¢ trzeba, ze akwizytorowi potracano owa prowizje z kolejnych wynagrodzen, premia, jako skladnik
wynagrodzenia, takiego charakteru nie ma, albo plan byl, albo nie.

Nie sposoéb zatem podwazy¢ twierdzen podnoszonych w ramach realizacji przez oskarzona obrony, ze kierownicy
grupy rowniez byli zainteresowani tym, aby podpisanych zostalo i przedlozonych centrali, jak najwiecej umow.

W wypadku okresu interesujacego z punktu widzenia oskarzenia, uprawnionym jest wniosek, ze takze Swiadek
T. W., jak i M. G. zainteresowani byli przedlozeniem przedmiotowych uméw. Zreszta odnoszac sie do samego
przedlozenia, wbrew treéci zawiadomien zauwazy¢ trzeba, ze w oddziale (...) to oni sktadali umowy przedstawione im
przez akwizytoréw, na umowach objetych zarzutami na prawym marginesie znajduja sie parafowania, co odpowiada
zeznaniom M. G., ktory potwierdzil, ze dokonywal sprawdzen uméw, ale jedynie w zakresie prawidlowosci wypelnienia
rubryk.

Z zeznan wskazanych $wiadkéw wynika, ze akwizytorzy codziennie powinni byli sklada¢ im umowy, a to oni
zobowiazani byli do przekazywania tychze do oddzialu w K., a zatem istnial element posredni. To za§ wraz z
trescia przedmiotowych uméw tym bardziej uprawdopodabnia tezy oskarzonej, ze to nie ona byla zainteresowana
przedlozeniem przedmiotowych umoéw, oczywistym bowiem bylo, ze nie zostana one zweryfikowane pozytywnie, a
wstepnie wyplacona prowizja zostanie nastepczo potracona. Na kazdej z przedmiotowych umoéw jest wspomniana
parafka, co wskazuje, Ze mial w reku umowy i on je przedkladal.



W zadnej z uméw nie zgadzaly sie numery PESEL, dane adresowe, a w wielu nawet dane dotyczace wprost nazwiska
klienta. Np. umowy podpisane zostaly na nazwisko ,(...)” podczas, gdy chodzi¢ moglo o czlonkéw rodziny W., wpisano
P. ,(...)”, gdy moglo chodzi¢ o P. S. (2), istnieje nie C. ,(...)", ale C. W., E. B, to E. ,(...)". Jeden z klientow, jako
funkcjonariusz policji nie mogt w ogoéle przystapié do (...).

Skoro zatem oczywistym bylo, ze prowizje nie przyniosa rzeczywistej korzysci, to nie sposob upatrywaé w
przedstawieniu owych umoéw interesu oskarzonej, szczegdlnie wobec podkreslanego przez nia i tak duzego przychodu,
awskazan M. K. (3), ze akwizytor nie byt informowany o tym z tytulu, ktérych umow prowizje dostaje, a z tytutu ktérych
jest mu potracana. To ostatnie moglo mie¢ miejsce rownie dobrze z tego powodu, ze dana osoba uprzednio zostala
juz strong umowy z tym lub innym OFE. Przypomnie¢ tez wypada, ze wysokie przychody z prowizji w tamtym okresie
czasu nie byly czym$ wyjatkowym, bowiem w okresie zaledwie kilku miesiecy otwarla sie mozliwo$¢ dobrowolnego
przystapienia do otwartych funduszy emerytalnych znacznej liczby oso6b i byla to istotnie wyjatkowa szansa dla ich
pozyskania, a dla akwizytora do uzyskania duzego dochodu.

Zwrdcié tez trzeba uwage, ze o ile w niniejszej sprawie nie ma watpliwo$ci, ze przedmiotowe umowy zostaly
podrobione, to juz stan wierzytelnoSci z ich tytulu istniejacych jest watpliwy, bowiem (...) przedstawial sprzeczne w tej
mierze informacje, poczatkowo twierdzac (min. w zawiadomieniach), ze prowizje potracili z kolejnych wynagrodzen
oskarzonej, aby nastepnie twierdzié, ze jednak szkoda wynosi wielokrotno$é umoéw i kwot prowizji (k. 286), to wraz z
informacjami o braku raportéw sktadanych przez akwizytoréow (k. 801), o ktérych wspominala oskarzona wskazuje,
ze i w tym zakresie braki dokumentacyjne, a dotyczace wlasnie prob ustalenia, w jaki sposob przedmiotowe umowy i
przez kogo zostaly przedlozone, przekonuje o niemoznoéci wsparcia oskarzenia. Tego rodzaju braki dostrzezone przez
Sad dokonujacy zwrotu merytorycznego, zignorowane zostaly przez oskarzyciela publicznego.

Przedstawione przez Sad I instancji zastrzezenia, co do sposobu kontrolowania przez oskarzona stanu jej konta nie
przekonuja, takze w Swietle zeznan M. K. (3), ktéra zeznala przeciez, ze prowizja wypracowana w ostatnich dniach
miesiaca poprzedniego byla wyplacana w kolejnym, to akurat jest logiczne, bo skoro czes¢ uméw objetych oskarzeniem
pochodzila z 30.05.1999 r. to prowizja nie mogla zosta¢ wyplacona w maju. Swiadek, ktora nie jest zainteresowana
sposobem rozstrzygniecia sprawy, wskazala, ze akwizytor nie mial w istocie mozliwo$ci Sledzenia owych prowizji.
Jezeli natomiast chodzi o wysoko$¢ prowizji, to przeklada sie na nig liczba podpisanych umoéw, a ta jak najbardziej
mogla by¢ wysoka. Wedle (...) tylko w maju 1999 r. oskarzona miala podpisa¢ 44 umowy (k. 801- 802), co wydaje sie,
ze nie bylo nietypowym i nadmiernym wynikiem. OczywiScie 23 zostaly zakwestionowane, nie w tym jednak rzecz, ale
w skali, jaka rzeczywiScie mogli wypracowac akwizytorzy.

W niniejszej sprawie spora trudnoécig byla przy tym postawa samej oskarzonej, obecnie wiazacej nastepstwa w
zyciu osobistym z oskarzeniem, niemniej lekcewazac sprawe istotnie wydtuzyla czas konieczny dla jej rozpoznania,
zapewne znaczenie miala tez chaotyczno$c jej relacji, ktére w pewnych momentach nie przystaja do chronologii, a
takze odbieganie od przedmiotu sprawy, w spos6b nie pozwalajacy powiazac ze sobg zdarzen istotnych dla stawianych
zarzutow.

W ten sposo6b malo czytelnymi staly sie wyjasnienia o stanie zdrowia dziecka, a te dotyczy¢ mialy wla$nie czasu
zarzutow i owego nie zweryfikowanego, mimo wskazan Sadu dokonujacego zwrotu merytorycznego, zwolnienia
lekarskiego. Zdarzenia, z ktorymi wigzala oskarzona $§wiadka Z. K. byly dalece poprzedzajace zarzuty, a majgce miejsce
w roku 1992 (sygn. akt Sadu Okregowego w Gliwicach VI Ka 373/15), za$§ nastepstwa z 2004 r. zwigzane byly z
pO6zniejszym zyciem zawodowym oskarzonej i pozostawaly o tyle w zwigzku ze sprawa o ile nie stosowala sie do swoich
obowiazkow, jako podejrzanej, a dalej oskarzonej, przytaczane za$ zdarzenia z roku 2009 pozostaja w oderwaniu od
przedmiotu sprawy.

Wskazana chaotyczno$¢ relacji i odbieganie od przedmiotu oskarzenia nie moze by¢ jednak odczytywane, jako
realizacja nieuzasadnionej linii obrony, czy préba unikniecia odpowiedzialnoSci karnej, skoro jedyny istotny z tego
puntu widzenia element w postaci wspominanego okresu zwolnienia lekarskiego, nie byt przez oskarzyciel publiczny



weryfikowany. Dlatego nie sposob dziwic sie oskarzonej w powracaniu przez nig do tego watku, skoro ignorowany by}l
w ramach sygnalizowanego przez nia alibi.

Ostatecznie jednak wyja$nienia oskarzonej znalazly wsparcie tak, co do okresu zwolnienia lekarskiego w kontekscie
dat umoéw, co do wplywu liczby uméw na wysoko$¢ premii kierownikow, co do potracen prowizji i tym samym braku
realnego dochodu w wypadku niepotwierdzenia prawdziwo$ci danych klienta, a przede wszystkim, co do tego, ze
istotne dla klientéw dane nie zostaly w umowach wpisane przez oskarzong, a w wypadku czeSci umow nie zostaly
przez nig wpisane zadne dane.

Powyzsze w Swietle zasad wiedzy, logicznego rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego, prowadzi do wniosku, ze
nie sposob podwazy¢ wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonej, a brak jest rowniez jakichkolwiek dowodéw laczacych ja z
przedlozeniem przedmiotowych uméw, gdy dodatkowo na siedmiu z nich brak jest nawet zapiséw dokonanych reka
oskarzone;j.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok i orzekajac odmiennie, co do istoty uniewinnit
oskarzona B. W. od popehienia zarzuconych jej czynéw, ktéra to zmiana dotyczy punktéw obejmujacych skazanie,
orzeczenie o karze, srodku probacyjnym, obowigzku oraz kosztach sagdowych, wyrok nalezalo natomiast utrzymac w
mocy w zakresie rozstrzygniecia o wynagrodzeniu obroncy z urzedu.



