Sygnatura akt VI Ka 1020/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2018 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Schoenborn

Sedziowie SSO Malgorzata Peteja-Zak

SSO Kazimierz Cieslikowski (spr.)

Protokolant Natalia Skalik-Pa$

przy udziale Mariusza Adamioka

Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.

po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2018 r.

sprawy skazanego R. L., syna G. i L.

ur. (.. )wZ.

w przedmiocie wydania wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 4 pazdziernika 2017 r. sygnatura akt IT K 566/17

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 440 kpk

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Zabrzu.
VI Ka 1020/17

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zabrzu po raz wtory rozpoznawal sprawe w przedmiocie wydania wyroku lacznego wobec skazanego
R. L.. Na rozprawie w dniu 4 paZzdziernika 2017 r. Sad wydal wyrok laczny pod sygn. akt IIK 566/17. Moca tego
wyroku Sad I instancji polaczyl kare 1aczng pozbawienia wolnoéci orzeczona w wymiarze 3 lat i 6 miesiecy wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 22 sierpnia 2016 r. sygn. akt IIK 440/16, kare laczna 1 roku ograniczenia
wolno$ci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 20 stycznia 2016 r. sygn. akt IIK 1010/15 oraz kare
jednostkowa 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnos$ci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 11
pazdziernika 2016 r. sygn. akt IIK 344/15.

Laczac te kary Sad orzekl kare taczna 5 lat pozbawienia wolnoéci. Na poczet tej kary Sad zaliczyt okresy kar w rozmiarze
dotychczas odbytym. Jednocze$nie Sad na mocy art. 572 kpk umorzy!t postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem
lacznym kary lacznej 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 20
stycznia 2016 r. sygn. akt IIK 1010/15, gdyz kara ta zostala odbyta z dniem 14 wrze$nia 2016 r., a takze kary 3 lat



pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia "1 grudnia 2016 r. sygn. akt ITK 463/16,
stajac na stanowisku, ze kara ta zostala orzeczona za przestepstwo popelione po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem
wykonywania kar orzeczonych wyrokami Sadu Rejonowego w Zabrzu o sygn. akt IIK 440/16, IIK 1010/15, IIK 344/15.

Od tego wyroku apelacje wywiddl obronca skazanego zaskarzajac wyrok w zakresie orzeczenia o karze. Zarzucil
wyrokowi obraze przepis6w postepowania, a to art. 7 kpk w zwiazku z art. 410 kpk i art. 424 § 2 kpk, a takze razaca
niewspolmierno$é orzeczonej kary lacznej. Wnidst o zmiane wyroku poprzez wymierzenie skazanemu kary lacznej w
wymiarze nieprzekraczajacym 4 lat pozbawienia wolnosci i zwolnienie go od ponoszenia kosztéw postepowania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Odniesienie sie do zarzutéow odwolawczych byloby przedwczesne bowiem Sad I instancji dopudcil sie o wiele
powazniejszego uchybienia, ktore dla rozstrzygniecia w przedmiocie wydania wyroku lacznego mialo znaczenie
donioste, a obronica skazanego uchybienia tego nie dostrzegl i w apelacji o tym uchybieniu nie wspomnial. W ocenie
Sadu Okregowego Sad I instancji naruszyt prawo karne materialne, a to art. 85 § 3 kk z oczywista niekorzyScig
dla skazanego i dlatego korzystajac z przepisu art. 440 kpk Sad odwolawczy uchylil zaskarzony wyrok i sprawe
przekazal do ponownego rozpoznania na korzysé skazanego . W istocie Sad I instancji blednie zinterpretowal pojecie
srozpoczecie odbywania kary”. Uznat Sad, ze rozpoczeciem odbywania kary jest takze okres przed uprawomocnieniem
sie orzeczenia wymierzajacego te kare cho¢ w rzeczy samej te okresy pozbawienia wolnosci maja jedynie charakter
okresdéw zaliczalnych na poczet kary. O rozpoczeciu odbywania kary mozna méwié¢ tylko wdwezas gdy kara
pozbawienia wolnoSci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania orzeczona prawomocnym wyrokiem zostanie
wprowadzona do wykonania. Inne okresy pozbawienia wolnoéci w sprawie jedynie podlegaja zaliczeniu na poczet
tejze kary cho¢ pozbawienie wolno$ci mialo miejsce przed wprowadzeniem kary do wykonania, a wiec takze przed
rozpoczeciem jej odbywania.

Sad I instancji w drugim tirecie punktu 4 umorzyl postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem lacznym kary
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabrzu sygn. akt IIK 463/16. Trzeba zauwazyé, ze skazany dopuscil sie
tego przestepstwa 18 stycznia 2016 r. W danym czasie prawomocny byt jedynie pierwszy wyrok opisany w punkcie I
komparycji. Co istotne kara wowczas orzeczona byla az do maja 2016 r. kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania. Tak wiec w chwili popelnienia przez skazanego czynu, za ktéry orzeczono kare wyrokiem
opisanym w punkcie VII komparycji skazany nie rozpoczal jeszcze odbywania zadnej z kar pozbawienia wolnoSci.
Poniekad wynika to z punktu 2 cze$ci dyspozytywnej wyroku. Na poczet orzeczonej kary lacznej Sad I instancji zaliczyt
skazanemu okresy pozbawienia wolno$ci w r6znych sprawach. Jesli chodzi o okresy datowane przed chwila czynu, za
ktéry orzeczono kare wyrokiem w sprawie 11K 463/16 to Sad zaliczyl jedynie dwa okresy zatrzymania w sprawach, w
ktoérych orzeczono kary pozbawienia wolnoéci na poczet ktorych to kar zaliczono okresy zatrzymania.

Uchybienie to ma znaczenie gdyz powoduje, ze skazany oprocz kary 1acznej orzeczonej w tej sprawie musiatby odrebnie
odby¢ kare 3 lat pozbawienia wolno$ci.

Poniewaz zdaniem Sadu Okregowego kara, o ktérej mowa w punkcie VII komparycji powinna by¢ objeta weztem kary
lacznej to przewo6d sadowy powinien by¢ przeprowadzony od poczatku w catoéci.



