Sygnatura akt VI Ka 993/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grzegorz Kiepura

Protokolant Monika Dabek

po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2018 1.

przy udziale Roberta Smyka Prokuratora Prokuratury Rejonowej wR.
sprawy K. S. ur. (...) w Z. (Ukraina)

syna A.iS.

oskarzonego art. 178a81 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 19 wrzeénia 2017 r. sygnatura akt VI K 184/17

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zt (dwadzie$cia
zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 200 zt (dwiescie ztotych).

Sygn. akt VI Ka 993/17

UZASADNIENIE

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje.

Apelacja obroncy nie jest zasadna i na uwzglednienie nie zastluguje. Sad orzekajacy dokonal bowiem prawidlowych
ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie i nie naruszyl w najmniejszym stopniu prawa procesowego, a i prawa
materialnego. Watpliwoéci nie nasuwa tez rozstrzygniecie w kwestii sprawstwa i winy oskarzonego oraz prawnej
kwalifikacji przypisanego mu czynu. Réwniez wymierzona kara grzywny — za razaco surowa uchodzi¢ nie moze.
Zastrzezen nie budza nadto pozostale zawarte w wyroku orzeczenia.

Sad merytoryczny starannie i w prawidlowy sposob przeprowadzil postepowanie dowodowe, a wyczerpujaco
zgromadzony material dowodowy poddal nastepnie wszechstronnej i wnikliwej analizie oraz ocenie wyprowadzajac
trafne i logiczne wnioski koncowe. Tok rozumowania i sposéb wnioskowania Sadu I instancji zaprezentowany w
czeSci sprawozdawczej zaskarzonego wyroku jest prawidlowy i zgodny ze wskazaniami wiedzy oraz do§wiadczenia
zyciowego. Wbrew odmiennemu zapatrywaniu obrony nie przekroczono przy tym ram swobodnej oceny dowodow,
jak i nie popelniono uchybien tego rodzaju, ze moglyby one spowodowac konieczno$é uchylenia wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania.



Sad Rejonowy wskazal na jakich opart sie dowodach, dlaczego dal im wiare oraz nalezycie wytlumaczyt z jakich
przyczyn odmoéwil wiary wersji oskarzonego, jak i §wiadkéw w osobach: V. K. (1), V. K. (2), D. S. (1), S. P. ktorzy
to wspierali wersje o pojawieniu sie na imprezie nieznanego im wczeéniej obywatela Ukrainy, ktorego wedle relacji
oskarzonego mial on spotka¢ podczas zakup6w na stacji benzynowej. Sad odwolawczy nie doszukal sie najmniejszych
podstaw do odmiennej anizeli Sad orzekajacy oceny przeprowadzonego na rozprawie gtownej materialu dowodowego,
atakze do podwazenia ustalen faktycznych i ocen prawnych poczynionych w postepowaniu rozpoznawczym. Wszelkim
wymogom formalnym zakre§lonym przez obowiazujace przepisy prawa odpowiadaja réwniez pisemne motywy
orzeczenia, co umozliwia kontrole instancyjna.

Nade wszystko Sad I instancji nie popelnil bledu dajac w pelni wiare zeznaniom J. G. i K. G., funkcjonariuszy Policji w
osobach P. S., D. S. (2) oraz L. S. i w oparciu o ich relacje odtwarzajac przebieg inkryminowanego zdarzenia i udzial w
nim oskarzonego. Tym samym ze wszech miar stusznie za niewiarygodne potraktowatl wyjasnienia K. S. oraz zeznania
wspomnianych wyzej wspierajacych go $§wiadkow.

Nie ujawnily sie bowiem zadne doslownie racjonalnie uzasadnione powody, ze wzgledu na ktére nalezaloby odmowic
wiary zeznaniom Panstwa G.. Przekonywaly w pierwszym rzedzie przedstawione przez tych §wiadkéw okolicznosci, w
jakich mialo miejsce kierowanie przez oskarzonego samochodu osobowego V. (...) nr rej. (...) w dniu 12 stycznia 2017r.

Samochod ten mial wykonywaé takie manewry, ktore nie tylko nie pozwolily zasnaé¢ swiadkowi K. G., ale rowniez
sposéb prowadzenia pojazdu przez oskarzonego mial byé¢ dla niej na tyle interesujacy, ze $wiadek caly czas go
obserwowala. Gdyby zatem bylo tak — jak utrzymywal oskarzony, ze wyszedl z imprezy za K. juz po tym jak uslyszal
odglos uderzenia — Panstwo G., ktorzy caly czas §ledzili ,,poczynania” pojazdu, musieliby zaobserwowac, ze do pojazdu
podchodzi druga osoba, a kierujacy nim dotychczas — oddala sie. Tymczasem ani J. G. ani K. G. nie zauwazyli zmiany
na pozycji kierowcy w obserwowanym pojezdzie. Co istotne z ich relacji wynika, ze obserwowane przez nich miejsce
bylo dobrze oéwietlone i pomimo padajacego $niegu byli w stanie widzie¢ dokladnie co sie dzieje w okolicy sklepu
(...). Obserwacji sprzyjato dobre o$wietlenie okolicy, $wiecily latarnie uliczne.

Po wtore, gdyby faktycznie to nie oskarzony kierowal samochodem V. to jakie konkretnie motywy oraz przyczyny
mialyby skloni¢ mialyby sktoni¢ swiadkow G. do falszywego i niezgodnego z rzeczywisto$cia wskazania ze caly czas
obserwowali jak oskarzony wykonuje samochodem manewry w okolicy sklepu (...)? Zwrécic nalezy przy tym uwage,
ze $wiadek P. S. zrelacjonowal, ze oskarzony, ktorego zastal on w samochodzie powiedzial mu ze ,.chcial przestawic
samochdd”. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze funkcjonariusze Policji zastali oskarzonego Spiacego w samochodzie.
Nie wytrzymuje zatem najmniejszej krytyki lansowana przez oskarzonego i obrone wersja jakoby samochodem
mial kierowaé nieznany blizej uczestnikom imprezy Ukrainiec o imieniu K., ktéry dodatkowo w nieustalonych
okolicznoS$ciach wszedl w posiadanie kluczykéw do pojazdu uzytkowanego przez oskarzonego. Naprowadzone powyzej
twierdzenia oceni¢ tym samym nalezalo jako niewiarygodne, pozbawione wszelkiego oparcia dowodowego oraz
obliczone jedynie na doraZzne niejako ,zracjonalizowanie” sytuacji.

Zaprezentowane powyzej dowody w postaci zeznan §wiadkow byly wystarczajace do przyjecia sprawstwa oskarzonego.
Tym samym kompletnie nieuzasadnione jest zarzucanie Sadowi Rejonowemu braku przeprowadzenia dowodu z
eksperymentu procesowego. Skoro apelujacy wspomniany dowod uwazal za istotny, to nic nie stalo na przeszkodzie w
zgloszeniu stosownego wniosku dowodowego Sadowi jurysdykeyjnemu, ktory z zasady powolany jest do gromadzenia
i oceny materialu dowodowego pod wzgledem merytorycznym.

Ani oskarzony, ani tez jego obronca wniosku takiego jednakze nie przedstawili, a przeciwnie — pytani przed
zamknieciem przewodu sadowego o jego ewentualne uzupelhienie — wyrazili zgode na wyrokowanie w oparciu o
dowody zebrane dotad. Niestosowne jest tym samym — w omdéwionych warunkach — czynienie Sadowi Rejonowemu
zarzutéw zaniechania przeprowadzenia takich, czy innych dowodéw z urzedu.

Sad I instancji trafnie tez ustalil, wskazal oraz ocenil wszystkie okoliczno$éci wplywajace na rozmiar zastosowanej
kary i §rodkéw karnych. Uwzgledniaja one stopien zawinienia oskarzonego i adekwatne sg do stopnia szkodliwoS$ci



spotecznej popelnionego przezen czynu. Nalezycie spelnia zatem swe cele zapobiegawcze, wychowawcze i w sferze
ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Majac to wszystko na uwadze Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy. O wydatkach postepowania
odwolawczego oraz o oplacie za druga instancje orzeczono jak w pkt. 2 wyroku.



