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UZASADNIENIE

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje.

Apelacja oskarzonego okazala sie skuteczna jedynie w nader ograniczonym zakresie, a mianowicie iz w nastepstwie
jej wywiedzenia nalezalo zmienié¢ punkty 11 2 zapadtego wyroku przyjmujac, ze przypisane G. G. (1) czyny z art. 107
§ 1 kks stanowig przestepstwa skarbowe.

Co do istoty natomiast apelacja trafna nie jest i na uwzglednienie nie zastuguje. Sad orzekajacy dokonal bowiem
w przedmiotowej sprawie prawidlowych ustalen faktycznych i nie naruszyl w zadnym stopniu prawa procesowego,
a i prawa materialnego. Nie nasuwa watpliwoSci rozstrzygniecie w kwestii sprawstwa i winy oskarzonego oraz po
korekcie w zakresie nazewniczym — w sferze prawnej kwalifikacji przypisanych mu czynéw. Takze wymierzenie mu
kary grzywny — jednokrotne i kara laczna za razaco i niewspo6imiernie surowe uchodzié nie moga.

Sad Iinstancji starannie i w prawidlowy sposéb przeprowadzil postepowanie dowodowe, a wyczerpujaco zgromadzony
material dowodowy poddal nastepnie wszechstronnej i wnikliwej analizie oraz ocenie wyprowadzajac trafne i
logiczne wnioski koncowe. Tok rozumowania i sposéb wnioskowania Sadu Rejonowego przedstawiony w czeSci
sprawozdawczej zaskarzonego wyroku jest prawidlowy i zgodny ze wskazaniami wiedzy oraz do$wiadczenia
zyciowego. Nie przekroczono przy tym ram swobodnej oceny dowodoéw, jak i nie popelniono uchybien tego rodzaju,
ze moglyby one spowodowa¢ konieczno$¢ uchylenia wyroku i przekazania sprawy do rozpoznania ponownego.

Sad jurysdykecyjny wskazal na jakich oparl sie dowodach, dlaczego dal im wiare oraz nalezycie wytlumaczyl z
jakich przyczyn odmowil wiary wyjasnieniom G. G. (1). Sad odwolawczy nie doszukal sie najmniejszych podstaw do
odmiennej anizeli Sad orzekajacy oceny przeprowadzonego na rozprawie gtownej materialu dowodowego, jak rowniez
do podwazenia ustalen faktycznych i ocen prawnych poczynionych w postepowaniu rozpoznawczym.

Wszelkim wymogom formalnym zakre§lonym przez obowiazujace przepisy prawa odpowiada tez pisemne
uzasadnienie wyroku, co umozliwia kontrole instancyjna.

Odnoszac sie szczegdlowo do zarzutéw i argumentacji oskarzonego w pierwszej kolejnosci potrzeba podkreslié, ze
nigdy nie dysponowal on koncesjg na prowadzenie kasyna gry, zas Sklep (...) przy ulicy (...) oraz Sklep (...) przy ul.
(...) — oba w T., gdzie G. G. (1) na najmowanych pomieszczeniach owych lokali wstawil automaty do gier — z cala
pewnoscia nie posiadaly statusu kasyn gry.

Przepis art. 6 ust. 4 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. stanowil wyraznie, ze dzialalno§é w zakresie gier cylindrycznych,
gier w karty, gier w kosci, gier na automatach moze by¢ prowadzone wylacznie w formie spotki akcyjnej lub spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cia majacej siedzibe na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Oskarzony tym czasem
prowadzil — co sam przyznawal — jednoosobowa dzialalno$¢ gospodarcza. Nie miat zatem najmniejszych wrecz
mozliwo$ci uzyskania koncesji na prowadzenie kasyna gry, czego byt w pelni Swiadomy i przyznawal wrecz w swoich
wyjaénieniach ,(...) Urzad Celny nie wydaje takich koncesji od 2009r. Nawet gdyby wydawal, to o taka koncesje wedle
starej ustawy hazardowej mogla sie starac tylko spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia. Jednoosobowa dziatalno$¢
gospodarcza nie mialaby najmniejszych szans” (vide: k - 425).

Problematyka braku koncesjo nie wymagata przeto drobiazgowego dowodzenia.

Po wtdre, gry urzadzane na przedmiotowych automatach ponad wszelka watpliwo$¢ mialy charakter komercyjny i
rownocze$nie w pelni losowy. Przekonywaly o tym wyniki kontroli w obu wspomnianych sklepach, a w szczegoélnosci
efekty przeprowadzonych wowczas eksperymentow procesowych — utrwalone protokolarnie (vide: k. 39-421i k. 172 -
173), jak rowniez zeznania §wiadkéw — funkcjonariuszy celnych: W. C.iP. G..



Automat umieszczony w sklepie przy ulicy (...) przed przystapieniem do gry nalezalo zakredytowa¢ banknotem
(byl on wyposazony w akceptor banknotéw o réznych nominalach), po czym uzyskiwalo sie ,pule” punktow
kredytowych. Uruchomienie gry polegajacej na rozegraniu partii pokera nastepowalo przyciskiem o mylgcej nazwie
»graj zrecznosSciowo”. Odwrocenie kart, ich dobor oraz ulozenie konfiguracji figur i koloréw mialo bowiem miejsce
samoistnie oraz automatycznie bez jakiegokolwiek wplywu gracza. Przegrana powodowala przy tym systematyczna
utrate punktéw kredytowych, za$§ wygrana zwiekszenie ich liczby.

Identyczne zasady obowigzywaly w drugiej kategorii gry, gdzie na ekranie pokazywaly sie symulatory wirujacych
bebnéw oznaczonych r6znymi symbolami w ksztalcie owocoéw. Rola grajacego i tym razem ograniczala sie puszczenie
gry w ruch powyzszym klawiszem, a o uzyskanym ukladzie figur decydowat wylacznie algorytm.

W obu przypadkach wygrana miala charakter rzeczowy w formie powiekszenia zapasu punktéw umozliwiajacego
przedtuzenie gry.

Ustalenia kontrolne oraz efekty eksperymentu odnos$nie urzadzenia znajdujacego sie w sklepie przy ulicy (...) nie
odbiegaly stwierdzen wczeéniejszych.

I tu rozchodzilo sie o rozegranie partii pokera, a takze ulozenie odpowiedniego ukladu grafik wyobrazajacych owoce w
nastepstwie zakredytowania automatu banknotem, naciéniecia klawisza ,graj zreczno$ciowo”, ,przyznania” punktow
kredytowych oraz mozliwo$¢ wygranej rzeczowej w postaci dodatkowych punktow przedtuzajacych gre. Wplyw osoby
grajacej na rezultat gry sprowadzal sie do zera, gdyz odwracanie i dobor kart, ruch bebnéw i ich zatrzymanie sie
nastepowalo automatycznie.

Dowody w postaci wspomnianych protokolow oraz relacji funkcjonariuszy celnych mialy charakter pelnowartosciowy
i wiarygodny. Na ich gruncie w zupelnosci mozliwe oraz uprawnione bylo dokonanie trafnych ustalen od katem cech
przedmiotowych gier i zasad dzialania automatow.

Funkcjonariusze celni przeprowadzajacy eksperymenty dysponowali z cala pewnoS$cia wiedza oraz doswiadczeniem
zyciowym i zawodowym pozwalajacymi bez obawy popelnienia pomylki okresli¢ charakter owych gier jako losowych,
gdzie o koncowym wyniku w rzeczywisto$ci decydowal przypadek, za$ jakkolwiek zreczno$¢ manualna, czy tez
,refleks” grajacego najmniejszego znaczenia nie odgrywaly.

Nie ujawnily sie przy tym zadne doslownie racjonalnie uzasadnione przyczyny, ze wzgledu na ktére nalezaloby
odmoéwié zmiany protokolom eksperymentéw i depozycjom celnikow.

Z kolei, budowa i konstrukcja automatéw, wyposazenie w akceptor banknotéw, a nadto mozliwoé¢ uzyskiwania
wygranych rzeczowych — tj. dodatkowych punktéow — przesadzala wniosek, iz gry urzadzane byly w celach
komercyjnych.

Nie bylo tym samym podstaw, by dopuszczac i przeprowadza¢ dowdd z opinii bieglego z jakiejkolwiek dziedziny
dla ustalenia charakteru gier, a i samych automatéw. W pelni wystarczajace bylto ,zwykle” do§wiadczenie zyciowe
i zawodowe $wiadkéw C. i G. oraz Sadu I instancji. Funkcjonariusze celni sa przy tym szczegoélowo przeszkalani w
omawianym zakresie.

Sad orzekajacy przeprowadzil w przedmiotowej sprawie kompleksowa i zastugujaca na akceptacje ocene prawna.
Uszczego6lowil jedynie opisy czynéw przypisanych oskarzonemu podajac wprost, ze dzialal on wbrew uregulowaniu
art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009r. o grach hazardowych, co w zadnym wypadku nie moglo stanowic
»zaskoczenia” dla G. G. (1) oraz w najmniejszym stopniu nie wplywalo na ograniczenie jego uprawnienia do obrony.

Zarzuty aktu oskarzenia zostaly sformulowane ogoélnie. Oskarzyciel publiczny postugujac sie liczba mnoga zarzucit
oskarzonemu, iz tej ,,(...) urzadzal w celach komercyjnych na urzadzeniu elektronicznym do gier (...) gry o charakterze
losowym — wbrew przepisom ustawy z dnia 19.11.2009r. o grach hazardowych (Dz.U. numer 201/2009, poz. 1540



ze zm.)”. W rachube wchodzi¢ zatem moglo naruszenie art. 6 ust. 1, art. 14 ust. 1 oraz art. 23a wspomnianego aktu
prawnego, czyli przepiséw typowo wrecz i ,,z definicji” tamanych przez sprawcow przestepstw skarbowych z art. 107
§ 1 kks. Uzasadnienie aktu oskarzenia (vide: k 336-337), ktérego odpis G. G. (1) doreczono (vide: k - 357) wyraznie
odwoluje sie (miedzy innymi) do problematyki naruszenia przez wymienionego art. 6 ust. 1 w/w ustawy.

Zawezenie przez Sad Rejonowy opisu czyndéw przypisanych oskarzonemu wylacznie do zagadnienia dzialahh wbrew
przepisom art. 6 ust. 1 ustawy o grach hazardowych w najmniejszym stopniu nie ,postawilo” G. G. (1) w
obliczu rozstrzygniecia koncowego dotyczacego tematyki, ktoérej uwzglednienie moglo go w jakikolwiek sposob
szaskoczy¢” i uniemozliwié¢ podjecie obrony. O braku koncesji na prowadzenie kasyna gry byta mowa w postepowaniu
przygotowawczym, nastepnie na granice aktu oskarzenia, jak i przed Sadem merytorycznym. Oskarzony ponadto
wyjadniajac na rozprawie gldwnej wypowiadal sie takze i w tej kwestii.

Przepis art. 6 ust. 1 ustawy o grach hazardowych bez najmniejszych watpliwoSci moze stanowi¢ uzupelnienie
blankietowej normy art. 107 § 1 kks, a co wiecej nie ma on charakteru technicznego, totez w jego przypadku nie byto
koniecznosci dopelnienie procedur notyfikacyjnych.

Pierwotnie faktycznie istnialy bardzo powazne watpliwo$ci w owej materii, a i stanowiska przedstawicieli doktryny,
a wrecz i orzecznictwa sagdoéw powszechnych bywaly odmienne. Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
rzeczywiécie dopiero w wyroku z dnia 13 paZdziernika 2016r. — I C 303/15 jednoznacznie przesadzil to zagadnienie,
za$ na gruncie krajowym — Sad Najwyzszy wyrokiem zapadlym w dacie 29 listopada 2016r. — I KZP 8/16.

W obu przypadkach zatem duzo p6zniej anizeli zaszlo$ci objete przedmiotowym postepowaniem.

W ocenie Sagdu Okregowego mimo wszystko nie do utrzymania pozostawata teza, by G. G. (1) dzialal w nieSwiadomoSsci
karalno$ci swych zachowan i to nie§wiadomosci usprawiedliwionej w rozumieniu art. 10 § 4 kks.

Rozwazenie problematyki usprawiedliwionego charakteru nie§wiadomosci karalnoéci okreslonego zachowania — w
przypadku prawa karnego skarbowego nie moze zostac¢ ograniczone poprzez odwolanie sie do wzorca osobowego
~przecietnego obywatela” i reprezentowanego przezen zakresu $wiadomosci prawnej. W rachube wchodzi¢ tez tu musi
model osobowosci o podwyzszonym standardzie wymagan. Taka bowiem musi by¢ miara dla profesjonalisty w obrocie
gospodarczym, ktory planuje i prowadzi dzialalno$¢ zarobkowa w sferze reglamentowanej przez panstwo. Im wieksze
oczekiwania od sprawcy, tym mozno$¢ wystapienia usprawiedliwionego bledu co do karalnosci czynu — mniejsza.
Od oskarzonego nalezalo przeto wymagaé i oczekiwac zachowania standardéw wyzszych i idacych dalej anizeli w
odniesieniu do ,przecietnego obywatela” — w dziedzinie dostosowania swych dzialann do obowigzujacego porzadku
prawnego.

Nie wystarczylo zatem zapoznanie sie z niektérymi tylko opiniami prawnymi, czy tez stanowiskiem organu nie
majacym powszechnej mocy obowiazujacej. Podobnie nie przekonywalo powolywane sie na orzeczenia uniewinniajace
od zarzutu z art. 107 § 1 kks, czy tez umarzajace postepowanie w tejze materii, skoro rownolegle w analogicznych
sprawach wydawane byly i zyskiwaly walor prawomocno$ci rownie liczne rozstrzygniecia skazujace.

Zwracanie sie o porady prawne, zapoznanie sie z opiniami prawnymi — wbrew intencjom skarzacego — wskazywato
w sytuacji dziatan G. G. (1) sprzecznie z literalnym brzmieniem przepisu art. 6 ust. 1 w/w ustawy wlaénie na istnienie
watpliwoéci po jego stronie, co do legalnoéci tychze dzialan, a po uwzglednianiu realiéw faktycznych sprawy — o
zamiarze ewentualnym, nie za$ o usprawiedliwionej nieSwiadomo$ci karalno$ci czynow.

Sad Rejonowy prawidlowo tez ustalil, wskazal oraz ocenil wszystkie okoliczno$ci majace wplyw rozmiar orzeczonych
kar czastkowych i lacznej kary grzywny. Uwzgledniaja te pierwsze stopien zawinienia oskarzonego i stopien
szkodliwoéci spolecznej popelionych przezen czynéw (ilos¢ stawek dziennych), a takze finansowe i majatkowe
mozliwosci G. G. (1) (wysoko$é jednej stawki dziennej). Kara laczna natomiast — stopien przedmiotowych i
podmiotowych zwigzkéw pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami skarbowymi, a nadto wzgledy prognostyczne
wynikajace z uprzedniej oraz nastepczej karalnoéci.



Wymierzony kary nalezycie speliaja zatem cele zapobiegawcze, wychowawcze i w zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Jedyna korekta wyroku dotyczyla — o czym wspomniano na wstepie kwestii nazewniczych, poniewaz czyn z art. 107 §
1 kks jest przestepstwem skarbowym, nie za$ przestepstwem ,,w ogblnoéci”. Zmiana ta w zadnej mierze nie pogorszyla
sytuacji prawnej oskarzonego.

W pozostalej, niezmienionej czedci wyrok jako trafny utrzymamy zostal w mocy.

O nalezno$ciach obroncy z urzedu oraz o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono jak w pkt 314
wyroku niniejszego.



