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UZASADNIENIE

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje.
Zadna z wywiedzionych apelacji nie jest zasadna, totez zadna z nich nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad orzekajacy dokonal w przedmiotowej sprawie prawidlowych ustalen faktycznych i nie naruszyl w zadnym
stopniu prawa procesowego, jak i prawa materialnego. Nie budzilo zastrzezen rozstrzygniecie w kwestii sprawstwa
i winy oskarzonego, jak réwniez prawnej kwalifikacji przypisanego mu wystepku. Za trafne ocenié¢ ponadto nalezalo
orzeczenie o odstgpieniu od wymierzania kary polaczone z zastosowaniem $rodka karnego z art. 43b kk wyrazajacego
sie podaniem wyrku do publicznej wiadomosci na tablicy ogloszen Sadu Rejonowego w Zabrzu.

Sad Okregowy nie doszukal sie najmniejszych podstaw do odmiennej anizeli Sad I instancji oceny przeprowadzonego
na rozprawie gléwnej materialu dowodowego, ani tez do podwazenia ustalen faktycznych i ocen prawnych
poczynionych w postepowaniu rozpoznawczym.

Sad jurysdykcyjny starannie i w prawidlowy sposéb przeprowadzil postepowanie dowodowe, a wyczerpujaco
zgromadzone dowody poddal nastepnie wszechstronnej i wnikliwej analizie oraz ocenie wyprowadzajac trafne i
logiczne wnioski koicowe.

Tok rozumowania i spos6b wnioskowania przedstawiony w czeéci sprawozdawczej zapadlego wyroku jest prawidlowy i
zgodny ze wskazaniami wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego. Sad Rejonowy nie przekroczyl przy tym ram swobodnej
oceny dowodoéw, jak i nie popelnil zadnych takich uchybien, ktére moglyby spowodowaé koniecznoé¢ uchylenia
wyroku i przekazania sprawy do rozpoznania ponownego. Nie bylo tez powodéw, by odmiennie — tj. w sposob
proponowany przez obronce — ocenia¢ stopien zawinienia H. K., jak i stopien szkodliwosci spolecznej czynu, ktérego
sie on dopuscil.

Roéwniez pisemne motywy orzeczenia w pelni odpowiadaja wszelkim wymogom formalnym zakre$lonym przez
obowiazujace przepisy prawa, co umozliwia kontrole instancyjna.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do zagadnienia oceny materialu dowodowego i przyjetych przez Sad merytoryczny
ustalen faktycznych potrzeba zauwazy¢, iz oskarzony w swych wyjasnieniach — cho¢ werbalnie nie przyznawal sie
do postawionego zarzutu — potwierdzal jednak mimowolnie, ze wszystkie doslownie tresci, jakie objal nastepnie
zaskarzony wyrok byly przezen w istocie uzyte w pi$émie z dnia 15 grudnia 2014r. skierowanym do Krajowej Rady
Komorniczej. Potwierdzalo to réwniez w zupelnosci samo pismo (vide: k 5-8).

Juz zatem powyzsze dowody, czyli wyjasnienia H. K. oraz wspomniane pismo stanowily dostateczni wystarczajacy
material, by — w kontekScie wszystkich pozostalych dowodéw zgromadzonych w sprawie i przy uwzglednieniu
motywacji oraz pobudek i okoliczno$ci opisywanych przez samego oskarzonego — stwierdzi¢ ponad wszelka
watpliwo$¢ jego sprawstwo i wine.

Whbrew odmiennemu stanowisku obroncy relacje oskarzycielki positkowej (wskazujace na jedne i te same fakty) mogly
by¢ i w praktyce byly uzupelieniem oraz potwierdzeniem wskazanych uprzednio zasadniczych fragmentéw materialu
dowodowego. Z cala pewnoscia nie bylo zatem tak, by Sad Rejonowy opieral sie wylacznie na zeznaniach J. M., ktérym
sbezkrytycznie dal wiare”. Wrecz w niewielkim zakresie odnosil sie do nich w pisemnym uzasadnieniu wyroku.

Sprawstwo i zawinienie H. K. najmniejszych zastrzezen wzbudza¢ przeto nie mogly. Sformulowania uzyte przez
oskarzonego we wspomnianym pi$mie w spos6b ewidentny wyczerpywaly z kolei znamiona przestepstwa zarzuconego
i ostatecznie przypisanego zapadlym wyrokiem.



Komornik jako funkcjonariusz publiczny korzysta bowiem z ochrony prawnej takze w zakresie dobr osobistych.
Stronie niezadowolonej z dzialan komornika przystuguja przewidziane przez ustawodawce Srodki prawne —
przyktadowo skarga na czynnosci komornika, czy nawet powddztwo przeciwegzekucyjne, nie zas pisma zawierajace
obelgi i inwektywy pod jego adresem kierowane do réznych organéw panstwowych lub organéw samorzadu
zawodowego. Nawet w przypadku glebokiego przekonania ich autora o slusznosci jego racji lub nawet w sytuacji
rzeczywistych nieprawidlowo$ci w czynno$ciach funkcjonariusza publicznego. Tego rodzaju okolicznoSci, nawet
wowczas jeSli okazywaly sie prawdziwe nie wylaczaja w konsekwencji — same przez sie — winy sprawcy, czy tez
bezprawnosci podobnych poczynan, a tym samym nie wylaczaja jego odpowiedzialno$ci karne;j.

Na marginesie, nawigzujac do wywod6éw oskarzonego zaprezentowanych w osobistej apelacji i dalszych pismach
procesowych — postepowanie karne, gdzie H. K. wystepuje w roli oskarzonego w zadnym razie nie stuzylo ,,uchyleniu”
kwestionowanych przezen decyzji komornika J. M., a tym bardziej spowodowaniu ,zwrécenia” mu — nieslusznie
zdaniem wymienionego — potraconych pieniedzy. Tego rodzaju rozstrzygniecia w ramach przedmiotowego procesu
nie wchodzily w rachube.

W sprawie niniejszej nie chodzilo zarazem o to, izby oskarzony nie byl uprawniony kierowa¢ w zwigzku z
czynnoSciami konkretnego funkcjonariusza publicznego skarg i pism do takich, czy innych organéw (np. Krajowej
Rady Komorniczej) celem przedstawienia swych uwag lub pretensji, lecz o spos6b i forme ich wypowiedzenia.

Sad Okregowy w zupelo$ci zgodzil sie tez ze stanowiskiem Sadu I instancji pod katem oceny stopnia winy
oskarzonego (przy uwzglednieniu stanu ograniczonej znacznie zdolno$ci do pokierowania swym postepowaniem
tempore criminis) oraz stopnia szkodliwoéci spolecznej jego zachowan, ktére w okoliczno$ciach badanego przypadku
doprowadzily do zasadnego zastosowania dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary i odstgpienia od jej
wymierzania.

Przypomnie¢ w tym miejscu potrzeba, ze ewentualna ocena stopnia szkodliwo$ci spolecznej czynu sprawcy jako
znikomego w zadnym razie nie prowadzi do rozstrzygniecia uniewinniajacego — jak widzi to obronca, lecz do
umorzenia postepowania karnego. Wniosek obroncy o uniewinnienie na takiej podstawie nie jest zatem uzasadniony.
Sad odwolawczy nie podzielil jednakze podobnych ocen obroncy. Wszystkie pretensje oskarzonego mogly bowiem
zostaé réwnie dobitnie wypowiedziane w sposob niezawierajacy cech zniewazenia.

Z kolei, obszerna osobista apelacja H. K. w minimalnym zaledwie zakresie zawiera wywody o charakterze
merytorycznym. Identycznie w dalszych pismach kierowanych do Sagdu Okregowego. W tej czeéci w pelni aktualne sg
wszystkie wezesniejsze uwagi Sadu 11 instancji. Przewazajgce partie tejze apelacji i pism sg jednakze pozamerytoryczne
i stanowia odniesienie sie oskarzonego do zdarzen oraz zaszlo$ci, ktére nie maja nic wspdlnego z przedmiotem
rozpatrywanej sprawy, a takze wyrazaja specyficzne widzenia Swiata w wykonaniu H., a takze rozumienia przezen
porzadku prawnego.

Sad odwolawczy nie mial tym samym obowiazku szczegdtowego ustosunkowania sie do tego rodzaju pogladow.
Majac to wszystko na uwadze i uznajac zaskarzony wyrok za shuszny Sad Okregowy utrzymal go w mocy.

O nalezno$ciach oskarzycielki positkowej oraz o kosztach sgdowych za postepowanie odwolawcze orzeczono jak w pkt.
3 i 4 wyroku niniejszego, za$ o wynagrodzeniu obroncy z urzedu — jak w pkt. 2.



