Sygnatura akt VI Ka 787/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2017 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk

Protokolant apl. sedziowski Pawel Kowalczyk

przy udziale Adama Grzesiczka

Prokuratora Prokuratury Rejonowej w R.

po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2017 r.

sprawy D. P. syna R. 1 A.,

ur. (...) w B.

oskarzony art. 27881 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 20 czerwca 2017 r. sygnatura akt VI K 403/16

na mocy art. 43781 kpk w zw. z art. 10982 kpw, art. 634 kpk w zw. z art. 119 kpw
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. S. kwote 516,60 z} (pieéset szesnascie zlotych i sze§édziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewieédziesiat sze$c zlotych i szeécdziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

3. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 566,60 zl (pie¢set
szeStdziesiat szeS¢é zlotych sze$édziesiat groszy) i wymierza mu oplate za II instancje w wysoko$ci 30 z} (trzydziestu
zlotych).

sygn. akt VI Ka 787/17

UZASADNIENIE

D. P. oskarzony zostal o to, Zze w dniu 2 grudnia 2015 roku w R. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong
osoba dokonal zaboru w celu przywlaszczenia cudzych rzeczy ruchomych w postaci kosmetykow marki (...) w ilo$ci
12 sztuk i jednej sztuki zestawu kosmetykéw marki (...) o lacznej wartosci 526,88 zk. na szkode (...) M. N. z siedziba
w R. {j. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem z dnia 20 czerwca 2017 r. w sprawie sygn. akt VI K 403/16 uznal
oskarzonego D. P. za winnego tego, ze w dniu 2 grudnia 2015 roku w R. w sklepie (...) przy ul. (...), wspolnie i w
porozumieniu z inna, ustalong osoba, zabral w celu przywlaszczenia kosmetyki marki (...) w iloSci 12 sztuk i zestaw



kosmetykéw marki A. o lgcznej wartosci 350 zlotych, stanowiace wlasnosé M. N., to jest wykroczenia z art.119 § 1 k.w.
iza to na mocy art. 119 § 1 kw. w zw. w zw. z art. 20 § 1 k.w. w zw. z art. 21 § 1 kw wymierzyl oskarzonemu kare
1 miesigca ograniczenia wolnoéci polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym, na podstawie art. 119 § 4 k.w. zobowigzujac oskarzonego D. P. do
naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 350 zlotych na rzecz pokrzywdzonego M. N. solidarnie z M. P.; zaliczajac
oskarzonemu na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolno$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie
od dnia 8 grudnia 2015 r. godz. 13:15 do dnia 10 grudnia 2015 r. godz. 11:30 uznajac kare ograniczenia wolnosci za
wykonana co do 4 dni.

Prokurator zaskarzajac wyrok w calo$ci na niekorzysé oskarzonego, zarzucil obraze przepiséw postepowania tj. art.
167 kpk i art. 366 § 1 kpk majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia przez zaniechanie dopuszczenia z urzedu dowodu z opinii
bieglego sadowego rzeczoznawcy na okoliczno$c¢ okreslenia rzeczywistej warto$ci w okresie czynu rzeczy stanowiacych
przedmiot zarzucanego oskarzonemu zaboru.

Oskarzyciel publiczny wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Obronca zaskarzyla natomiast wyrok w czeSci co do kary zarzucajac razaca niewspoélmiernosé kary, podczas, gdy
sytuacja oskarzonego, w tym jego postawa i wlaSciwo$ci zasluguja na rozwazenie zastosowania wobec niego kary
rodzajowo lagodniejszej, badz rozwazenie na mocy art. 39 kw odstapienia od wymierzenia kary.

Obronca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary rodzajowo lagodniejszej.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacje wywiedzione w niniejszej sprawie s niezasadne.

Po pierwsze, odnoszac sie do apelacji Prokuratora, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji przeprowadzil pelne i wnikliwe
postepowanie, zgromadzone dowody poddajac ocenie zgodnej z zasadami wiedzy, logicznego rozumowania oraz
do$wiadczenia zyciowego.

Sad przy calkowitej biernoSci prokuratora, ktéry nawet nie wykazal zainteresowania rozprawami, dazyl do wyja$nienia
okolicznoS$ci naprowadzanych przez oskarzonego oraz wynikajacych z zeznan pokrzywdzonego i jego pracownikow, a
dotyczacej wartoéci skradzionych przedmiotéw, przez pryzmat ich ceny detalicznej proponowanej w chwili zdarzenia
wszystkim klientom sklepu. W tym zakresie proponowany przez oskarzyciel publiczny dowdd z opinii bieglego
rzeczoznawcy, ktoéry mialby okresli¢ ,rzeczywista warto$¢” jest wrecz nieprzydatny, albowiem rola bieglego tej
specjalnosci, jest istotnie wycena przedmiotéw, ale przeciez czyni to w oparciu o dane rynkowe. Z pewnoScig nie
moglo chodzi¢ o warto$¢ sktadnikéw wykorzystanych do produkeji przedmiotowych kosmetykow, ani ich opakowan,
bo to sprowadzaloby warto$é do wielko$ci niemal Sladowych. Owa rzeczywista wartoécig towaréw oferowanych do
sprzedazy jest cena z jaka sprzedajacy rzecz oferuje, a kupujacy oferte przyjmuje, zatem cena towaru wystawionego do
sprzedazy. Tu mozna jedynie wypomnieé¢ oskarzonemu, ze powolywanie sie na ceny w innych punktach handlowych
nie jest skuteczne, bo to rynek dyktuje wysoko$¢ ceny, na ktora skladaja sie przeciez, nie tylko warto$ci zakupu towaru
w hurtowni, obcigzenia podatkowe, ale i marza sklepu, a nie trzeba wiadomosci specjalnych, aby wiedzieé, ze ceny
tozsamych towaréw w dyskontach odbiegaja in minus od cen oferowanych w sklepach prowadzonych w oparciu o
dzialalno$é zakrojona na znacznie wezsza skale.

Dlatego prawidlowo Sad orzekajacy dazyt do ustalenia, czy w chwili czynu skradziony towar byl oferowany po cenie
wynikajacej z zawiadomienia o przestepstwie, czy nizszej. Prawidlowo zatem ustalono, przede wszystkim wobec braku
dokumentéw stanowczych, w oparciu o zeznania pracownikéw, ze na moment kradziezy w systemie, a zatem dla
kazdego potencjalnego klienta, towary oferowane byly w nizszej warto$ci, za czym przemawial fakt ujawnienia czynu
zabronionego, gdy pracownik miat dopiero metkowac towar. To odpowiada nie tylko wyjaénieniom oskarzonego, ale
takze utrwalonemu na monitoringu zachowaniu sprawcéw, a to sprawdzaniu cen na czytniku.



Rowniez Sad Najwyzszy dostrzegl wskazana problematyke wypowiadajac sie, ze w razie dokonania kradziezy nowego
towaru, wystawionego w sklepie do sprzedazy i opatrzonego cena okreslona przez sprzedajacego, to uwidoczniona
w ten sposdb cena okreséla warto$¢ towaru nie tylko dla kupujacego (post. z dnia 22.01.2014 r. sygn. III KK 465/13,
Biul.PK 2014/2/20-22).

Odnoszac sie natomiast do apelacji obroncy stwierdzi¢ nalezy, ze brak w niej jakichkolwiek argumentéw procz
przytoczenia treSci przepiséw ustawy, brak rowniez wskazania o jaki rodzaj kary i w jakim wymiarze apelujacej chodzi,
co przekonuje o zupelnej bezzasadnos$ci wywiedzionego srodka odwolawczego.

Po stronie okoliczno$ci lagodzacych, ktére winny byé uwzglednione przy wymiarze kary pozostaje uprzednia
niekaralno$¢ za przestepstwo, co jednak przy uwzglednieniu wieku oskarzonego musi by¢ traktowane ostroznie dla
celow wyznaczania prognozy spoleczno kryminologicznej, nadto przyznanie sie do winy, ktére w obliczu dowodow,
a szczegoblnie zapisu monitoringu roéwniez nie jest okoliczno$cig o znaczeniu kapitalnym dla ustalenia sprawstwa. Z
drugiej strony istnieje duze nagromadzenie okolicznosci obciazajacych, a to zorganizowanie, zaangazowanie dwoch
0s6b, w tym siostry, przygotowanie i zaplanowanie, az po dbalo$¢, aby ,zmieSci¢ sie” w wartoSci skradzionego mienia
pozwalajacej na przypisanie jedynie wykroczenia. Wrecz z treSci wyjasnien oskarzonego wynika, ze takie zachowanie
o ile stanowiloby przestepstwo, nalezaloby traktowa¢ jako state Zr6dlo dochodu w rozumieniu art. 65 § 1 kk, za czym
przemawia skradziony asortyment, przewidziany nie do zabezpieczenia podstawowych potrzeb zyciowych, ale dla
osiagniecia latwego zysku, bez potrzeby poszukiwania legalnego zatrudnienia.

Okolicznos$ci te oraz warto$¢ skradzionych przedmiotéw, przez pryzmat kwoty przepolowienia, a takze mimo
przyznania sie do winy, brak staran o naprawienie szkody przekonuja o potrzebie karania i to stosunkowo surowego
dla osiagniecia celow kary.

Whniosek obronicy o odstapienie od wymierzenia kary nalezy w tej perspektywie traktowac, jako niepowazny i
absurdalny, a jezeli odczytywaé go jako wole oskarzonego, to tym bardziej przekonuje o celowos$ci siegniecia po
kare i to nie najlagodniejszego rodzaju, bo ujawnione zachowanie ze wzgledu na wysoka specjalizacje sprawcy,
nie moze by¢ rozpatrywane w kategoriach incydentu i wylacznie bledu mlodoéci. Dlatego przy uwzglednieniu
stopnia winy i wysokiego stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu, kara ograniczenia wolnoéci jest w pehni
uzasadniona, podobnie, jak najwyzszy w ustawie wskazany wymiar godzin pracy spolecznie uzytecznej, ktéra
oskarzony zobowigzany bedzie wykona¢. Taka kara, ktorej realizacja polega¢ bedzie na osobistych staraniach
nalezycie uzmystowi oskarzonemu nieoplacalno§¢ naruszania porzadku prawnego, nieuchronno$é¢ i dolegliwo$c
karnoprawnych konsekwencji popelnienia czynu zabronionego. Réwnoczeénie jest to kara, ktorej wykonania nie
umozliwia aktywno$¢ zawodowa, przy uwzglednieniu przepiséw Kodeksu pracy odnoszacych sie do czasu pracy.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono po mySli art. 119 kpw w zw. z art. 634 kpk, ktory stanowil jezeli
przepisy ustawy nie stanowig inaczej, do kosztoéw procesu za postepowanie odwolawcze od orzeczen konczacych
postepowanie w sprawie maja odpowiednie zastosowanie przepisy o kosztach za postepowanie przed sagdem pierwszej
instancji, a zatem art. 627 kpk, a wedle tego od skazanego w sprawach z oskarzenia publicznego sad zasadza koszty
sadowe na rzecz Skarbu Panistwa oraz wydatki na rzecz oskarzyciela positkowego.

W sprawie brak jest jakichkolwiek okoliczno$ci do ustalenia, ze oskarzony nie bedzie mdgt ponie$¢ kosztow bez
uszczerbku koniecznego dla utrzymania siebie i rodziny, jest bowiem osoba mloda, zdrowa, zdolna do zarobkowania.
Ustalen tych nie zmienia okoliczno$é korzystania przez oskarzonego z pomocy obroncy z urzedu. Prawo ubogich z
ktérego w tym zakresie oskarzony korzystal nie jest przeciez rbwnoznaczne z odstapieniem od obcigzenia kosztami
procesu, a jedynie gwarancja Panstwa mozliwoSci korzystania z pomocy profesjonalisty wedle minimalnych stawek
wynagrodzenia takiego obroncy, odbiegajacych od tych stosowanych na rynku ustug prawniczych.

Zgodnie z art. 616. § 1. Do kosztéw procesu naleza: koszty sadowe i uzasadnione wydatki stron, w tym z tytulu
ustanowienia w sprawie jednego obroncy lub pelnomocnika. Apelacje wniést obronca oskarzonego, zatem to
oskarzony winien ponie$¢ koszty sadowe postepowania odwolawczego, na ktore skladaja sie: zryczaltowane wydatki



postepowania odwolawczego oraz wydatek zwiazany z ustanowieniem obroncy w kwocie 516,60 zl, a takze oplata w
kwocie 30 zlotych od orzeczonej kary ograniczenia wolno$ci.



