Sygn. akt: VI Ka 685/17

UZASADNIENIE

Od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 24 maja 2017 r. sygn. akt IX K 1655/16 apelacje wnie$li obronca
oskarzonej E. L. i prokurator.

Obronca oskarzonej zarzucil orzeczeniu:
1. obraze przepisoOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

a) art. 5 § 2 k.p.k., poprzez nie zastosowanie tego przepisu w sytuacji, gdy w sprawie wystapily watpliwoéci, ktérych
nie usunieto w postepowaniu dowodowym, gdyz przeprowadzone w sprawie dowody nie potwierdzily, by oskarzona
w momencie podpisywania umoéw kredytowych kierowala sie osiggnieciem korzy$ci majatkowej, co wiecej z tresci
jednoznacznych i konsekwentnych wyja$nien oskarzonej, sp6jnych z zeznaniami §wiadkéw i ztozonymi dokumentami,
wynika, ze oskarzona dokonywala wplat na poczet zaciagnietych kredytéw, a zaprzestanie splaty zobowigzania
wynikalo z trudnoéci finansowych, spowodowanych utrata plynnosSci przez gtéwnego kontrahenta oskarzonej, a
zatem brak jest podstaw do niebudzacego watpliwosci uznania, ze oskarzona dzialala z zamiarem bezpo$rednim i
kierunkowym skierowanym na osiggniecie korzy$ci majatkowej kosztem (...) Spotki Akcyjnej,

b) obraze art. 7 kodeksu postepowania karnego, poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
przeprowadzonych w sprawie dowodow, w tym:

- wyja$nien oskarzonej oraz zeznan Swiadkow W. L. i M. W., w zakresie w jakim potwierdzili, ze gléwny kontrahent
oskarzonej utracil plynno$é¢ finansowa, co spowodowalo zaprzestanie splacania zaciggnietych kredytow przez
oskarzona,

- zeznan $wiadka J. K., w zakresie w jakim wskazala, ze nie pamieta w jaki sposéb oskarzona weszla w posiadanie
danych do zeznania podatkowego oraz, ze PIT wykazujacy zysk oskarzona zlozyla samodzielnie bezjej udzialu, podczas
gdy w wyjasnieniu do korekty zlozonym dla wlaéciwego urzedu skarbowego $wiadek wskazala, ze pomylita dwa
podmioty, co wiecej wiarygodno$¢ Swiadka winna zosta¢ poddana w watpliwo$¢ z uwagi na mozliwe konsekwencje
prawne grozace jej w przypadku przyznania, iz wskutek jej bledu oskarzona zlozyla nieprawidlowa deklaracje,

co skutkowalo nieprawidlowymi ustaleniami, co przejawilo sie w uznaniu, ze zawarcie uméw kredytu mialo na
celu osiagniecie korzyéci majatkowej kosztem (...) Spolki akcyjnej, a oskarzona, podejmujgc kroki zmierzajace do
podpisania rzeczonych uméw, wykorzystala ich niewiedze odno$nie jej faktycznej sytuacji finansowej, podczas gdy
zaprzestanie platno$ci wigzalo sie wylacznie z trudnoSciami finansowymi, ktérych nie mozna bylo przewidzie¢ w
czasie zlozenia wniosku o udzielenie kredytu, natomiast oskarzona, na dzien przedtozenia dokumentéw w banku,
pozostawala w uzasadnionym przekonaniu, co do rzetelnoéci sporzadzonej deklaracji podatkowej, a w po6Zniejszym
czasie bazowala na calo$ci uprzednio przygotowanych dokumentéw; co skutkowalo uznaniem oskarzonej za winng
zarzucanych jej czynéw, mimo braku znamion czynu zabronionego, tj. zamiaru bezposredniego i kierunkowego,

2. poczynienie blednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, co moglo mie¢ wplyw na tres$c
skarzonego wyroku, tj. uznanie, ze:

a) oskarzona, podejmujac kroki majace na celu podpisanie umoéw z reprezentujacymi (...) Spotke Akcyjnag
pracownikami, dziatala z zamiarem bezpoérednim i kierunkowym osiagniecia korzysci majatkowej, podczas gdy:

- oskarzona na chwile skladania wnioskow pozostawala w faktycznie dobrej sytuacji finansowej, bowiem na biezaco
splacala zobowigzania w (...) Spdlce Akcyjnej, dostata ponadto pozytywna opinie co do zdolnosci kredytowej oraz
zaSwiadczenie o terminowych splatach zobowigzania wobec (...) Sp6lki Akcyjnej, co wiecej oskarzona nie zabiegala o



przyznanie jej kredytow, ale skorzystala z oferty (...) Spotki Akcyjnej jedynie za namowa jej pracownikéow, ktorzy, jak
wskazala swiadek E. K., a co Sad I instancji pominal, sami wypekiali wnioski kredytowe w imieniu oskarzonej,

- oskarzona po udzieleniu jej produktow bankowych, stosownie do harmonogramu splat, regulowala zaciagniete
zobowigzania, a przerwa w platno$ciach wynikala jedynie z utraty plynnosci przez gléwnego kontrahenta oskarzonej,
ktorej na dzien zlozenia wnioskow kredytowych nie mozna byto przewidzied,

- zeznanie podatkowe wykazujace zysk oskarzona zlozyta w oparciu o informacje podane jej przez biuro rachunkowe,
co wynikalo z dlugotrwalej praktyki obu podmiotow, a zeznan $wiadka J. K., w ktérych zaprzeczyla powyzszej
okoliczno$ci, nie mozna uznac za wiarygodne, bowiem $wiadek badz zaslaniala sie niepamiecia, badz tez zeznawata
odmiennie (co pozostawalo w sprzecznosci z przedlozonymi dokumentami, tj. wyja$nieniem do korekty), kierujgc sie
wlasnym interesem uniknieciem odpowiedzialno$ci za podanie blednych danych do deklaracji podatkowych, a zatem
nie mozna uzna¢, ze oskarzona dopuscila sie podrobienia, przerobienia dokumentu lub uzycia takiego dokumentu
jako autentyczny,

b) oskarzona wykorzystala niewiedze pracownikéw (...) Spotki Akeyjnej co do jej sytuacji majatkowej, podczas gdy,
jak wskazali $wiadkowie, bank godzil sie na udzielenie kredytéw pomimo nieprzedlozenia przez oskarzona calosci
dokumentacji, a ponadto bazowal na rachunku zyskow i strat oraz bilansie, ktore nie byly potwierdzone jako zlozone
we wladciwym urzedzie skarbowym, czego pracownicy reprezentujacy (...) Spotke Akcyjna byli §wiadomi i akceptowali
ryzyko zwigzane z mozliwa zmiang danych, na podstawie ktérych udzielono oskarzonej produktow bankowych.

W przypadku uznania, ze powyzsze zarzuty nie zastuguja na uwzglednienie, obronca jedynie z ostrozno$ci procesowej,
na podstawie art. 438 pkt 4 kodeksu postepowania karnego Sadowi I instancji zarzucil orzeczenie wobec oskarzone;j
razaco niewspotmiernie surowej kary w wymiarze 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci zawieszonej na okres proby 2
lat, przy ktorej wymiarze Sad I Instancji nie dostrzegl okoliczno$ci zmniejszajacych stopnia winy oraz lagodzacych
odpowiedzialnoé¢ karna, tj. przyczynienia sie (...) Spolki Akcyjnej do zaistnialego zdarzenia, dotychczasowej
niekaralno$ci oskarzonej i cze$ciowego naprawienia szkody, a ktorych uwzglednienie przez Sad I instancji winno
spowodowac¢ orzeczenie oskarzonej kary w dolnej granicy ustawowego zagrozenia.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty oraz na podstawie art. 427 § 1 i art. 437 § 2 k.p.k. obroica wniést o
zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez uniewinnienie oskarzonej od zarzuconych jej czynéw, wzglednie poprzez
wymierzenie oskarzonej kary w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, przy zastosowaniu warunkowego zawieszenia
jej wykonania. Ponadto wniost o zasadzenie zwrotu kosztéw procesu, w tym wynagrodzenia za obrone oskarzone;j.

Prokurator zarzucil orzeczeniu:
1. odno$nie czynu przypisanego oskarzonej, a odnoszacego sie do czynu ujetego w pkt I czeSci wstepnej wyroku:

a. obraze prawa materialnego, a to art. 286 § 1 k.k., polegajaca na przypisaniu oskarzonej przestepstwa z art. 286 §
1kk. iart. 297 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k., pomimo tego, iz w czesci dyspozytywnej wyroku
przypisany czyn odwolujacy sie do opisu czynu zarzucanego oskarzonej w pkt I przez oskarzyciela nie zawiera znamion
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., to jest wskazania, iz oskarzona swoim zachowaniem doprowadzila pokrzywdzonego
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, co prowadzi do niezgodnoS$ci miedzy zastosowanym przepisem prawa
materialnego, a przypisanym czynem, podczas gdy prawidlowy opis przypisanego oskarzonej czynu winien zawieraé
wszystkie znamiona tego przepisu okre$lone w art. 286 § 1 k.k.;

b. obraze prawa materialnego, a to art. 270 § 1 k.k., polegajaca na przypisaniu oskarzonej przestepstwa z art.
286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k., poprzez odwolanie sie do opisu czynu
zarzucanego oskarzonej w pkt I przez oskarzyciela, pomimo iz prawidtowo poczynione przez Sad w sprawie ustalenia
faktyczne wykluczaja przedlozenie przez E. L. w dniu 9 czerwca 2014 r. w celu uzycia za autentyczny podrobionego
lub przerobionego dokumentu, a jedynie posluzenie sie dokumentem po$wiadczajagcym nieprawde wpisujac jej
zachowanie w tym zakresie w znamiona czynu z art. 297 § 1 k.k., co wykluczalo przyjecie wyczerpania przez E. L.



jej zachowaniem znamion przestepstwa z art. 270 § 1 k.k., rodzac konieczno$§é wyeliminowania tego wystepku z
kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonej;

2. odno$nie czynu przypisanego oskarzonej, a odnoszacego sie do czynu ujetego w pkt II czeéci wstepnej wyroku:

a. obraze prawa materialnego, a to art. 270 § 1 k.k., polegajaca na przypisaniu oskarzonej przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.
iart. 297§ 1k.k.iart. 270 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k., poprzez odwolanie sie do opisu czynu zarzucanego oskarzonej
w pkt II przez oskarzyciela, pomimo iz prawidlowo poczynione przez Sad w sprawie ustalenia faktyczne wykluczaja
przedlozenie przez E. L. w dniu 22 maja 2014 r. w celu uzycia za autentyczny podrobionego lub przerobionego
dokumentu, a jedynie posluzenie sie dokumentem poéwiadczajacym nieprawde wpisujac jej zachowanie w tym
zakresie wznamiona czynu z art. 297 § 1 k.k., co wykluczalo przyjecie wyczerpania przez E. L. jej zachowaniem znamion
przestepstwa z art. 270 § 1 k.k., rodzgc koniecznoé¢ wyeliminowania tego wystepku z kumulatywnej kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego oskarzonej;

b. obraze prawa materialnego, a to art. 12 k.k., polegajaca na nie przypisaniu oskarzonej popelienia przestepstwa z
art. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w ramach czynu cigglego ujetego art. 12 k.k., pomimo tego, iz
prawidlowo poczynione przez Sad w sprawie ustalenia faktyczne, co do podjecia przez oskarzong dzialain w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru w dniach 22 maja 2014 r. poprzez podpisanie umowy, a wiec w krotkich odstepach czasu
wskazujg na zasadno$é zastosowania art. 12 k.k. do przypisanego oskarzonej czynu;

3. odno$nie czynu przypisanego oskarzonej, a odnoszacego sie do czynu ujetego w pkt III czeSci wstepnej wyroku:

a. obraze prawa materialnego, a to art. 270 § 1 k.k., polegajaca na przypisaniu oskarzonej przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.
iart. 297§ 1k.k.iart. 270 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k., poprzez odwolanie sie do opisu czynu zarzucanego oskarzonej
w pkt III przez oskarzyciela, pomimo iz prawidlowo poczynione przez Sad w sprawie ustalenia faktyczne wykluczaja
przedlozenie przez E. L. w dniu 24 czerwca 2014 r. w celu uzycia za autentyczny podrobionego lub przerobionego
dokumentu, a jedynie posluzenie sie dokumentem po$wiadczajacym nieprawde wpisujac jej zachowanie w tym
zakresie wznamiona czynu z art. 297 § 1 k.k., co wykluczalo przyjecie wyczerpania przez E. L. jej zachowaniem znamion
przestepstwa z art. 270 § 1 k.k., rodzac konieczno$é wyeliminowania tego wystepku z kumulatywnej kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego oskarzonej;

4. odno$nie czynu przypisanego oskarzonej, a odnoszacego sie do czynu ujetego w pkt IV czeSci wstepnej wyroku:

a. obraze prawa materialnego, a to art. 297 § 1 k.k. oraz 11 § 2 k.k., polegajaca na przypisaniu oskarzonej przestepstwa
z art. 286 § 1 kk. i art. 297 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k., poprzez odwolanie sie do opisu czynu zarzucanego
oskarzonej w pkt IV przez oskarzyciela, pomimo iz prawidlowo poczynione przez Sad w sprawie ustalenia faktyczne
wykluczaja przedlozenie przez E. L. w dniu 25 czerwca 2014 r. dokumentu po$wiadczajacego nieprawde, a jedynie
wyzyskanie bledu przedstawiciela banku, co do osiagganego dochodu oraz zamiaru splaty zobowigzania pienieznego,
wywolanego jej uprzednim zachowaniem z dnia 22 maja 2014 r. wpisujac jej zachowanie w tym zakresie wylacznie w
znamiona czynu z art. 286 § 1 k.k., co wykluczalo przyjecie réwnoczesnego wyczerpania przez E. L. jej zachowaniem
znamion przestepstwa z art. 297 § 1 k.k., rodzac koniecznoé¢ wyeliminowania tego wystepku z kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego oskarzonej, a w konsekwencji takze braku podstaw do zastosowania art. 11 § 2 k.k;

5. obraze prawa materialnego, a to art. 4 § 1 k.k. polegajaca na braku powolania tego przepisu w czeéci
dyspozytywnej wyroku pomimo przyjecia jako podstawy rozstrzygniecia w sprawie ustawy obowigzujacej uprzednio,
a w konsekwencji takze zaniechaniu skonkretyzowania czasu obowigzywania tejze ustawy tj. w brzmieniu sprzed
nowelizacji kodeksu karnego wprowadzonej w dniu 1 lipca 2015 r.

W oparciu o powyzsze zarzuty prokurator wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1) uznanie oskarzonej E. L. za winng popelnienia w podobny sposob w krétkich odstepach czasu ciggu przestepstw z
art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. polegajacego na tym, ze:



a. w dniu 9 czerwca 2014 r. w P., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej oraz w celu uzyskania
dla siebie od (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. Oddzial w P. kredytu obrotowego w rachunku biezacym w
wysokosci 160.000 zl, poprzez przedlozenie pos$wiadczajacego nieprawde dokumentu w postaci deklaracji PIT
-36 L, dotyczacego okolicznoS$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania tego wsparcia finansowego, a wskazujacego
nieprawdziwa informacje, co do kwoty osiaganego dochodu podmiotu gospodarczego L. E. Przedsiebiorstwo (...) z
siedziba w T. przy ulicy (...) w wysoko$ci 426.073,10 zl, gdzie w rzeczywisto$ci warto$¢ ta wynosila strate w wysokosci
24.433,76 zl, wprowadzila w blad przedstawiciela ww. banku, co do osiaganego dochodu wskazanego podmiotu oraz
co do zamiaru splaty wskazanego kredytu, przez co poprzez udzielenie i uruchomienie w dniu 11 czerwca 2014 r.
przez (...) S.A. Oddzial w P. kredytu obrotowego, doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
wnioskowanego wsparcia finansowego w wysoko$ci 160.000,00 zl, czym dzialala na szkode (...) Bank (...) S.A. z
siedzibg w W., tj. czynu z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k .k,

b. w okresie od 22 maja 2014 r. do 23 maja 2014 r. w P., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, oraz w celu uzyskania dla siebie od (...) Bank (...) S.A.
z siedzibg w W. Oddzial w P. kredytu P. w wysoko$ci 51.546,39 zl, wraz z wydaniem i uzywaniem karty kredytowej
(...) S.A. z limitem do 3.000 zl, poprzez przedlozenie w dniu 22 maja 2014 r. wraz z wnioskiem poswiadczajacego
nieprawde dokumentu w postaci deklaracji PIT -36 L, dotyczacego okolicznoéci o istotnym znaczeniu dla uzyskania
tego wsparcia finansowego, a wskazujacego nieprawdziwg informacje, co do kwoty osiaganego dochodu podmiotu
gospodarczego L. E. Przedsiebiorstwo (...) z siedziba w T. przy ulicy (...) w wysokoéci 426.073,10 zl, gdzie w
rzeczywistoSci warto$¢ ta wynosila strate w wysoko$ci 24.433,76 zl, wprowadzila w blad przedstawiciela ww. banku
co do osigganego dochodu wskazanego podmiotu oraz co do zamiaru splaty wskazanego kredytu, przez co poprzez
podpisanie i uruchomienie w dniu 23 maja 2014 r. przez (...) S.A. Oddzial w P. wskazanych wyzej produktow
bankowych, doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie przyznanego wsparcia finansowego
w wysokosci 51.546,39 zt i 3.000 zl, czym dzialala na szkode (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W., tj. czynu z art. 286 §
1k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k .k,

c. w dniu 24 czerwca 2014 r. w P. dzialajac w celu osiagniecia korzyéci majatkowej oraz w celu uzyskania dla
siebie od (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. Oddzial w P. kredytu odnawialnego w wysokoS$ci 5.000 zl, poprzez
przedlozenie po$wiadczajacego nieprawde dokumentu w postaci deklaracji PIT -36 L, dotyczacego okolicznosci
o istotnym znaczeniu dla uzyskania tego wsparcia finansowego, a wskazujacego nieprawdziwa informacje, co do
kwoty osigganego dochodu podmiotu gospodarczego L. E. Przedsiebiorstwo (...) z siedzibg w T. przy ulicy (...) w
wysokoSci 426.073,10 zl, gdzie w rzeczywistoéci warto$¢ ta wynosila strate w wysokos$ci 24.433,76 zl, wprowadzila
w blad przedstawiciela ww. banku, co do osiaganego dochodu wskazanego podmiotu oraz co do zamiaru splaty
wskazanego kredytu, przez co poprzez udzielenie i uruchomienie w dniu 24 czerwca 2014 r. przez (...) S.A. Oddzial w P.
kredytu odnawialnego, doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie wnioskowanego wsparcia
finansowego w wysokosci 5.000 zl, czym dzialala na szkode (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W, j. czynu z art. 286 §
1k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k. przy zast. art. 11 §2 Kk,

iza to na mocy art. 286 § 1 k.k. przy zast. art. 91 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.iart. 33 § 2 k.k. wymierzenie oskarzonej
jednej kary w wymiarze wskazanym w pkt 1 czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku;

2) uznanie oskarzonej E. L. za winna tego, ze w dniu 25 czerwca 2014 r. w P., dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, w powolaniu na uprzednio zlozone w Oddziale Banku dokumenty, wyzyskujgc blad przedstawiciela
(...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. Oddzial w P., co do wysoko$ci osiaganego przez podmiot gospodarczy L. E.
Przedsiebiorstwo (...) z siedziba w T. przy ulicy (...), dochodu oraz zamiaru splaty przyznanego wsparcia finansowego,
poprzez podpisanie aneksu podwyzszajacego przyznany w dniu 23 maja 2014 r. limit Srodkéw na karcie kredytowej
(...) do kwoty 50.000 zl, doprowadzita do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 47.000 zl, czym dzialala
na szkode (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W., stanowiacego znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i wymierzenie
oskarzonej kary w wymiarze wskazanym w pkt 2 czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku;



3) powolanie art. 4 § 1 k.k. w cze$ci dyspozytywnej wyroku poprzez uzupelienie podstawy warunkowego zawieszenia
kary lacznej pozbawienia wolnosci o art. 4 § 1 k.k. ze wskazaniem zastosowania ustawy obowiazujacej uprzednio w
brzmieniu do dnia 30 czerwca 2015 1.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonej nie jest zasadna i dlatego nie mogla by¢ uwzgledniona.

Dokonujac kontroli instancyjnej w zakresie przypisanego oskarzonej sprawstwa i winy nalezy stwierdzié, iz Sad
Rejonowy w sposob rzetelny i kompletny zebral material dowodowy, bardzo wnikliwie go rozwazyl, a stanowisko
swoje szczegdlowo i wyczerpujaco uzasadnil. Dokonana ocena dowod6éw poprzedzona zostala ujawnieniem na
rozprawie w caloSci okolicznos$ci mogacych mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia i poczyniona z uwzglednieniem
zasad wiedzy i doSwiadczenia zyciowego. Jest ocena swobodna i jako taka pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. Sad
Rejonowy przeprowadzil szczegbdlows analize zgromadzonych dowoddéw, odnoszac sie do okolicznoSci mogacych
stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych. Precyzyjnie wskazal na przeslanki dokonanej oceny. Tok rozumowania
sadu I instancji przedstawiony w pisemnych motywach wyroku jest czytelny i poprawny logicznie, nie zawiera
sprzecznoéci i dwuznacznosci, za§ wywiedzione ostatecznie wnioski oparte zostaly w calo$ci na wynikajacych z
materialu dowodowego przestankach. W kontek$cie podniesionych zarzutéw nalezy wskazaé, ze sad wydajac wyrok
rozwazyl wszystkie okolicznoSci jakie zostaly ujawnione, zgodnie z prawem procesowym w toku rozprawy (art. 4
k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k.) oraz ocenil je zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 7 k.p.k., co tez nastepnie zostalo
precyzyjnie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku. Podkresli¢ w tym miejscu trzeba, iz odrzucenie przez sad meriti
wiarygodno$ci pewnych dowod6w w ramach ich swobodnej oceny przy jednoczesnym uwzglednieniu innych dowodow
stanowi dyskrecjonalne uprawnienie sadu i nie moglo by¢ uznane za naruszenie zasady obiektywizmu. Sad I instancji
zbadal oraz uwzglednit okoliczno$ci przemawiajace zarowno na korzys$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonej, baczac by nie
zaistniala dysproporcja w stopniu wnikliwoéci analizowania tych dwoch kategorii przestanek. Sad meriti bezbtednie
ustalil stan faktyczny sprawy. Podniesione w apelacji zarzuty sprowadzaja sie w istocie rzeczy do odmiennej, niz
dokonana przez Sad Rejonowy, ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a tym samym stanowig
jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami sadu I instancji. Jako takie nie zastuguja na uwzglednienie, nie wykazaly
bowiem bledéw w rozumowaniu Sadu Rejonowego.

Sad Rejonowy, w ramach swobodnej oceny dowodéw, przeprowadzil rzetelng i wnikliwg ocene tresSci wyjasnien
oskarzonej. Sad uznal jej wyjasnienia za nieprawdziwe w zakresie w jakim twierdzila, ze postuzyla sie ztozong juz
deklaracja PIT 36L nie majac Swiadomosci, iz zostala ona blednie sporzadzona, jak rowniez nie wiedziala o skladanej
korekcie zeznania. Odmodwienie wiarygodno$ci wypowiedziom oskarzonej nie byto przy tym wyrazem dowolnego
przekonania sadu meriti, lecz stanowilo logicznie uzasadniony wniosek rozumowania, oparty na wynikach analizy
obiektywnie ustalonych okolicznosci sprawy. Sad I instancji skonfrontowal stowa oskarzonej E. L. z okolicznoéciami
ustalonymi na podstawie innych dowodéw, co pozwolilo na prawidlowa ocene jej wyjasnien. Relacje oskarzonej
sprzeczne byly przede wszystkim z zeznaniami J. K..

Sad Rejonowy, w ramach swobodnej oceny dowodow, przeprowadzil rzetelng i wszechstronng ocene tresci zeznan
Swiadka J. K., ktora przedstawila przed Sadem okoliczno$ci samodzielnego zlozenia przez oskarzona deklaracji PIT
36L w dniu 20 marca 2014 r. Sad Rejonowy wskazal, iz zar6wno na deklaracji PIT 36L jak i na korekcie widnieja
podpisy oskarzonej, a zatem nie jest mozliwym by E. L. nie wiedziala o tresci tych dokumentéw skladajac wnioski
tak o udzielenie kredytu P. i karty kredytowej jak i o udzielenie kredytu obrotowego oraz kredytu odnawialnego
i podwyzszenia limitu karty. W wyjaénieniu do korekty deklaracji PIT 36L za 2013 rok sporzadzonej przez J. K.
widnieje nastepujaca tres¢: "Uprzejmie wyjasniam, ze kwota przychodow i kosztow wykazanych w zeznaniu PIT-36L
za 2013 rok zlozonym dnia 20.03.2014 nie dotyczy podatnika E. L., zostaly pomylkowo wprowadzone do deklaracji.
Prawidlowa kwota przychodéw to 1.511,14 zl, koszty podatkowe to 25.944,90 zt. Kwoty te wynikaja ze sprawozdania
finansowego za 2013 rok zlozonego w Urzedzie Skarbowym dnia 30.04.2014 r. Wyliczenie straty podatkowej stanowi
zalacznik do korekty deklaracji PIT 36L. Uprzejmie prosze o przyjecie w/w korekty deklaracji PIT-36L za 2013
rok.”(k.30) Analizujac tre$¢ tego pisma nie mozna sie w nim doszukaé o$wiadczenia J. K., iz to ona pomylila dwa



podmioty, jak to wielokrotnie w apelacji podnosita obronca oskarzonej. J. K. zeznala, iz deklaracja PIT 36L nie zostala
ostemplowana firmowa pieczatka i byta podpisana wylgcznie przez oskarzona, ktbéra przyznala sie, ze sama zlozyta
deklaracje w urzedzie skarbowym. Shusznie zatem Sad Rejonowy uznal zeznania tegoz §wiadka za wiarygodne, bowiem
znajduja potwierdzenie w zebranych dokumentach.

Znamienne jest ze w stosunkowo krotkim czasie oskarzona zaciagnela tak wiele zobowiazan finansowych, a jako osoba
prowadzaca dzialalno$é gospodarcza miala Swiadomos$é ryzyka utraty pltynnosci finansowej. Zatem przerzucanie
odpowiedzialnoéci na pracownikéw banku badz tez jak to w apelacji podnosila obronca oskarzonej uwzglednienie
przyczynieniasie (...) S.A. jest niezasadne. Oskarzona osobiécie zapoznala sie z wnioskami kredytowymi i je podpisala,
podpisala umowy i aneksy, a wiec miala pelng $wiadomosé wysoko$ci zacigganych zobowigzan finansowych. Nie byt to
pierwszy kontakt oskarzonej z bankiem. E. L. jako osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza zapewne wielokrotnie
spotykala sie z réznym ofertami skladanymi nie tylko przez osoby fizyczne jak i prawne w tym banki i z pewno$cia
dokonywata analizy tych ofert pod katem swoich potrzeb i mozliwo$ci finansowych. Zatem zlozenie oferty przez (...)
S.A. nie zmuszalo oskarzonej do zawarcia jakiejkolwiek umowy i tym samym nie moze stanowié o przyczynieniu
sie banku do odpowiedzialnoSci karnej oskarzonej. E. L. byla klientka (...) S.A., jako, ze wcze$niej wywiazywata
sie ze swoich zobowigzan finansowych pracownicy banku znajacy historie jej transakcji darzyli ja zaufaniem i
dlatego tez pomimo nieprzedlozenia calej dokumentacji udzielili jej kredytu wierzac, iz w zakre§lonym terminie
uzupelni brakujace informacje. Okoliczno$é ta nie moze Swiadczy¢é rowniez o zmniejszeniu odpowiedzialno$ci karnej
oskarzonej, bowiem E. L. miala $wiadomosé¢ kondycji finansowej swojej firmy, a ta nie byta dobra. Jednakze jak to
wynika z zeznan pracownicy banku — E. K. glbwnym czynnikiem udzielenia kredytu byt druk PIT 36Liwskazane w nim
warto$ci dochodu oraz o§wiadczenia o niezaleganiu skladek wobec ZUS i US. Dane z rachunku bankowego nie mialy
wplywu na wysoko$é dochodu przyjeta do wniosku o kredyt. Na rozprawie przed Sagdem w dniu 31 stycznia 2017 r. nie
rozpytywano $wiadka czy sporzadzata za oskarzona wnioski o kredyt, bo jak to wynika z jej zeznan z k. 117, ktore byly
odczytane na rozprawie, dokumenty o udzielenie kredytéw byly przygotowywane w systemie komputerowym banku,
wypelnial je Swiadek na podstawie danych uzyskanych od E. L., cze$¢ wnioskéw byla dopisywana recznie. Na kazdym
z wypelionych drukéw E. L. ztozyla swéj podpis, ktory $wiadczyt o zapoznaniu sie z tymi dokumentami i akceptacji
warunkow uméw. Wszystkie te podpisy oskarzona ztozyla wlasnorecznie w obecnoéci $wiadka. Zatem niezrozumiale
jest podnoszenie w apelacji, iz bank przyczynil sie do zaistnialego przestepstwa poprzez fakt, iz pracownicy sporzadzali
za oskarzona wnioski o kredyt.

Niewydolnoé¢ finansowa firmy oskarzona uzasadniala niewyplacalnoScia swoich kontrahentéw. Thumaczenia
oskarzonej stanowia jedynie linie jej obrony. Trudnoéci z egzekwowaniem od niektorych podmiotéw nalezno$ci
finansowych nie mogg wplynac¢ na ocene postepowania oskarzonej. Znamiona oszustwa wypehnia dzialanie sprawcy,
ktéry w umowie zobowiazuje sie do okreslonej platnoSci w uzgodnionym terminie, jezeli jej zawarciu towarzyszy
powziety z gbory zamiar niedotrzymania uzgodnionego terminu zaplaty i odlozenia go na czas blizej nieokreslony oraz
uzaleznienia zaplaty od ewentualnego powodzenia okre$lonych inwestycji dokonanych w przyszlo$ci. Zacigganie przez
bankruta zobowigzan, bez informowania kontrahenta o swojej sytuacji, wypelia znamiona art. 286 § 1 k.k. (tak Sad
Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 28 marca 2013 r. IT AKa 67/13, LEX nr 1313476).

Whbrew tezom apelacji prawidlowe byly ustalenia sadu I instancji wskazujace na umysSlne dzialanie oskarzonej
w formie zamiaru bezpo$redniego. Wniosek taki jednoznacznie wyplywal z analizy okoliczno$ci sprawy. Na
powyzszg konstatacje wplywaly takie elementy jak choéby kreowanie wizerunku rzetelnego, dobrze prosperujacego
przedsiebiorcy z dobra kondycja finansowa. Oskarzona zatajala przy tym istotne informacje dotyczace jej mozliwoéci
splacenia zaciggnietych zobowiazan finansowych. Powyzsze utwierdzalo w blednym przekonaniu pokrzywdzonego
o dobrej, stabilnej sytuacji finansowej firmy oskarzonej. Mylne przekonanie o istniejacym stanie rzeczy (ptynnosci
finansowej) prowadzilo do udzielenia kredytow.

Juz na marginesie wskaza¢ trzeba, iz brak nalezytej ostroznosci pokrzywdzonego, a nawet jego lekkomy$lnosé na ma
zadnego znaczenia dla bytu przestepstwa z art. 286 k.k. (tak B. Michalski w Komentarzu do kodeksu karnego pod



redakcjg A. Waska, Cze$é szczegbdlna. Tom II. Komentarz do artykulu 286 k.k. H. Beck 2006, Wydanie 3, teza 52,
str. 1007).

Zasadnym wydaje sie przypomnienie, ze podniesienie zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k. moze przynies$¢ skutek jedynie
woweczas, gdy zostanie wykazane, ze orzekajacy w sprawie Sad rzeczywiScie mial watpliwoSci o takim charakterze
i nie rozstrzygnatl ich na korzy$¢ oskarzonej. Dla zasadnoSci tego zarzutu nie wystarczy zas zaprezentowanie przez
strone wlasnych watpliwosci, co do stanu dowodéw. O naruszeniu tego przepisu mozna, wiec moéwi¢ wowczas, gdy
sad ustalajac, ze zachodza, nie dajace sie usunaé¢ watpliwos$ci, nie rozstrzygnie ich na korzy$¢ oskarzonej, co w
rozpoznawanej sprawie nie miato miejsca.

Reasumujgc przedstawione uwagi nieodzownym jest uczynienie konstatacji, ze prawidlowo dokonane ustalenia
faktyczne, odtwarzajace zgodnie z prawda przebieg inkryminowanego zachowania oskarzonej na podstawie materiatu
dowodowego w ksztalcie pelnym, dawaly miarodajna i adekwatng podstawe do przyjecia zasadnej oceny, ze dzialanie
oskarzonej wypelnia znamiona przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w z art. 297 § 1 k.k. W tym zakresie w pelni zastugiwala
na uwzglednienie apelacja prokuratora. Opis przypisanego czynu powinien wskazywaé te elementy zachowania, ktore
naleza do istoty danego czynu. Sad zgodnie z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. winien w wyroku skazujacym dokladnie okreslié
przypisany oskarzonej czyn, ze wskazaniem, Ze czyn ten wypelnia znamiona przestepstwa okre§lonego w przepisie
ustawy karnej. Dokladne okreSlenie przypisanego czynu winno korespondowaé z przyjeta kwalifikacjg prawna. Sad
Rejonowy powielil bledy oskarzyciela publicznego w opisach ujetych w akcie oskarzenia i dlatego tez nalezalo dokonac
zmiany opis6w czynéw przypisanych oskarzone;j.

W opisie przestepstwa odnoszacego sie do czynu opisanego w punkcie 1 Sad pominal znamie wystepku z art. 286
§ 1 k.k., a mianowicie doprowadzenia pokrzywdzonego zachowaniem oskarzonej do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, a nadto nieprawidtowo przypisal oskarzonej wyczerpanie znamion przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. Dokument
w postaci deklaracji podatkowej PIT 36L byl autentyczny, nie byl podrobiony ani przerobiony. Posluzenie sie przez
sprawce dokumentem stwierdzajacym nieprawde zostalo uwzglednione w znamionach art. 297 § 1 k.k., zbedna jest
zatem kumulatywna kwalifikacja prawna tegoz przepisu z art. 273 k.k. W przypisanym oskarzonej czynie popelionym
w okresie od 22 maja 2014 r. do 23 maja 2014 r. Sad Rejonowy pominat art. 12 k.k., a jednocze$nie prawidlowo ustalil
iz oskarzona dzialala w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, a wiec w krétkich odstepach czasu.

Odnoénie przestepstwa przypisanego oskarzonej w punkcie 2 zachowane E. L. wyczerpywalo znamiona wylacznie art.
286 § 1 k.k. i w zwiazku z tym nalezalo wyeliminowac wystepek z art. 297 § 1 k.k. z kalifikacji prawnej i tym samym
art. 11§ 2 k.k.

Przechodzac do orzeczenia o karze stwierdzic nalezy, ze Sad Rejonowy w sposob trafny i precyzyjny wskazat wszystkie
okoliczno$ci majace wplyw na jej miarkowanie. Sad I instancji miat na uwadze dyrektywy wymiaru kary okreslone w
art. 53 k.k. jak i okoliczno$¢ lagodzaca w postaci uprzedniej niekaralno$ci oskarzonej. Katalog okoliczno$ci majacych
wplyw na wymiar kary nie wymagal uzupelnienia. Sad Rejonowy w zadnej mierze nie przewarto$ciowal okolicznos$ci
obcigzajacych jak rowniez nie zbagatelizowal okoliczno$ci tagodzacych. Nalezalo jednoznacznie uznaé, iz Sad I
instancji precyzyjnie i wyczerpujaco wskazal wszelkie czynniki, jakie na wymiar kary musialy mie¢ wplyw, i nadal im
wladciwa wage. Wysokos¢ stawki zostala tak uksztaltowana, by oskarzona mogla ja zaplacié.

Analizujac rozstrzygniecie Sadu Rejonowego nie ujawniono przy tym zadnych uchybien, ktorych dostrzezenie
obligowaloby Sad odwolawczy do ich uwzglednienia z urzedu.

Majac na wzgledzie powyzsze, nalezalo zmienié¢ zaskarzony wyrok w zakresie w jakim o to wnosil prokurator.



