Sygnatura akt VI Ka 573/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 wrzesnia 2017 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk

Protokolant Barbara Szkabarnicka

przy udziale Anny Arabskiej

Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.

po rozpoznaniu w dniu 15 wrze$nia 2017 1.

sprawy H. W. ur. (...) w miejscowosci H.

synaJ.iG.

oskarzonego z art. 28681 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 1182 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 20 kwietnia 2017 r. sygnatura akt VII K 521/15

na mocy art. 437 § 1 kpk, art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego J. A. kwote 840 (osiemset czterdziesci) ztotych tytulem
zwrotu wydatkéw poniesionych na ustanowienie pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 (dwadziescia)
zlotych i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 500 (pieéset) ztotych.

Sygn. akt VI Ka 573/17

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zabrzu wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2017 roku sygn. akt VII K 521/15 uznal oskarzonego H. W.
za winnego tego, ze w dniu 1 lutego 2007r. w Z., dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej doprowadzit J.
A. do niekorzystnego rozporzadzenia nalezacym do niego mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 44.000 zlotych, za
pomocg wprowadzenia go w blad, w ten sposob, ze zawarl z nim umowe pozyczki kwoty 44.000 zlotych i zobowigzal
sie do jej zwrotu w terminie jednego miesiaca, nie majac zamiaru ani mozliwo$ci wywiazania sie z przyjetych na siebie
zobowigzan, czym spowodowal straty w kwocie 44.100 zlotych na szkode J. A, tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.
w brzmieniu obowigzujacym w dacie czynu i za to skazal go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywne w
wymiarze 80 stawek dziennych przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej za rGwnowarto$é 20 zlotych; nadto uznat
oskarzonego H. W. za winnego tego, ze w nieustalonym dniu w maju 2012r. w Z., uzyl jako autentycznego uprzednio
przerobionego dokumentu w postaci dowodu wplaty, gdzie kwote 1000 zlotych przerobiono na kwote 41.000 zlotych



oraz wpisano nieaktualng date wystawienia dokumentu, okazujac J. A. jego kserokopie, tj. przestepstwa z art. 270 §
1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w dacie czynu i za to skazal go na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci; laczac
orzeczone kary Sad wymierzyl oskarzonemu kare laczng 7 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie zawiesil
warunkowo wobec oskarzonego na okres proby 2 lat.

Apelacje wywiodt obronca oskarzonego zaskarzajac wyrok zarzucil obraze prawa procesowego a to art. 7 kpk

Obronca wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego nie zasluguje na uwzglednienie, o czym przekonuje kontrola odwolawcza
przeprowadzonego przez Sad I instancji postepowania dowodowego, zaskarzonego orzeczenia, jego uzasadnienia oraz
analiza uzasadnienia §érodka odwolawczego.

Uchybieniem, ktérego mial dopusci¢ sie Sad orzekajacy jest zdaniem apelujgcego blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, taki blad, wynika badz z niepelnosci postepowania dowodowego, badz z
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow. Moze, zatem by¢ on wynikiem nieznajomosci okre$lonych dowodow
lub nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ocene dowoddéw (art. 7 kpk), np. blad logiczny w rozumowaniu,
zlekcewazenie niektorych dowoddéw, danie wiary dowodom nieprzekonujacym, bezpodstawne pominiecie okreslonych
twierdzen dowodowych, oparcie sie na faktach nieudowodnionych. Trafnie podnosi sie, ze zarzut ten jest stuszny tylko
wowczas: ,,gdy zasadno$é ocen i wnioskdéw, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznos$ci ujawnionych w toku
przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania”, nie moze on natomiast sprowadza¢ sie
do samej polemiki z ustaleniami Sadu (wyrok SN z dnia 24.03.1974 roku, sygn. II KR 355/74).

Z kolei przekonanie sadu o wiarygodnoSci lub niewiarygodno$ci okre$§lonych dowodéw pozostaje pod ochrona zasady
wyrazonej w art. 7 k.p.k. wtedy tylko, kiedy spelnione sa warunki: ujawnienia caloksztaltu okolicznoéci sprawy
(art. 410 k.p.k.) w granicach respektujacych zasade prawdy obiektywnej (art. 2 § 2 k.p.k.), rozwazenia wszystkich
okoliczno$ci zgodnie z zasada okres§lona w art. 4 k.p.k. oraz wyczerpujacego i logicznego - z uwzglednieniem wskazan
wiedzy i doSwiadczenia zyciowego - uzasadnienia przekonania sgdu (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.) (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 14.12.2006 roku w sprawie III KK 415/06 OSNwSK 2006/1/2452 ).

Naruszenia powolanych wyzej zasad nie tylko nie sposéb dopatrzeé sie analizujac przebieg postepowania, zapadly
wyrok oraz pisemne motywy zaskarzonego orzeczenia, apelujacy nie wskazat réwniez dajacych sie zaakceptowaé
racji $wiadezacych o przekroczeniu przez Sad I instancji granic swobodnej oceny dowodow, w szczego6lnodci
poprzez wnioskowanie nielogiczne, sprzeczne z zasadami do§wiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy, badz tez
poczynienie ustalen nie znajdujacych odzwierciedlenia w treéci przeprowadzonych dowodow.

W pierwszej kolejnoéci podkresli¢é nalezy, ze Sad I instancji bardzo skrupulatnie przeanalizowal wyjasnienia
oskarzonego, jak i zeznania pokrzywdzonego i o ile o tych drugich mozna powiedzie¢, ze sa konsekwentne i stanowcze,
koresponduja z zeznaniami J. S., rowniez w zakresie okolicznoSci obocznych, a wreszcie nagraniem przedstawionym
przez pokrzywdzonego, ktére obrona skrzetnie przemilcza, o tyle w wypadku oskarzonego nie sposoéb owej korelacji
pomiedzy poszczegblnymi relacjami doszukac sie, bywaja kategorycznie roézne, a thumaczenia zakrawaja na infantylne,
czy tez bedace aktualng préba dostosowania sie do zaistnialej sytuacji procesowej i ujawniania nonsensownych
twierdzen. Takimi sg miedzy innymi te, w ktérych obrona probuje wykazywaé, ze pokrzywdzony wrecz trudni
sie lichwa. Ta wlasnie kwestia zajmuje apelujacego. Obronca jednakowoz nie dostrzega po pierwsze tego, iz o ile
taka bylaby rzeczywisto$¢, a pokrzywdzony prowadzit tak ,dochodowy” interes, to po uzyskaniu splaty ze strony
oskarzonego, a przeciez chce on twierdzi¢ (przynajmniej w czeSci swych wyjasnien), ze splacit wszystko rowniez w
zakresie ,nie spisanym”, nie mial powodu, aby na tej konkretnej osobie nadal ,bogacié sie” bez istnienia roszczenia.
W istocie zatem 6w wywdd zawarty w sSrodku odwolawcezym nie moze przemawiaé na rzecz pokrzywdzonego.



Po drugie na zadnym etapie niniejszego postepowania, ani przed Sadem cywilnym, choé¢ tego mozna bedzie sie
spodziewac po uzyskaniu niniejszej podpowiedzi, oskarzony nie podnidst Zadnej z okolicznoSci, ktéra mogly stanowic
o wadach o$wiadczenia woli, czy tez wyzysku w rozumieniu art. 388 § 1 ke.

Wreszcie, gdyby istotnie bylto tak, jak chce twierdzi¢ apelujacy, a zatem, ze oskarzony splacil wszystko nawet owo
niegodziwe §wiadczenie i trudnil sie udzielaniem pozyczek lichwiarskich, nie mialby powodu nie tylko dochodzenia
czegokolwiek przed Sadem cywilnym, ale tym bardziej zglaszania sie do organéw Scigania, skoro to moglo ujawnic
»skale” jego dzialan.

O zlej woli oskarzonego juz w dacie zawierania umowy pozyczki, a zatem nie tylko braku mozliwo$ci dokonania zaplaty
w terminie, ale i zamiaru wywigzania sie z umowy przekonuja, co trafnie podkreélil Sad I instancji, wyjaéniania z
rozprawy, w ktorych oskarzony wprost podal, ze nie chcial splacié pieniedzy w terminie wskazanym w umowie, Ze nie
zwrocit pozyczki w terminie, bo wowczas nie mial takiej kwoty. Chociaz w jednym z wyjaénien wskazal, ze znaczng cze$é
tej sumy jeszcze posiadal, bo nie spozytkowal ich zgodnie z deklaracja ztozona pozyczkodawcy, zreszta nigdy oskarzony
nie przedstawil nawet ustnie, zadnych danych, jakoby 6w ,interes zycia” na Ukrainie zaczal chocby w najmniejszym
stopniu realizowac.

Odwolywanie sie z kolei do dobrej sytuacji materialnej w latach zaprzeszlych ma sie nijak do odpowiedzialnos$ci
oskarzonego , skoro sam przyznal, ze do wziecia pozyczki zmuszony byl ze wzgledu na brak $rodkow.

Zasady do$wiadczenia zyciowego oraz pobiezny oglad kroju pisma tak oskarzonego, jak i pokrzywdzonego, wykluczaja
prawdziwo$¢ twierdzenia, jakoby na odcietym fragmencie karty, na ktorej strony spisaly umowe pozyczki, mogl
zmieS$cié sie zapis ,,zwrot 4 000zl. pozyczki” oraz parafy oskarzonego i pokrzywdzonego, gdy obydwaj pionizujg pismo,
a same parafy kreéla wieksze niz same zapisy stowne. Dlatego niezaleznie czy chodzi o 4 mm, czy az 9 mm, nie mozna
oskarzonemu uwierzy¢.

Z kolei uwzgledniajac zeznania pokrzywdzonego, zachowanie oskarzonego oraz zapis na dowodzie KP, ktéry mialby
potwierdzaé zwrot pozyczki w kwocie 41.000 zlotych, a nie tylko dokonanie wplaty 1.000 zlotych, poprze¢ mozna
stanowisko Sadu I instancji, zwlaszcza, ze wlaénie zachowanie oskarzonego, a zatem dokonywanie kolejnych wplat
(nieuzasadnionych skoro pozyczka byla splacona wiele lat wczesniej) oraz nie przedstawianie tego dokumentu
w odpowiedzi na przedsadowe wezwania do zaplaty, przekonuje, ze owo potwierdzenie zostalo sprokurowane
na potrzeby uwolnienia sie od odpowiedzialnosci przez Sadem cywilnym. Dostrzezone przez bieglego z zakresu
badania pisma recznego zatrzymanie pisma oraz kwestia nakres$lenia litery (minuskuly) ,e”, czy ,a” sa dodatkowo
wspierajacym potrzebe krytycznej oceny wyjasnien oskarzonego. Zatem potwierdzaja rowniez trafno$¢ ustalenia w
zakresie wypelnienia przez oskarzonego rowniez znamion wystepku z art. 270 § 1 kk.

Sad I instancji trafnie dostrzegl, nie wychodzac poza granice oskarzenia, ze w opisie czynu zaproponowanym przez
oskarzyciela publicznego, w istocie H. W. zostal oskarzony o popelienie dwdch przestepstw, w réznym czasie o
odmiennym zespole zachowan.

Pozostale szczegolowe wywody Sadu orzekajacego zasluguja na poparcie i Sad odwolawcezy w pelni je akceptuje, nie
dostrzegajac potrzeby czynienia powtorzen.

Podsumowujac apelacja obroncy oskarzonego nie zastuguje na uwzglednienie, Sad orzekajacy nie uchybial bowiem
zasadom oceny dowodéw, w sposob jasny i przekonujacy swoje stanowisko prezentujac w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku, trafnie uznajac wine oskarzonego w zakresie dwdch wystepkow, ktorych znamiona wyczerpal,
a zatem z art,. 286 § 1 kk iz art. 270 § 1 kk.

Sad Okregowy ocenil rowniez, iz na akceptacje zastuguje wymiar kar orzeczonych wobec H. W. oraz zastosowanie
srodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci, w ktérych to
rozstrzygnieciach nie spos6b upatrywaé surowosci, a tym bardziej razaco niewspolmiernej surowosci.



O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono po mySli art. 636 § 1 kpk. Przepis ten stanowi, ze w sprawach z
oskarzenia publicznego, w razie nieuwzglednienia $§rodka odwolawczego, wniesionego wylacznie przez oskarzonego
lub oskarzyciela positkowego, koszty procesu za postepowanie odwolawcze ponosi na ogélnych zasadach ten, kto
wni6st §rodek odwolawezy (...).

Zgodnie z art. 616. § 1. Do kosztéw procesu naleza: koszty sadowe i uzasadnione wydatki stron, w tym z tytulu
ustanowienia w sprawie jednego obronicy lub pelnomocnika. Apelacje wniost obronca oskarzonego, zatem to
oskarzony winien ponies$¢ koszty sadowe postepowania odwolawczego, na ktore skladajg sie: wydatki w kwocie 20
zlotych, jako ryczalt za doreczenie wezwan oraz oplata w kwocie 180 zlotych od orzeczonej kary pozbawienia wolnosci,
a takze 320 zlotych od grzywny przeoczonej obrok kary pozbawienia wolno$ci.



