Sygnatura akt VI Ka 471/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2017 1.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Schoenborn

Protokolant Kamil Koczur

przy udziale nadkom. A. C. - Przedstawiciela Komendy (...)Policji w G.
po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2017 1.

sprawy B. M. (1) ur. (...) w Z.

syna S. i M.

obwinionego z art. 5181 kw i art. 141 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obronce obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 23 marca 2017 r. sygnatura akt VI W 169/16

na mocy art. 437 kpk i art. 455 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw, art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze czyn przypisany obwinionemu w pkt 1 kwalifikuje jako wykroczenie z
art. 51 § 1 kw i przepis ten przyjmuje za podstawe wymiaru kary;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa zryczaltowane wydatki postepowania odwolawczego w kwocie
50 (pieédziesiat) zlotych oraz wymierza mu oplate za II instancje w wysokoSci 60 (sze$c¢dziesiat) zlotych.

sygn. akt VI Ka 471/17

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Gliwicach z dnia 30 czerwca 2017 r. w calosci

Komenda (...)Policji w Z. skierowala do Sadu Rejonowego w Zabrzu wniosek o ukaranie B. M. (1) obwiniajac go o
popehienie wykroczenia z art. 51 § 1 kw i art. 141 kw polegajacego na tym, ze w dniu 29 stycznia 2016 r. w Z. przy ul.
(...) okolo godz. 13:30 wywotlal awanture z A. G. oraz w tym samym miejscu i czasie uzywal slow nieprzyzwoitych.

Po wszczeciu postepowania o ten czyn w dniu 21 marca 2016 r. i przeprowadzeniu rozprawy gldwnej, Sad Rejonowy w
Zabrzu wyrokiem z dnia 23 marca 2017 r. sygn. akt VII W 169/16 uznat obwinionego B. M. (1) za winnego popelnienia
wykroczenia z art. 51 § 1 kw i art. 141 kw w zw. z art. 9 § 1 kw polegajgcego na tym, ze w dniu 29 stycznia 2016 r. w
Z. krzykiem, wyjéciem na jezdnie, wymachiwaniem rekami oraz poprzez wyzywanie, uzywanie stow nieprzyzwoitych
w miejscu publicznym wobec A. G. zakldcil porzadek publiczny i za to na mocy art. 51 § 1 kw w zw. z art. 9 § 1 kw
wymierzyl mu kare 1 miesigca ograniczenia wolno$ci poprzez wykonywanie nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele



spoleczne w wymiarze 40 godzin (pkt 1 wyroku). Ponadto z powolaniem sie na art. 624 § 1 kpw w zw. z art. 119 kpw
zwolnil obwinionego od ponoszenia kosztow sadowych obcigzajac nimi Skarb Panstwa (pkt 2 wyroku).

Apelacje od tego wyroku zlozyt obronca. Zaskarzajac orzeczenie w calo$ci na korzy$¢ obwinionego zarzucil mu:

1. obraze przepisOw prawa materialnego przez uznanie obwinionego za winnego pomimo iz nie wypehil swoim
zachowaniem znamion opisanego wykroczenia,

2. obraze przepisdéw postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ orzeczenia, w szczegolnosci:
« art. 5 § 2 kpk przez rozstrzygniecie watpliwoSci na niekorzy$¢ obwinionego,

« art. 7 kpk przez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow przez bledna ocene $wiadka W. S., a nadto
uchylenie sie przez Sad I instancji od oceny zeznan §wiadka M. M. (2),

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia przez przyjecie, iz obwiniony dopuscil sie
popehienia zarzucanego mu czynu.

Z powolaniem sie za$ na te zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie obwinionego od
popemhienia zarzucanego mu czynu, wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl, co nastepuje.

Zarzuty i wnioski apelacji nie byly zasadne. Nie mniej orzekajac poza granicami zaskarzenia i podniesionych zarzutow,
jednak w zgodzie z kierunkiem zaskarzenia i nie zmieniajac ustalen faktycznych, nalezalo skorygowaé¢ wyrok Sadu
Rejonowego i poprawi¢ kwalifikacje prawna przypisanego obwinionemu czynu poprzez wyeliminowanie z niej
przepisow art. 141 kwiart. 9 § 1 kw, a w konsekwencji i dostosowac do niej podstawe wymierzonej obwinionemu kary
przez przyjecie, iz stanowi ja wylacznie art. 51 § 1 kw.

Pomimo iz Sad Rejonowy dostrzegl, iz na gruncie rozpatrywanej sprawy zachodzi rzeczywisty zbieg przepiséw prawa
wykroczen typizujacych czyny zabronione, ktérych znamiona swoim zachowaniem obwiniony wypelnil, nie zastosowat
wladciwie art. 9 § 1 kw. W przypadku zaistnienia realnego zbiegu przepis6w wskazany przepis nakazuje stosowanie do
sprawcy przepisu przewidujacego kare najsurowsza, co nie stoi jednak na przeszkodzie orzeczeniu §rodkéw karnych
takze na podstawie innych naruszonych przez sprawce przepiséw. Jest to konstrukcja tzw. eliminacyjnego zbiegu
przepisoéw. Z kwalifikacji prawnej i podstawy ukarania eliminuje sie zatem przepisy inne niz najsurowszy z przepisow.
Odmienne rozwigzanie przewiduja kodeks karny (art. 11 § 2) i kodeks karny skarbowy (art. 7 § 2 - tu takze w odniesieniu
do wykroczen skarbowych), zakladajac tzw. kumulatywny zbieg przepiséow, wedlug ktoérego skazanie nastepuje w
takich sytuacjach na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepiséw i jedynie do wymierzenia kary dochodzi na
podstawie tego z nich, ktory przewiduje kare najsurowsza, co tez nie przeszkadza orzekaniu $rodkéw karnych na
podstawie innych naruszonych norm (art. 11 § 3 kki art. 7 § 2 kks). W tych wypadkach w kwalifikacji prawnej podaje
sie wiec wszystkie naruszone przepisy, a przy podstawie wymierzenia kary juz tylko ten z nich, ktéry przewiduje kare
najsurowsza.

Tymczasem Sad Rejonowy kwalifikujac czyn przypisany obwinionemu i wskazujac podstawe wymiaru kary postapit
wedle regul obowigzujacych przy kumulatywnym zbiegu przepisoéw, tak jakby w prawie wykroczen obowigzywalo
uregulowanie identyczne z tym, jak to wyrazone choc¢by w art. 11 § 2 i 3 kk. Rozwiazanie kodeksu wykroczen jest
prostsze, ale trzeba przyznac, ze kwalifikacja czynu nie odzwierciedla tu w pelni prawnego obrazu zachowania sprawcy.
Jedynie opis wykroczenia jako czynu przypisanego obejmuje znamiona wszystkich wykroczen, ktére zachowaniem
swoim sprawca zrealizowal.

Przez przepis przewidujacy kare najsurowsza nalezy natomiast rozumie¢ ten z naruszonych przepisow, w ktérym
sankcje karne sa najsurowsze. W tym znaczeniu nie moze za$ budzi¢ najmniejszych watpliwosci, iz przepis art. 51 § 1 kw



przewiduje surowsze zagrozenie od przepisu art. 141 kw. Za wykroczenie z art. 141 kw grozi jedynie kara ograniczenia
wolnoSci, grzywny do 1.500 zlotych albo kara nagany. Z kolei art. 51 § 1 kw za stypizowane w nim wykroczenie
przewiduje kare aresztu, ograniczenia wolnoéci i grzywny do 5.000 zlotych.

Odnoszac sie natomiast juz konkretnie do wywiedzionego Srodka odwolawczego, w pierwszej kolejnosci podkreélenia
wymagalo, iz z zalozenia chybionym byt zarzut obrazy prawa materialnego, skoro skarzacy wadliwosci orzeczenia
dopatrywal sie tak naprawde w blednych ustaleniach przyjetych za jego podstawe (por. wyrok SN z dnia 23 lipca 1974
r., VKR 212/74, OSNKW 1974, nr 12, poz. 233 i aprobate W. Daszkiewicza, Przeglad orzecznictwa, PiP 1975, z. 12,
s. 130 oraz M. Cies$laka, Z. Dody, Przeglad orzecznictwa, Palestra 1975, z. 7-8, s. 35). O obrazie prawa materialnego
mozna bowiem moéwi¢ wtedy, gdy do prawidlowo ustalonego stanu faktycznego (gdy ustalenia faktyczne nie sg
kwestionowane), sad wadliwie zastosowal norme prawng lub bezzasadnie jej nie zastosowal, badz gdy zarzut dotyczy
zastosowania lub niezastosowania przepisu zobowiazujacego sad do jego bezwzglednego respektowania. Jesli zas
zarzucona wadliwo$¢ zaskarzonego orzeczenia polega na przyjeciu za jego podstawe blednych ustalen, to ocenie
instancyjnej podlega trafnos$¢ ustalen faktycznych, a nie obraza przepis6w prawa materialnego (por. wyrok SA w
Krakowie z 4 sierpnia 2009 r., IT AKa 143/09, KZS 2009/7-8/60).

Whbrew natomiast wywodom apelujacego, sad merytoryczny zgromadzony kompletnie material dowodowy poddatl
rzetelnej ocenie, wyprowadzajac z niego trafne wnioski konicowe wskazujace na sprawstwo i wine obwinionego.
Tok rozumowania i sposéb wnioskowania Sagdu Rejonowego przedstawiony w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku jest jak najbardziej prawidlowy pod wzgledem logicznym i zgodny ze wskazaniami wiedzy oraz do$wiadczenia
zyciowego. Sad odwolawczy nie doszukat sie najmniejszych podstaw do odmiennej od dokonanej przez Sad pierwszej
instancji oceny dowodéw, ani tez do zakwestionowania trafnosci jego istotnych dla przypisania obwinionemu
odpowiedzialnoSci za popelnione wykroczenie ustalen faktycznych. Sad Rejonowy dochodzac do ostatecznych
wnioskow nie przekroczyl bowiem ram swobodnej oceny dowoddéw, jak i nie popelil innych uchybien prawa
procesowego, ktore moglyby rzutowac w tym zakresie na tre§¢ wydanego przez niego merytorycznego rozstrzygniecia.
Takze uzasadnienie wyroku czyni zado$¢ ustawowym wymogom okre§lonym w art. 424 kpk. Sad Rejonowy zwiezle
wskazal w nim, na jakich opart sie dowodach, dlaczego dal im wiare oraz z jakich przyczyn odméwil wiary dowodom
przeciwnym.

Nie odpartym jest za§ wrazenie, iz skarzgcy w swym rozumowaniu nie uwzglednia, ze regulacje art. 7 kpk i art.
5 § 2 kpk maja charakter rozlaczny. Problem wiarygodno$ci danego dowodu musi by¢ stanowczo rozstrzygniety
na plaszczyznie art. 7 kpk, za$ stosowanie reguly in dubio pro reo (art. 5 § 2 kpk) powinno odnosi¢ sie tylko do
niedajacych sie usuna¢ watpliwosci w sferze faktéw. Tego rodzaju watpliwo$ci nie moga sie za$ wigzac¢ z kwestig
oceny wiarygodnoéci okreslonego dowodu. Wyrazony w art. 5 § 2 kpk zakaz rozstrzygania niedajacych sie usunac
watpliwo$ci na niekorzy$¢ obwinionego nie ma zatem zastosowania do sytuacji, gdy sad opierajac sie na prawidtowo
przeprowadzonych i ocenionych dowodach wybral jedna z dwoch wersji, przedstawiajac przekonujaca argumentacje
przemawiajgcg za takim stanowiskiem.

Obronica nie przedstawil natomiast zadnych przekonujacych argumentéw, ktoére dokonana przez Sad orzekajacy
ocene dowoddéw nakazywalyby uznaé za wykraczajaca poza ramy oceny swobodnej pozostajacej pod ochrong art.
7 kpk. Stad nie mozna sie bylo zgodzi¢ z apelujacym w tym, ze blednymi byly ustalenia niezbicie wynikajace z
dowodow przez Sad Rejonowy uznanych za wiarygodne, a konkretnie z zeznan A. G. wspartych do pewnego stopnia
okoliczno$ciami wynikajacymi z relacji interweniujacych funkcjonariuszy Policji, iz obwiniony w krytycznym czasie
na drodze publicznej ulicy (...) w Z., a wiec w miejscu publicznym, krzykiem, wyjSciem na jezdnie, wymachiwaniem
rekami oraz poprzez wyzywanie, uzywanie stow nieprzyzwoitych wobec pokrzywdzonej zaklocit porzadek publiczny.

Zgodnie z istota swobodnej oceny dowodéw stanowisko to wprawdzie oparte bylo o wlasne przekonanie organu
orzekajacego, nie mniej uwzglednialo wszystkie przeprowadzone dowody ocenione zgodnie z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zZyciowego.



Nie jest bowiem prawda, iz Sad Rejonowy nie poddal ocenie zeznann M. M. (2). Pisemne motywy zaskarzonego wyroku
wskazuja wprost na co$ zgola przeciwnego. Li tylko jako efekt malo uwaznego zaznajomienia sie z nimi uznac trzeba
przeciwne stanowisko skarzacego, wydaje sie tez, iz nie do konica konsekwentnie zajmowane, skoro dostrzegal pewne
wywody Sadu I instancji w tym zakresie.

A sila rzeczy, by nie popa$¢ w sprzeczno$ci, odmiennym zeznaniom A. G. wypowiedziom matki obwinionego i
jego bylej dziewczyny nie moglt przeciez Sad Rejonowy da¢ wiary, a tym samym na ich podstawie dokonywac
ustalen faktycznych, cho¢ jednocze$nie najzupehliej prawidlowo podkreslil, iz wcale nie wynikaly z nich takie
okolicznosci, ktore niemozliwym czynily obecnos$é B. M. (1) w krytycznym czasie na miejscu zdarzenia, co wlasnie
owe panie zdawaly sie akcentowaé, nie zauwazajac przy tym, ze niekoniecznie przedstawiany przez nie opis
wypadkow to wlasnie zgodnie potwierdzal. Wywod w tym zakresie zaprezentowany w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, stanowiacy rowniez wyraz oceny zeznan M. M. (2) i W. S., istotnie wzmacnial przekonanie o
prawdomoéwnoéci pokrzywdzonej. Apelujacy zdawal sie natomiast to bagatelizowac, nie do konica chyba tez rozumiejac
motywacje Sadu I instancji. Wiezy laczace obwinionego z obiema paniami nie byly bowiem powodem tego, iz ich
zeznaniom w zakresie nieprzystajacym do opisu zdarzenia przedstawionego przez pokrzywdzona odmoéwiono waloru
wiarygodno$ci. Przyczyna byly rozbieznoéci z wiarygodnymi zeznaniami A. G., znajdujace wlaénie wytlumaczenie
w owych powigzaniach rodzinno-uczuciowych. Poza tym prawdg jest, ze opis zachowania obwinionego w trakcie
interwencji funkcjonariuszy Policji w jego miejscu zamieszkania zaprezentowany przez 6wczesna jego dziewczyne
kompletnie nie przystawal do spostrzezen, jakie w zwigzku z tym samym zachowaniem B. M. (2) poczyniliJ. S.iI. N..
Obiektywnie zdenerwowanie i wzburzenie to nie to samo, co arogancja i lekcewazenie. Wskazuje na pewnego rodzaju
usprawiedliwione i zrozumiale zachowanie. Arogancja i lekcewazenie nie ma natomiast z tym nic wspo6lnego, wrecz
dowodzi czegos przeciwnego. Nie podobna wiec tego thumaczy¢ wylgcznie r6znicami w ocenie. Gdy relacje policjantow
nie budzily zdaniem apelujacego zastrzezen co do swej wiarygodno$ci, trudno zawierzy¢ w pelni osobie, ktora nie tylko
mija sie z prawda co do pewnej okolicznoéci, ale réwniez musi ja przedstawia¢ w sposéb intencjonalny. Podobnie
nieprzekonujacymi w §wietle wskazan do§wiadczenia zyciowego byly zapewnienia matki, iz zawsze towarzyszy synowi,
gdy ten opuszcza miejsce zamieszkania. Rzekome pobicie przez meza pokrzywdzonej i troska o syna nie moze przeciez
sensownie jeszcze wyjasniaé, dlaczego matka uwaza, iz bedzie dla swego niemal dwudziestoletniego dziecka, na pewno
przewyzszajacego ja tezyzna fizyczna, gwarantem bezpieczenstwa do tego stopnia, by chcieé istotnie ograniczaé¢ go
w swobodzie przemieszczania sie. Poza tym, jak slusznie zauwazyl Sad Rejonowy, in concreto nieobecno$¢ matki
obwinionego na miejscu zdarzenia w krytycznym czasie w istocie zostala przez nig samg przyznana.

Uwaza Sad odwolawczy, iz Sad Rejonowy mial tez w polu widzenia konflikt sgsiedzki, jaki od pewnego czasu mial
miejsce pomiedzy pokrzywdzona i jej mezem, a obwinionym. Uwzgledniajac tlo i przyczyny tego konfliktu nie
sposob jednak twierdzi¢, by z jego powodu akurat pokrzywdzona miata interes w tym, by celowo i to na falszywej
podstawie prokurowaé kolejne postepowanie przeciwko obwinionemu. Skarzacy nie wyjasnil przy tym, dlaczego
uwaza, iz okolicznoSci zwigzane z toczacymi sie postepowaniami, z jednej strony o pobicie meza pokrzywdzonej
przez obwinionego i zniszczenie mu samochodu, nadto grozby karalne wzgledem pokrzywdzonej, z drugiej za$ o
pobicie B. M. (1) przez malzonka A. G., mialyby wskazywac na to, ze zdarzenie, ktore mialo zapoczatkowa¢ niniejsza
sprawe, stanowi li tylko wymyst oskarzycielki positkowej, a za takim przeciez twierdzeniem, w $lad za wyjaénieniami
obwinionego, sie przeciez opowiedzial. Tymczasem juz tylko do$wiadczenie zyciowe podpowiada, iz rodzina G.
wiodgca ustabilizowany tryb zycia, wychowujaca dzieci, nie powinna by¢ sklonna brnaé w konflikt z mlodziencem,
ktory w ich odbiorze ma uchodzi¢ za niepotrafigcego pohamowaé emocji, a przy tym wykazujacego delikatnie rzecz
ujmujac brak elementarnej oglady.

Trudno wypominaé¢ w konficu Sadowi Rejonowemu, iz nie dysponowal dowodem wprost potwierdzajacym wersje
pokrzywdzonej, gdy wedle tejze przedmiotowe zdarzenie rozegralo sie bez udzialu postronnych obserwatoréw. Nie
jest to bynajmniej jednak okolicznoéci, ktéra wedle zasad logiki oraz wskazan do$wiadczenia zyciowego mialaby w
jakikolwiek sposob deprecjonowac warto$¢é dowodowa relacji A. G..



Przypomnie¢ za$ trzeba, iz zarzut naruszenia art. 7 kpk nie moze natomiast ograniczaé sie do wskazania wadliwosci
sedziowskiego przekonania o wiarygodnosci jednych, a niewiarygodnos$ci innych Zrodel czy srodkéw dowodowych,
lecz powinien wykazywaé¢ konkretne bledy w samym sposobie dochodzenia do okres§lonych ocen, przemawiajace
w zasadniczy sposéb przeciwko dokonanemu rozstrzygnieciu. W gre moze wchodzi¢ np. pominiecie istotnych
srodkéw dowodowych, niedostrzezenie waznych rozbieznosci, uchylenie sie od oceny wewnetrznych czy wzajemnych
sprzecznos$ci (por. postanowienie SN z 26 lipca 2007 1., IV KK 175/07, OSNwSK 2007/1/1738; wyrok SA Katowice z 20
grudnia 2007 r., II AKa 381/07, Prok.i Pr.-wkl. 2008/9/31). W procesie nie chodzi przeciez o to, czy wyjasnienia lub
zeznania sg nieprzekonujace dla strony, lecz o to, czy sa one przekonujace lub nie dla sadu w kontekscie caloksztaltu
materialu dowodowego. Sama odmienno$¢ przekonania obroncy w danej kwestii nie jest za$§ obrazg prawa (por.
postanowienie SN z 13 listopada 2007 r., V KK 257/07, LEX nr 332945).

Podobnie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest stuszny tylko wowczas, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow
wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznosci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania, nie moze on natomiast sprowadzac sie do samej polemiki z ustaleniami sadu
wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, koniecznym jest zas wykazanie, jakich mianowicie konkretnych
uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscit sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego (por.
wyrok SN z 23 marca 1974 1., II KR 355/74, OSNPG 1975/9/84).

Temu wszystkiemu apelujacy w najmniejszym choéby stopniu nie sprostal.

Z podanych wzgledow nie moze by¢ wiec mowy o tym, ze ocena dowodow obciazajacych obwinionego byla nielogiczna
oraz sprzeczna ze wskazaniami wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego, a w konsekwencji poczynione przez Sad
Rejonowy ustalenia faktyczne, wskazujace niezbicie na jego sprawstwo i wine w zakresie przypisanego wykroczenia
byly bledne.

Stad z uwzglednieniem korekty wyzej opisanej i uzasadnionej nalezalo zaakceptowaé rozstrzygniecie o winie.
Bezsprzecznie bowiem swoim czynem obwiniony wyczerpal znamiona wykroczen stypizowanych w art. 51 § 1 kwi art.
141 kw. Rozwazania w tym zakresie poczynione przez Sad Rejonowy w zupelo$ci przekonywaly.

Na aprobate zaslugiwal tez rodzaj i wymiar orzeczonej wobec obwinionego kary. Kara ograniczenia wolnosci w
jedynym mozliwym rozmiarze 1 miesigca i polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze az 40 godzin za niewsp6lmierna i to w stopniu razacym uchodzi¢ nie mogla, kiedy uwzgledni sie
sposoéb i okoliczno$ci popelnienia przypisanego obwinionemu wykroczenia, ilo$¢ i wage naruszonych przez niego débr
prawnych, a nadto towarzyszace mu silne natezenie zlej woli, ktéremu i mozliwym tego konsekwencjom na przysztosé
wladnie dla uzyskania rowniez efektu zapobiegawczego trzeba po prostu skutecznie przez dosadna kare przeciwdzialaé.

Nie znajdujac natomiast juz innych uchybien, w szczegélnosci tych podlegajacych uwzglednieniu niezaleznie od
kierunku i granic zaskarzenia orzeczenia, Sad odwolawczy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Nieuwzglednienie za$ apelacji wywiedzionej na korzy$¢ obwinionego, zgodnie z art. 636 § 1 kpk majacym odpowiednie
zastosowanie w procedurze wykroczeniowej z mocy art. 119 kpw skutkowaé¢ musialo réwniez obcigzeniem jej
zryczaltowanymi wydatkami postepowania odwolawczego ustalonymi w wysokosci okre$lonej w § 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 10 pazdziernika 2001 r. w sprawie wysokosci zryczaltowanych wydatkow
postepowania oraz wysoko$ci oplaty za wniesienie wniosku o wznowienie postepowania w sprawach o wykroczenia
(Dz.U. z 2001 . Nr 118 poz. 1269), a takze oplata w wysokoSci naleznej za pierwsza instancje.



