Sygnatura akt VI Ka 263/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 maja 2017 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Trzeja-Wagner (spr.)
Sedziowie SSO Grazyna Tokarczyk

SSO Agata Gawron-Sambura

Protokolant Barbara Szkabarnicka

przy udziale Wojciecha Klapcinskiego

Prokuratora Prokuratury Rejonowej w R.

po rozpoznaniu w dniu 19 maja 2017 1.

sprawy D. E. ur. (...) wR.

synaR.iT.

oskarzonego z art. 28081 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 7 lutego 2017 r. sygnatura akt II K 347/16

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 624 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. C. kwote 516,60 zt (piecset szesnaScie zlotych i szeécdziesiat
groszy) obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewietdziesiat sze$¢ zlotych i szeS¢dziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

3. zwalnia oskarzonego od kosztoéw postepowania odwolawczego wydatkami obcigzajgc Skarb Panstwa.
Sygn. akt: VI Ka 263/17

UZASADNIENIE

0Od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 7 lutego 2017 r. sygn. akt II K 347/16 apelacje wniost obrofica
oskarzonego D. L..

Obronca oskarzonego zarzucit orzeczeniu:

- obraze prawa materialnego tj. art. 283 k.k.;



- obraze przepiséw postepowania tj. art. 4 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie wszystkich okolicznosci sprawy, a
szczegodlnie tych, ktore przemawialy na korzy$¢ oskarzonego;

- naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 53 § 1, 2 k.k., art. 60 § 11 6 k.k. poprzez wymierzenie oskarzonemu
razaco surowej i niewspotmiernej kary w stosunku do jego stopnia zawinienia oraz w szczego6lnosci w stosunku do
jego wlasciwosci osobowych.

W oparciu o powyzsze zarzuty obronica oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 1 poprzez
zakwalifikowanie czynu oskarzonego jako wypadku mniejszej wagi z art. 283 k.k. i wymierzenie oskarzonemu kary
3 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres dwoch lat ewentualnie o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy, po rozpoznaniu apelacji stwierdzil, iz w zakresie sformulowanych w niej wnioskow oraz istoty zarzutow
jest ona bezzasadna i na uwzglednienie nie zastuguje.

Whbrew wywodom apelacji Sad I instancji w sposoéb prawidlowy i pelny przeprowadzil postepowanie dowodowe, a
zebrany material dowodowy poddal wnikliwej ocenie dochodzac w konsekwencji do trafnych i logicznych wnioskow.
Sad merytoryczny dokonujac analizy poszczegdlnych dowoddéw nie przekroczyl ram ich swobodnej oceny i nie popelnit
w toku procesu uchybien tego rodzaju, ze moglyby one skutkowaé uchyleniem zaskarzonego wyroku. Przedstawiony
w uzasadnieniu wyroku tok rozumowania i wnioskowania Sadu I instancji jest prawidlowy i zasluguje na akceptacje.
Ponadto zaprezentowana w pisemnych motywach wyroku ocena zgromadzonego materiatu dowodowego uwzglednia
wskazania wiedzy i dos§wiadczenia zyciowego i tym samym pozbawiona jest cech dowolnos$ci. Uzasadnienie wyroku
czyni zado$¢ ustawowym wymogom okreSlonym w art. 424 k.p.k. Sad Rejonowy wskazal na jakich oparl sie dowodach,
dlaczego dal im wiare i nalezycie wytlumaczyl przyjeta kwalifikacje prawna.

Sad Odwotawczy nie znalazl najmniejszych podstaw do odmiennej anizeli Sad I instancji oceny przeprowadzonych na
rozprawie dowodow, ani tez do zakwestionowania poczynionych na ich podstawie ustalen faktycznych.

W szczegblowym uzasadnieniu Sad I instancji nalezycie i przekonujaco wskazal, dlaczego dal wiare zeznaniom
pokrzywdzonych, swiadka M. P. i odmoéwil jej czeSciowo wyjasnieniom oskarzonego, i nie spos6b zarzucié¢ Sadowi, ze
jego wywody dotkniete sg brakiem logiki czy konsekwencji.

Zawarty w apelacji zarzut obrazy prawa materialnego przez niezastosowanie art. 283 k.k. jest oczywiscie nietrafny. O
uznaniu konkretnego czynu zabronionego za wypadek mniejszej wagi decyduje ocena jego spolecznej szkodliwosci,
jako zmniejszonej do stopnia uzasadniajacego wymierzenie kary wedtug skali zagrozenia ustawowego przewidzianego
w przepisie wyodrebniajacym wypadek mniejszej wagi w kategorii przestepstw okreslonego typu. Okreslenie stopnia
spotecznej szkodliwoéci czynu nalezy do sfery ustalen faktycznych w sprawie. Droga prowadzaca do ustalen w tym
zakresie jest rozwazenie przez organ procesowy wszystkich okolicznoSci istotnych z punktu widzenia znamion strony
przedmiotowej i podmiotowej czynu zabronionego i nadanie im wlasciwego znaczenia w celu uéciélenia ich wplywu
na stopien spotecznej szkodliwoéci. W ten tylko sposob sad orzekajacy oznaczy prawidlowo wage czynu zabronionego
wyrazajaca sie stopniem spolecznej szkodliwo$ci, co z kolei umozliwi mu rozstrzygniecie, czy stanowi on wypadek
mniejszej wagi, jesli ta postac typu przestepstwa jest przewidziana w ustawie. Z powyzszego wynika, ze do naruszenia
przepisu ustanawiajacego wypadek mniejszej wagi w ramach typu danego przestepstwa, dojdzie wtedy, gdy sad
pominie ocene okolicznos$ci, ktére powinny mie¢ wplyw na ustalenie natezenia spotecznej szkodliwosci czynu, badz
nada znaczenie okolicznoSciom, nieistotnym w tym wzgledzie. W obu sytuacjach subsumpcja czynu pod przepis
statuujacy wypadek mniejszej wagi, badZ odrzucenie takiej kwalifikacji bedg obarczone ograniczeniem podstawy
rozstrzygniecia albo nadmiernym jej rozszerzeniem, a wiec uchybieniem, ktdre moze mie¢ istotny wplyw na tre$c
orzeczenia (por. wyrok SN z 14 listopada 1997 r., V KKN 4/97, OSNKW 1998, z. 3 - 4, poz. 17). Z wywoddw skarzacego
nie wynika, by sad pominal okolicznoSci istotne z punktu widzenia ustalenia stopnia spotecznej szkodliwosci czynu
w przedmiotowej sprawie. Twierdzenie, ze szczegdlna wage nalezalo zwr6ci¢é na warto§¢ wyrzadzonej szkody jest
prawdziwe, rzecz jednak w tym, ze okolicznoé¢ ta wcale przez sad nie zostala pominieta. Z kolei twierdzenie, ze



pokrzywdzeni nie doznali Zzadnych obrazen ciala nie stanowi argumentu przemawiajacego za przyjeciem wypadku
mniejszej wagi, bowiem oskarzony doprowadzil pokrzywdzonych do stanu bezbronno$ci poprzez uzycie gazu
pieprzowego. Dostrzeganie zatem we wskazanych przez obronce okoliczno$ci przeslanki przemawiajacej za niskim
stopniem spolecznej szkodliwo$ci popelnionego rozboju jest skrajnie dowolne i niestuszne. Inaczej, aczkolwiek réwnie
krytycznie, trzeba oceni¢ akcentowanie przez skarzacego, jakoby do popehienia czynu sklonita oskarzonego trudna
sytuacja zyciowa rodziny. Jest oczywiste, ze ta okoliczno$¢, nie nalezaca do istoty czynu, nie moze wplywaé na ocene
stopnia szkodliwo$ci spolecznej przypisanego oskarzonemu przestepstwa i tak wlasnie zostala potraktowana przez
sad pierwszej instancji.

Przywolany w tresci apelacji art. 4 k.p.k. samodzielnie nie moze stanowi¢ podstawy zarzutu apelacyjnego. Przepis
ten formuluje jedynie ogoélna zasade postepowania (obiektywizmu), nie nakazuje za$, ani nie zakazuje sadowi,
konkretnego sposobu procedowania. Dazenie do wykazania naruszenia zasady obiektywizmu musialoby sie wigzaé z
wykazaniem zaistnienia obrazy konkretnych przepisow stuzacych realizacji tej zasady, a tego skarzacy nie czyni.

Apelacja nie zawiera argument6w, ktére moglyby podwazyé trafno$é rozumowania Sadu Rejonowego. Sprowadza sie
ona wlaSciwie wylacznie do negacji oceny dowodéw dokonanej przez Sad Orzekajacy, przy czym nie wykazuje skarzacy
czym uchybil 6w Sad w przeprowadzonej ocenie, w wyprowadzonych wnioskach kryteriom logicznego rozumowania
i zdrowemu rozsadkowi.

Powyzsze rozwazania wskazuja na to, ze sad orzekajacy przeprowadzil wyczerpujaca ocene calego zgromadzonego
materialu dowodowego, nie dopuszczajgc sie takich uchybien przepiséw, ktére moglyby mie¢ wplyw na treéé
zaskarzonego orzeczenia.

Skarzacy w swej apelacji nie wskazatl przy tym zadnych nowych Zrédel dowodowych, skorzystanie z ktoérych
mogloby, chociazby tylko hipotetycznie, na tyle wzbogaci¢ material dowodowy w rozpatrywanej sprawie, ze mozliwe
byloby poczynienie odmiennych nizli to uczyniono w zaskarzonym orzeczeniu ustalen faktycznych co do sprawstwa
oskarzonego.

Trafne sa wywody Sadu Rejonowego dotyczace uzasadnienia kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu
i w pehni zastluguja na aprobate Sadu Odwolawczego.

Apelujacy nie wskazal zadnych okolicznosci mogacych stanowi¢ przestanki do obnizenia orzeczonej wobec
oskarzonego kary poprzez zastosowanie nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Apelujacy wskazal, ze oskarzony dziatal
jako sprawca mlodociany. Zgodnie roéwniez z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego odnoszacym sie do
przestepcoOw mlodocianych czynnikiem wiodacym przy orzekaniu kary sg warunki i wla$ciwoSci osobiste a ustalenie,
ze sprawca wykazuje wysoki stopien demoralizacji moze wskazywac¢ - nie rezygnujac z wychowawczej roli kary -
na konieczno$¢ dlugotrwalego oddzialywania na niego w toku wykonywania kary pozbawienia wolnosci. ,,Z faktu,
iz sprawca jest mlodociany nie wynika obowiazek jego lagodnego traktowania. Na eksponowanie tej okolicznosci
mog3 liczy¢ tylko mlodociani nie zdemoralizowani. W stosunku do mlodocianych sprawcéw groznych przestepstw,
ktorych stopien demoralizacji jest znaczny, zgodnie z dyrektywa art. 51 k.k. (obecnie art. 54 § 1 k.k.) i art. 50 k.k.
(obecnie art. 53 k.k.) nalezy orzeka¢ kary surowe, pozwalajace na prowadzenie dlugotrwalego procesu wdrazania do
przestrzegania porzadku prawnego, pozwalajace na doprowadzenie procesu wychowania sprawcy do pozytywnego
rezultatu” (orzeczenie skladu 7 sedzibw Sadu Najwyzszego z dnia 17 lipca 1985 r. w sprawie o sygn. akt V KRN
284/85, OSNPG rok 1986, nr 10, poz. 53). Dyrektywa wychowawczego oddzialywania kary nie moze zatem oznaczac
ani jednostronnosci ani poblazliwos$ci (patrz zachowujace swa aktualno$¢ orzeczenia Sagdu Najwyzszego - wyrok z dnia
14 kwietnia 1972 r. w sprawie o sygn. akt IV KR 28/72, OSNKW rok 1972, nr 9, poz. 138; wyrok z dnia 23 kwietnia
1981 r. w sprawie o sygn. akt I KR 51/81, OSNKW rok 1981, nr 10, poz. 53, wyrok z dnia 3 kwietnia 1985 r. w sprawie o
sygn. akt V KRN 120/85, OSNKW rok 1985, nr 9-10, poz. 73). Sad I instancji uwzglednil okolicznosé¢, ze oskarzony jest
sprawca mlodocianym wymierzajac wzgledem niego najnizsza kare przewidziang za czyn z art. 280 § 1 k.k.. Nie sposob
jednak uznaé aby ta okoliczno$é mogla skutkowaé dalszym zlagodzeniem orzeczonej kary, w szczegblno$ci poprzez
orzeczenie jej w wymiarze nizszym poprzez zastosowanie nadzwyczajnego zlagodzenia kary i warunkowe zawieszenie



jej wykonania. W kontekscie trafnie wskazanych przez Sad Rejonowy okoliczno$ci obciazajacych nie mozna bowiem
przeceniaé okolicznosci tagodzacej, ktora jest mlody wiek oskarzonego. Zdaniem Sadu Okregowego fakt, ze oskarzony
w mlodym wieku po raz kolejny dopuscil sie przestepstwa $§wiadczy o jego glebokiej demoralizacji.

Orzeczona wobec oskarzonego kara ma roéwniez za zadanie speklienie dyrektyw prewencji ogoélnej, wzbudzenie
w spoleczenstwie przekonania o nieuchronno$ci kary za naruszenie débr chronionych prawem i nieoptacalnosci
zamachow na te dobra. Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 9 maja 2002 r. w sprawie o sygn. akt II Aka
526/01 stwierdzil: ,Istota prewencyjnego oddzialywania kary polega na wplywaniu - takze poprzez jej niezbedna, to
jest konieczna surowo$¢ - na ksztaltowanie postaw moralnych, organizujacych spoleczenstwa, wiare w nie i ufnosé w
celowo$¢ przestrzegania norm systemy te tworzacych (zob. KZS rok 1991, nr 3, poz. 8). Orzeczona kara winna zatem
miet takze wplyw na kazdego, kto w jakikolwiek spos6b dowiedzial sie o przestepstwie i zapadlym orzeczeniu. (...).
Kara jest réwniez jednym z waznych $rodkéw zwalczania przestepczos$ci, tak w sensie funkcji odstraszajacej, jak i
w zakresie ksztaltowania spolecznie pozadanych postaw. Chodzi bowiem o to, aby nawet osoby skazane wdrazaé¢ do
poszanowania zasad wspoélzycia spolecznego oraz do przestrzegania porzadku prawnego i tym samym przeciwdzialaé
powrotowi do przestepstwa” (KZS rok 2002, nr 10, poz. 69). Poglad taki znajduje potwierdzenie w ugruntowanym i
zachowujacym swa aktualno$¢ orzecznictwie Sadu Najwyzszego (patrz: wyrok skladu 7 sedzidéw z dnia 25 lutego 1981
r. w sprawie o sygn. akt V KRN 343/80, OSPiKA rok 1981, nr 11, poz. 199; wyrok z dnia 30 grudnia 1977 r. w sprawie o
sygn. akt V KR 190/77, OSNKW rok 1978, nr 4, poz. 44; wyrok z dnia 22 marca 1974 r. w sprawie o sygn. akt IV KRN
6/74, OSNKW rok 1974, nr 7-8, poz. 134; wyrok z dnia 15 pazdziernika 1982 r. w sprawie o sygn. akt IV KR 249/82,
OSNKW rok 1983, nr 6, poz. 41) i w pelni podziela go Sad Odwolawczy orzekajacy w powyzszej sprawie.

Nie znajdujac podstaw do uwzglednienia apelacji na mocy przepisow powotanych w czesci dyspozytywnej wyroku,
orzeczono jak na wstepie.



