Sygnatura akt VI Ka 101/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2017 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Trzeja-Wagner

Protokolant Marzena Mocek

przy udziale Ilony Topy Prokuratora Prokuratury Rejonowej w R.

po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2017 1.

sprawy W. C. ur. (...) wR,,

syna A.iK.

oskarzonego z art. 27081 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 27 pazdziernika 2016 r. sygnatura akt VI K 372/16

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Rudzie Slaskiej do ponownego rozpoznania.
Sygn. VI Ka 101/17

UZASADNIENIE

Aktem oskarzenia zarzucono oskarzonemu W. C. popelnienie czynu z art. 270 § 1 k.k. polegajacego na tym, ze w
sierpniu 2015 r. bedac przedstawicielem firmy (...) sp. z 0.0. sp. k. uzyl jako autentycznego podrobionego w R. wniosku
o pozyczke pieniezna o nr (...) poprzez zlozenie przedmiotowego wniosku w (...) sp. z 0.0. sp. k. z/s w P..

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 27 pazdziernika 2016 r. (sygn. akt VI K 372/16) wydanym w
trybie art. 335 § 2 k.p.k. uznano oskarzonego W. C. za winnego tego, ze w dniu 25 sierpnia 2015 roku w R. dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil E. (...) sp.
k. z/s w P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1600 z} za pomoca wprowadzenia w btad co do
tozsamosci osoby zawierajacej umowe pozyczki o nr (...) po uprzednim podrobieniu przez ustalona osobe w celu uzycia
za autentyczny przedmiotowego wniosku o pozyczke pieniezna w ten sposob, ze w miejscu podpisu pozyczkobiorcy
podpisala sie imieniem i nazwiskiem ustalonej osoby tj. przestepstw z art. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. przy zast. art. 11
§ 2 k.k.1izatonamocyart. 286 § 1k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. przy zast. art. 37 ak.k.iart. 33 § 1i 3 k.k. skazano go na kare
grzywny w wymiarze 60 stawek dziennych przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych, na mocy
art. 627 k.p.k. i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o optatach w sprawach karnych zasadzono od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 50 zlotych tytulem wydatkow i 60 zt tytulem oplaty.

Apelacje od wyroku wniost prokurator.



Oskarzyciel publiczny zarzucit wyrokowi Sadu Rejonowego:

« blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tres¢ a polegajacy na
nie uznaniu W. C. za winnego popelnienia przestepstwa zarzucanego mu w akcie oskarzenia tj. przestepstwa z art.
270 § 1 k.k., podczas gdy zgromadzony w postepowaniu material dowodowy wskazuje na wyczerpanie znamion
przedmiotowego przestepstwa przez oskarzonego;

« obraze przepisow postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$c¢ orzeczenia a to art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k.
poprzez nie przytoczenie w wyroku opisu i kwalifikacji prawnej czynu, ktérego popelnienie oskarzyciel zarzucil
oskarzonemu.

Prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Rudzie Slaskiej.

Sad Odwolawczy po przeprowadzeniu kontroli odwolawczej zaskarzonego wyroku i rozwazeniu zarzutoéw
odwolawczych zwazyl, co nastepuje.

Z}ozona apelacja zaslugiwala na uwzglednienie.

Zamieszczony w czeéci wstepnej wyroku opis czynu i kwalifikacja nie odpowiada czynowi o jaki W. C. zostal oskarzony,
a zatem doszlo do obrazy art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k. Przepis ten stanowi, iz kazdy wyrok powinien zawiera¢ przytoczenie
opisu i kwalifikacji prawnej czynu, ktérego popeklienie oskarzyciel zarzucil oskarzonemu.

Tres$¢ wyroku nie odpowiada rzeczywistym ustaleniom Sadu zawartym w uzasadnieniu wyroku, tym samym wyrok
jest wadliwy, jako nieokreslajacy dokladnie okolicznosSci popelnienia i znamion czynu przypisanego oskarzonemu.
Niezbednym elementem wyroku skazujacego jest dokladne okreslenie przypisanego oskarzonemu czynu oraz jego
kwalifikacji prawnej (art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.) Zatem uznaé nalezy iz wyrok, ktérego komparycja nie zawiera zarzutu
sformulowanego w akcie oskarzenia, wydany zostal z razacym naruszeniem prawa karnego procesowego, ktore mialo
istotny wplyw na jego tresc¢.

Za kwestie nieistotng dla konsekwencji karno procesowych dla stron nalezy uzna¢ powody tego stanu rzeczy
przywolywane przez Sad Rejonowy. Omawianego bledu nie mozna sprowadzi¢ do oczywistej omylki pisarskiej, jako,
ze przeciez dotyczy ona merytorycznej cze$ci wyroku. Uznajac oskarzonego za winnego przestepstwa zarzucanego mu
Sad I instancji nie skazal go za czyn zarzucony, ale za czyn w opisie przez Sad przyjetym, ktéry zawarl w komparycji, a
przeciez w tej czeSci wyroku powinien znajdowac sie czyn zarzucony w brzmieniu z aktu oskarzenia, jak tego wymaga
wladnie art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k. Niezamieszczenie, stosownie do tresci art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k. opisu i kwalifikacji
prawnej czynu, ktérego popelnienie oskarzyciel publiczny zarzucil oskarzonemu nalezy uznaé za razace uchybienie,
majace wplyw na tre$¢ wyroku, bowiem to, za jaki czyn byl sadzony i za jaki zostal skazany, musi wynikac z treéci
wyroku i nie moze by¢ odczytywane z akt sprawy i z treSci aktu oskarzenia. Sam zarzut za$, az do zakonczenia
postepowania, od momentu wniesienia aktu oskarzenia pozostaje niezmienny, zgodny z opisem zamieszczonym w
akcie oskarzenia i w takim brzmieniu powinien by¢ zamieszczony w komparycji wyroku. Powyzej wskazane uchybienie
mialo istotny wplyw na tres¢ zapadlego orzeczenia, zatem musi skutkowac jego uchyleniem i przekazaniem sprawy
do ponownego rozpoznania.

Rozstrzygajac ponownie o odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego za zarzucany mu aktem oskarzenia czyn Sad I
instancji powinien prawidlowo sporzadzi¢ wyrok zgodnie z art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k.

Zatem orzeczono jak w cze$ci dyspozytywne;j.



