Sygnatura akt VI Ka 92/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2017 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grzegorz Kiepura

Protokolant Kamil Koczur

po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2017 r.

przy udziale Katarzyny Leskiej Prokuratora Prokuratury RejonowejG.w G.
sprawy K. S. (1) ur. (...) w Z.

syna A.iA.

oskarzonego z art. 178a81 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 28 listopada 2016 r. sygnatura akt III K 949/16

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk i art. 634 kpk

1) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob ze :

- w punkcie 1 na mocy art. 66 § 1 kk i art. 67 § 1 kk warunkowo umarza postepowanie karne wobec oskarzonego K. S.
(1) o zarzucany mu czyn z art. 178a § 1 kk na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

- w punkcie 2 przyjmujac za podstawe rozstrzygniecia art. 67 § 3 kk obniza orzeczony $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym do 2 (dwoch) lat;

- ustala, Ze rozstrzygniecie z punktu 3 odnosi sie do wyzej orzeczonego zakazu;
- za podstawe rozstrzygniecia z punktu 4 przyjmuje art. 67 § 3 kk;
2) w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3) zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki poniesione w postepowaniu odwolawczym w kwocie 20
z} (dwadziescia zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 60 zl (sze$c¢dziesiat zlotych).

VIKaog2/17

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 28 listopada 2016r. sygnatura akt III K 949/16 uznal oskarzonego K. S.
(1) za winnego popelnienia czynu z art. 178a §1 k.k. polegajacego na tym, ze w dniu 2 listopada 2015r. w G. na ul. (...)
bedac w stanie nietrzezwos$ci wynoszacym 0,41mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzil w ruchu ladowym



samochod osobowy marki F. (...) o nr rej. (...) i za to na mocy art. 178a81 k.k. skazal oskarzonego na kare grzywny w
wymiarze 50 stawek dziennych ustalajac iz wysoko$¢ stawki dziennej wynosi 40 zlotych.

Sad w punkcie drugim wyroku orzekl na mocy art. 42 § 2 k.k. wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat, na poczet ktérego w punkcie trzecim wyroku zaliczyl okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 2 listopada 2015r.

W punkcie czwartym na mocy art. 43a § 2 k.k. Sad orzekl od oskarzonego $§wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 5000 zl.

Sad obciazyl oskarzonego kosztami sadowymi.
Apelacje od tego wyroku zlozyli: osobiscie oskarzony oraz jego obronca.

Obronica oskarzonego zaskarzyl wyrok w calo$ci. Zarzucit blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego orzeczenia i majgcy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na uznaniu, ze wina oskarzonego i spoleczna
szkodliwo$¢ jego czynu byly znaczne, podczas gdy wlaéciwa analiza elementéw podmiotowych i przedmiotowych
czynu, a zwlaszcza sposobu i okoliczno$ci popekienia czynu, prowadzi do wniosku, ze zar6wno wina oskarzonego,
jak i szkodliwo$é¢ czynu byly nieznaczne, a zatem ze w niniejszej sprawie, wobec ziszczenia sie pozostalych przestanek
zachodzily podstawy do warunkowego umorzenia postepowania wzgledem oskarzonego.

Wskazujac na powyzsze apelujacy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I Instancji ewentualnie o zmiane wyroku i warunkowe umorzenie postepowania wobec
oskarzonego na dowolny okres proby, odstapienie od orzekania $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych i orzeczenie wobec oskarzonego §wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 5000 zl.

Oskarzony K. S. (1) w osobistej apelacji przyznajac sie do winy i wyrazajac zal za popeliony czyn, powolujac sie na
dotychczasowa niekaralno$¢ oraz sytuacje osobista i zawodowa wnidst o warunkowe umorzenie postepowania.

Sad Okregowy stwierdzil co nastepuje:
Apelacje wniesione przez oskarzonego i jego obronce cze$ciowo zastlugiwaly na uwzglednienie.

Poniewaz ustalenia faktyczne odnoszace sie do okolicznoSci zdarzenia nie byly przez zadna ze stron kwestionowane,
wskazac nalezy, ze Sad pierwszej instancji poczynil wlasciwe ustalenia faktyczne w oparciu o wlasciwie zgromadzony
material dowodowy. Nie potwierdzila kontrola przeprowadzona przez Sad Odwolawczy, by Sad Orzekajacy dopuscit
sie w zaskarzonym wyroku bledéw w ustaleniach faktycznych, bowiem Sad opart sw6j wyrok na faktach, ktére znajduja
oparcie w wynikach postepowania dowodowego, a wnioski wysnute z prawidlowo ustalonego stanu faktycznego
zgodne sa z prawidlami logicznego rozumowania. Sad I instancji w sposo6b wnikliwy i wszechstronny rozwazyl
wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia
faktyczne w zakresie okolicznoSci zdarzenia, za$ swe stanowisko wlasciwie i szeroko umotywowal. Ocena materiatu
dowodowego przeprowadzona przez Sad nie wykazuje bledow logicznych i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny
dowodow.

Wina oskarzonego w $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego nie budzi watpliwoséci Sagdu Odwolawczego,
podobnie jak zastosowana przez Sad I instancji kwalifikacja prawna czynu z art. 178a § 1 k.k.

Odmiennie jednak od Sadu Rejonowego ocenil Sad Odwolawczy ladunek spolecznej szkodliwoéci przypisanego
oskarzonemu czynu i stopien jego zawinienia.



Zgodnie z ugruntowanymi pogladami doktryny i orzecznictwa przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu w
aspekcie warunkowego umorzenia postepowania karnego nalezy mie¢ na uwadze zaréwno strone przedmiotowa jak
i podmiotowa czynu.

Spoérod elementow strony przedmiotowej czynu, Sad Najwyzszy w swym orzecznictwie wymienia jako decydujace
o stopniu spolecznej szkodliwoS$ci czynu, przede wszystkim rodzaj dobra, w ktdére godzi przestepstwo, charakter i
rozmiar szkody wyrzadzonej lub grozacej dobru chronionemu, a takze sposoéb dzialania sprawcy. Rowniez czas i
miejsce popelnienia czynu moga mie¢ istotne znaczenie dla okre$lenia rozmiaréw spolecznej szkodliwo$ci czynu.
Powazne znaczenie praktyczne ma tu rozmiar szkody - materialnej lub niematerialnej - wyrzadzonej przestepstwem.

Z kolei elementy podmiotowe, skladajace sie na ocene spolecznej szkodliwo$ci czynu, to przede wszystkim umysSlnosé
i jej odcienie oraz stopien lekkomy$lnosci lub niedbalstwa w razie przestepstwa nieumyslnego, a takze pobudki,
motywy i cele sprawcy. Przy okreslaniu stopnia spolecznej szkodliwosci czynu istotne znaczenie maja, jak wskazuje to
doktryna, podmiotowe okoliczno$ci czynu. Chodzi tu zwlaszcza o pobudki i cel dzialania sprawcy.

Koniecznym warunkiem instytucji warunkowego umorzenia postepowania jest w kazdym wypadku wszechstronne
wyjaénienie okoliczno$ci sprawy. Warunkowe umorzenie postepowania bowiem jest niedopuszczalne, gdy postawiony
sprawcy zarzut nie znajduje nalezytego potwierdzenia w zebranym materiale dowodowym. Podstawe pozytywnej
prognozy spolecznej przy stosowaniu warunkowego umorzenia postepowania powinna stanowi¢ postawa sprawcy,
jego wlasciwoéci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposéb Zycia. Za przyjeciem prognozy, ze sprawca bez
wymierzenia mu kary bedzie przestrzegal porzadku prawnego, przemawia¢ beda zwlaszcza takie okolicznosci, jak
prawy charakter sprawcy, nalezyty poziom moralny, wlasciwy stosunek do pracy, nieprzebywanie w otoczeniu
zdemoralizowanym lub w atmosferze sprzyjajacej przestepstwu oraz nienaganny do czasu popeknienia czynu sposéb
zycia. Oceniajac postawe sprawcy, nalezy zwréci¢ uwage zwlaszcza na jego stosunek do popeklionego czynu i
zachowania sie po popelnieniu przestepstwa. Prawidlowa za$ prognoza co do przyszlego zachowania sie sprawcy
wymaga od Sadu dokladnej analizy zebranych materialow osobo poznawczych.

Oceniajac stopnien spolecznej szkodliwo$ci czynu jakiego dopuscil sie K. S. (1) nie sposéb zapomnieé, iz stopien
nietrzezwosci oskarzonego, na jaki wskazywal Sad Rejonowy, faktycznie jest wyznacznikiem stopnia zagrozenia
spowodowanego przez czyn oskarzonego. Nie mozna jednak dokonujgc oceny w tym zakresie abstrahowac od stopnia
zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu drogowym, co jest przeciez podstawowym przedmiotem ochrony przepisu art.
178 a § 1 k.k. Sam zatem stopien nietrzezwoS$ci oskarzonego nie moze $wiadczy¢ o tym, iz stopien szkodliwosci czynu
byl wiekszy niz nieznaczny, skoro oskarzony jadac do pracy o wezesnych godzinach rannych de facto nie spowodowal
zagrozenia w ruchu ladowym. W ocenie Sadu Okregowego na podstawie zgromadzonego w aktach sprawy materiatu
dowodowego mozna byto co najwyzej ustali¢, iz stopnien winy oskarzonego nie odbiega od typowego stopnia winy dla
tego typu przestepstw, natomiast w argumentacji Sadu nie pojawily sie zadne przyczyny, dla ktérych uzna¢ nalezatoby,
iz stopien zawinienia jest wyzszy, czyli znaczny jak przyjal to Sad Rejonowy.

Sad Rejonowy jedynie wskazal, ze oskarzony bedac $wiadomym naruszenia regul mial mozliwo$¢ zachowania sie
zgodnie z prawem, lecz z mozliwoéci tej nie skorzystal. Nalezy tu mie¢ na wzgledzie, iz oskarzony nie zamierzal
zachowaé sie niezgodnie z porzadkiem prawnym, zatem nie okazywal lekcewazenia dla zasad bezpieczenstwa w
ruchu drogowym. Oskarzony byl przekonany o swojej trzezwosci, a decyzja o prowadzeniu samochodu nie stanowila
celowego lekcewazenia zasad bezpieczenistwa w ruchu drogowym wynikajacego z braku w ogole przemyslenia czy
przewidywania mozliwo$ci spozywania alkoholu i konieczno$ci prowadzenia samochodu.

Oczywiécie argumentacja podnoszona przez oskarzonego i jego obronce nie moze ekskulpowaé K. S. (1), bowiem
wynikala z blednego zalozenia, ze jest trzezwy, jednakze wskazuje réwnocze$nie, majac na uwadze okolicznoSci
zdarzenia, ze stopien zawinienia oskarzonego nie jest znaczny.

K. S. (1) nigdy dotad nie byt karany, nie wchodzil w konflikty z prawem, prowadzi ustabilizowany tryb zycia,
prawo jazdy posiada od 28 lat i nie byt karany za wykroczenia drogowe. Zdaniem Sadu Okregowego ocena



wladciwos$ci i warunkow osobistych sprawcy oraz jego dotychczasowy sposob zycia pozwala na przyjecie, ze sprawca
pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczeg6lno$ci, nie popelni on kolejnego
przestepstwa.

Powyzsze wzgledy spowodowaly, iz Sad Odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym i na mocy art.
66 § 1 k.k. oraz art. 6781 k.k. postepowanie karne wobec K. S. (1) o zarzucany czyn stanowiacy wystepek z art. 178a81
k.k. warunkowo umorzyl, wyznaczajac okres proby na 2 lata.

Sad Odwolawczy nie podzielil natomiast argumentacji obronicy wskazujacej na bak konieczno$ci orzekania wobec
oskarzonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu lagdowym.

Zakaz prowadzenia pojazdéw jest $§rodkiem karnym peligcym funkcje profilaktyczna polaczona z elementami
represji.

Represja wyrazajaca sie w orzeczeniu wobec sprawcy przestepstwa z art. 178 a § 1 k.k. zakazu prowadzenia pojazdow
okre$lonego rodzaju winna stanowi¢ dla kierujacego shuszna dolegliwo$¢, a co najwazniejsze, chroni¢ bezpieczenstwo
ruchu przez wyeliminowanie z niego niezdyscyplinowanych i nieodpowiedzialnych kierowcow. Odpowiednio
dolegliwy $rodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych ma na celu doprowadzenie do
na tyle silnej refleksji oskarzonego, ze w przysziloSci nie dopuéci sie on juz popelnienia przestepstwa przeciwko
bezpieczenstwu w ruchu drogowym.

Podzielajac stanowisko Sadu I instancji w zakresie istnienia potrzeby unaocznienia oskarzonemu wagi naruszonych
przez niego zasad ruchu drogowego, Sad Okregowy uznal za celowe orzeczenie wobec oskarzonego srodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym. Jednocze$nie Sad odwolawczy
stwierdzil, iz wystarczajacym jest, zwazywszy na sylwetke oskarzonego, dotychczas nie karanego oraz prowadzacego
ustabilizowany tryb zycia, orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat.

W ocenie Sadu Okregowego dotychczasowy tryb zycia oskarzonego pozwala na przyjecie, iz ponownie nie dopuéci sie
czynu tego rodzaju, a zaistniale zdarzenie w stosunku do postawy oskarzonego mialo charakter marginalny, zatem
postawa oskarzonego nie uzasadnia potrzeby tak dlugotrwalego wyeliminowania go z ruch drogowego.

W pozostalym zakresie nie dopatrujac sie powodéw do zmiany zaskarzonego orzeczenia, zaskarzony wyrok utrzymat
Sad Okregowy w mocy. Wobec braku podstaw do zwolnienia oskarzonego od zaplaty kosztéw postepowania
odwolawczego, zasadzil sad od niego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki tego postepowania oraz stosowng oplate.



